Sygnatura akt VI Ka 85/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 .
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski
Sedziowie SSO Arkadiusz Lata (spr.)
SSO Agata Gawron-Sambura
Protokolant Natalia Skalik-Pa$
przy udziale Krystyny Marchewki
Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 1.
sprawy skazanego R. H. (H.), syna E. i M.
ur. (... )wG.
w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 14 listopada 2016 r. sygnatura akt III K 820/16
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 85/17
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie skuteczna o tyle, iz w nastepstwie jej wywiedzenia nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok
laczny, a sprawe w tej materii przekaza¢ do rozpoznania ponownego Sadowi I instancji.

Spoérod podniesionych przez obronce zarzutéw zasadny byl i na akceptacje zastugiwal wylacznie ten, w ktérym
skarzacy powolywal polaczenie wezlem kary lacznej — jednostkowej kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 pazdziernika 2013 r. — sygn. akt IIT K 430/13 (pkt. IX
czeSci wstepnej przedmiotowego wyroku lacznego). Rzecz bowiem w tym, iz wyrok 6w nigdy nie uzyskal waloru
prawomocnosci. Uchylony on bowiem zostal przez Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2016 r. —
sygn. akt VI Ka 575/16 (vide: k-156), a sprawe R. H. o zarzucone mu przestepstwo z art. 157 § 1 kk przekazano wowczas
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



Aktualnie w sprawie tej toczy sie powtérne postepowanie przed Sagdem Rejonowym w Gliwicach, ktére nie zostalo
ukonczone, za§ na moment wyrokowania w instancji odwolawczej najblizszy termin rozprawy w tejze sprawie
wyznaczony byl na dzien 16 marca 2017 r.

Kara wymierzona w sprawie o sygn. akt III K 430/13 w zadnym wypadku laczeniu nie podlegala.

Odnoszac sie jeszcze do realiow przedmiotowego przypadku wypada zasygnalizowac tylko, iz Sad Rejonowy w pelni
zasadnie uznal zastosowanie w kwestii podstawy prawnej uksztaltowania kary lacznej — przepiséw znowelizowanych,
obowiazujacych z dniem 1 lipca 2015 r., a wprowadzonych w zycie na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks Karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396).

Siegniecie po przepisy o karze lacznej obowiazujace poprzednio w zadnym razie nie byloby korzystniejsze dla
skazanego, gdyz wowczas nie podlegalyby laczeniu kary jednostkowe wymierzone wyrokami opisanymi w punktach: I
— VI czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, zas odno$nie pozostalych skazan (wylaczywszy oczywiécie uchylony wyrok
w sprawie Sadu Rejonowego w Gliwicach — sygn. akt III K 430/13) nalezaloby wyodrebni¢ dwa zbiegi przestepstw,
co prowadzitoby w praktyce do konieczno$ci wymierzenia w ramach jednego wyroku tacznego dwoch odrebnych kar
lacznych.

Wracajac jednak do gléwnego nurtu rozwazan, po odpadnieciu skazania ,czastkowego” ze sprawy o sygn. akt III
K 430/13 laczeniu podlegaly kary orzeczone w sprawach, o ktérych mowa w punktach: VI — VIII oraz X — XIV
przedmiotowego wyroku lacznego.

Sad Okregowy w tego rodzaju sytuacji nie zdecydowal sie jednak na rozstrzygniecie sprawy merytorycznie i dokonanie
takiego polaczenia. Uznal bowiem, ze dla rzetelnego i wyczerpujacego rozpoznania przedmiotowego przypadku
niezbedne bedzie przeprowadzenie przewodu sadowego przez Sad I instancji. Wynikalo to nie tylko z faktu kontrolnej
- co do zasady, nie za$ rozpoznawczej roli Sagdu odwolawczego, lecz takze i przede wszystkim z uwagi na prawomocny
juz tylko charakter orzeczen zapadajacych w postepowaniu drugoinstancyjnym. Strony wdéwczas pozbawione sg
mozliwo$ci zaskarzania powyzszych rozstrzygnie¢ w trybie zwyczajnych §rodkéw odwolawczych.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad orzekajacy zobowiazany zostaje do przeprowadzenia postepowania w
materii wydania wyroku lacznego w pelnym dotychczasowym zakresie. Uzupehi przy tym material dowodowy o
aktualng opinie o skazanym.



