Sygnatura akt VI Ka 21/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Protokolant Kamil Koczur

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. Kamila Rogozinskiego
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2017 1.

sprawy M. Z. ur. (...) wT.

syna J.iM.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 15 listopada 2016 r. sygnatura akt II K 283/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O. M. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szesédziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 536, 60 zt (pie¢set
trzydzieSci sze$¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) i wymierza mu oplate za Il instancje w kwocie 200 z} (dwiescie zlotych).

Sygn. akt VI Ka 21/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r., sygn. akt IT K 283/16 Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach uznal oskarzonego
M. Z. za winnego popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i wymierzyt mu za ten czyn kare 100 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢é stawki dziennej na 100 zl. Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekl érodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Sad orzekl takze Srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwocie 5000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej
(art. 43a § 2 k.k.). Na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 7 listopada 2015 r. do 9 maja 2016 r. i od 9 sierpnia 2016 r.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa oplate i wydatki.

Wyrok w caloSci zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonego.



Apelujacy zarzucil rozstrzygnieciu obraze przepiséw postepowania, a to art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz 5 § 2 k.p.k., a takze blad w ustaleniach faktycznych.

Whnibst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji nie dopuscil sie uchybien prawa procesowego, a ocena dowodoéw zaprezentowana
przez Sad I instancji w uzasadnieniu nie budzi zadnych watpliwosci. Trzeba stwierdzi¢ bowiem, Ze przebieg
zdarzenia wynikajacy z zeznan Swiadka R. S. wsparty opinia bieglego wyklucza taki przebieg wypadkoéw jaki opisal
oskarzony w swoich wyjasnieniach w postepowaniu przygotowawczym. Skoro bowiem §wiadek S. nabral podejrzen
dotyczacych trzezwosci oskarzonego, obserwujac jak ten krotko wezesniej prowadzil pojazd mechaniczny i podzielit
sie swoimi watpliwoSciami z oskarzonym, to nie sposo6b przyja¢ aby w ciggu dalszych kilkudziesieciu minut oskarzony
spozyl alkohol, a tym bardziej aby spozyl ten alkohol wywolujac stezenie w wydychanym powietrzu na poziomie
przekraczajacym 0,80 mg/l. Z zeznan R. S. wynika, ze zadzwonil on na Policje w kilkana$cie minut po tym jak
rozmawiat z oskarzonym. Zgloszenie telefoniczne mialo miejsce o godzinie 6:44. Nie sposob przyja¢ by oskarzony
w tak krotkim czasie przyjal znaczng ilosé alkoholu wiedzac, ze moze na miejsce przyby¢ Policja, a on znajduje sie
za kierownica pojazdu mechanicznego. Biegla w zasadzie wykluczyla wiarygodno$é wersji oskarzonego. Trzeba tez
stwierdzi¢, ze z zeznan L. M. wynika, Ze w czasie interwencji maska samochodu, za kierownicg ktérego znajdowal sie
oskarzony, byla ciepla. Zeznania J. Z. nie maja zadnego istotnego znaczenia, nie jest bowiem istotne to czy oskarzony
umawial sie z ojcem wezeéniej co do jakich$ zakupow. Wiadomo natomiast, ze oskarzony porozumiewal sie z ojcem
juz po zatrzymaniu w obecnosci funkcjonariuszy Policji. Trzeba tez stwierdzi¢, ze wsr6d dowodé6w nie ma mowy o
zazywaniu przez oskarzonego jakich$ lekow. Nie moze by¢ wiec zarzutu, ze Sad i biegly nie wzieli pod uwage tego, ze
oskarzony jakie$ leki zazywal. Nie sposob przyjac by istnialy watpliwoSci dotyczace prowadzenia przez oskarzonego
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwoéci. Opisana przez obronce oskarzonego sytuacja, w ktorej Sad nie
wiedzac czy oskarzony spozywat jakie$ leki mialby nabraé watpliwos$ci co do przebiegu zdarzenia jest nie do przyjecia.
Bez znaczenia jest czy w samochodzie znajdowaly sie puste puszki po piwie. Wbrew wywodowi obroncy przyjecie
przeciwnej wersji zdarzenia, to jest takiej, w ktorej stan nietrzezwoSci oskarzonego spowodowany byl spozyciem
przez niego alkoholu w czasie pomiedzy prowadzeniem przez niego pojazdu mechanicznego, a przybyciem na
miejsce funkcjonariuszy Policji musialoby oznacza¢ ocene dowoddéw calkowicie sprzeczna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Dlatego tez Sad Okregowy nie widzi podstaw do uwzglednienia apelacji w takim zakresie, w jakim apelujacy
podnosi uchybienia przepisom prawa procesowego albo kwestionuje ustalenia faktyczne.

Sad zbadal takze czy orzeczenie o karze i §rodkach karnych nie jest razaco niewspdétmierne. Musial zatem stwierdzic,
ze zarb6wno rozstrzygniecie o karze jak i rozstrzygniecie o zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych sa
rozstrzygnieciami razaco niewspdimiernie lagodnymi. Ze wzgledu na kierunek srodka odwotawczego zmiana wyroku
w tym zakresie nie byla wiec mozliwa.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji bylo orzeczenie obciazajace oskarzonego kosztami sgdowymi za
postepowanie odwolawcze tj. wydatkami postepowania odwolawczego i oplata za II instancje.



