Sygnatura akt VI Ka 1293/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz (spr.)

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak

SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Marzena Mocek

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2017 1.

przy udziale Mariusza Dulby

Prokuratora Prokuratury RejonowejG. w G.

sprawy K. K. corki T. i D.,

ur. (...) wk.

oskarzonej art. 29181 kk i art. 27183 kk w zw. z art. 1182 Kk, art. 29181 kk, art. 27183 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 kwietnia 2016 r. sygnatura akt IX K 1047/12

na podstawie art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 632 pkt 2 k.p.k.

1.uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2 w czeSci odnoszacej sie do przypisanego oskarzonej przestepstwa z art. 291 §
1 k.k. opisanego w punkcie V czesci wstepnej zaskarzonego wyroku oraz zawarte w punkcie 2 zaskarzonego wyroku
orzeczenie o karze i ustalajac, ze czyn opisany w punkcie V czeSci wstepnej wyroku stanowi wykroczenie z art. 122
§ 1 k.w., na mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza postepowanie przeciwko oskarzonej K. K. o ten czyn z uwagi na
przedawnienie orzekania, kosztami sadowymi w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) czyny przypisane oskarzonej w punkcie 1 kwalifikuje jako przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.iart. 271 § 1 k k. wzw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierza
oskarzonej jedna kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

b) za przypisane oskarzonej w punkcie 2 zaskarzonego wyroku przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. opisane w punktach IT i
VI czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, popelnione w ramach ciagu przestepstw, na mocy art. 291 § 1 k.k. w zw. z art.
01§ 1k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonej jedna kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne
w wymiarze 20 (dwudziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;



¢) z opisu czyndw przypisanych oskarzonej w punkcie 3 eliminuje ustalenie, ze wystawiajac po$wiadczajace nieprawde
dokumenty oskarzona dzialala w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, czyny te kwalifikuje jako przestepstwa z art.
271 § 1 k.k.iza to na mocy art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonej jedna kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

d) uchyla orzeczenie o karze lacznej z punktu 4 i na mocy art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. laczy orzeczone powyzej
kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i wymierza oskarzonej kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

e) ustala, ze rozstrzygniecie z punktu 5 odnosi sie do kary lgcznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej powyzej, a okres
proby skraca do lat 2 (dwdch);

f) ustala, Ze podstawa rozstrzygnie¢ pozostaja przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym przed dniem
1lipca 2015 roku;

3. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwudziestu)
zlotych oraz obcigza ja oplata za obie instancje w kwocie 380 (trzystu osiemdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 1293/16

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 lutego 2017 roku

w czeSci uchylajacej zaskarzony wyrok i umarzajacej postepowanie karne o zarzucony oskarzonej czyn opisany w
punkcie V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku

Oskarzonej K. K. prokurator zarzucil popelnienie kilkunastu przestepstw z art. 291 § 1 k.k.iart. 271 § 3 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 291 § 1 k.k., a nadto z art. 2771 § 3 k.k.. Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2016 roku (sygn. akt IX K
1047/12) Sad Rejonowy w Gliwicach rozstrzygnal w przedmiocie zarzuconych oskarzonej czynéw, w tym w punkcie 2
uznat oskarzong za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw opisanych w punktach I1, Vi VI czeSci wstepnej wyroku,
przy czym ustalil, iz oskarzona dzialala w kroétkich odstepach czasu i w podobny sposéb, czym wyczerpala znamiona
ciggu przestepstwz art. 291 § 1k.k.iza to na mocy art. 291 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. za te czyny wymierzyl oskarzone;j
stosowna kare. W punkcie V czeéci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego opisany zostal zarzucony oskarzonej czyn z
art. 291 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze oskarzona w dniu 14.06.2006r. w G., bedac zatrudniona w punkcie skupu zlomu
(...) idzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej nabyla od D. K. zZtom miedziany w iloéci 29 kg i wartosci 493 zt
uzyskany za pomoca czynu zabronionego, dzialajac na szkode (...) SA.

Apelacje od tego wyroku wywiodt obronca oskarzonej kwestionujac przypisanie jej winy za zarzucone przestepstwa
oraz wnoszac o uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzuconych jej przestepstw, a ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez obronce apelacja skutkowaé musiala, niezaleznie od podniesionych w jej tresci zarzutow,
uchyleniem zaskarzonego wyroku w czeéci jego punktu drugiego odnoszacej sie do uznania winy oskarzonej co do
czynu z art. 291 § 1 k.k. opisanego w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego orzeczenia i umorzeniem postepowania
w tym zakresie. W odniesieniu bowiem do jednego z trzech przestepstw z art. 291 § 1 k.k. przypisanych oskarzonej w
punkcie 2 zaskarzonego wyroku doszlo do przedawnienia karalno$ci.



W pierwszej jednak kolejnosci zbadal sad odwolawczy, rozpoznajac apelacje zawierajaca wniosek o uniewinnienie
oskarzonej i kwestionujaca jej wine w zakresie zarzuconych jej przestepstw, czy nie zachodzily w niniejszej sprawie
podstawy do uniewinnienia oskarzonej. Umorzenie postepowania z uwagi na jego przedawnienie moze nastapic¢
bowiem wylacznie w sytuacji, gdy w czasie stwierdzenia przedawnienia karalnosci zgromadzony material dowodowy
nie dostarcza podstaw do uniewinnienia oskarzonego. Gdyby dowody takie prowadzily do wniosku o braku winy
oskarzonej, doj$¢ powinno wéwczas do jej uniewinnienia. Gdy natomiast po stwierdzeniu przedawnienia karalnos$ci
zgromadzone dowody nie daja podstaw do uniewinnienia, sad woéwczas bez prowadzenia dalszego postepowania
umarza je. Zgodnie z akceptowanym powszechnie w orzecznictwie sadéw pogladem, do umorzenia postepowania
doj$¢ musi, gdy nie ma podstaw do uniewinnienia oskarzonego od popelienia zarzuconego mu czynu (tak
miedzy innymi postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 roku, IV KKN 264/99, Lex 54407, podobnie
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2002 roku, V KKN 484/00 Lex 53336).

W realiach niniejszej sprawy brak bylo warunkéw do wydania wyroku uniewinniajacego oskarzona od zarzuconego
jej czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Nie pozwalaly na to zgromadzone sprawie
dowody w postaci zeznan §wiadkéw D. K., A. M., M. K. oraz S. C., protokoléw eksperymentu procesowego, jak rowniez
zalaczona do akt sprawy dokumentacja potwierdzajgca systematyczne skupowanie przez oskarzong duzych iloéci
miedzi pochodzacej z przestepstwa, a takze opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego. Analiza tych dowodow
wsparta ich oceng w aspekcie wskazan wiedzy oraz dos§wiadczenia zyciowego nakazywala w pelni podzieli¢ stanowisko
sadu pierwszej instancji w kwestii ustalen faktycznych odnoszacych sie do zarzuconego oskarzonej czynu opisanego
w punkcie V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku. Prawidlowa pozostawata takze ocena zgromadzonych dowodow
przeprowadzona przez sad pierwszej instancji w tym wzgledzie.

O ile jednak zarzucony oskarzonej czyn opisany w punkcie V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku w czasie orzekania
przez sad pierwszej instancji stanowil ciggle jeszcze przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. i tak tez prawidlowo okreslony
zostal w zaskarzonym wyroku, o tyle w czasie wyrokowania przez sad odwolawczy czyn ten zakwalifikowany zostaé
musial jako wykroczenie z art. 122 § 1 k.w.. W punkcie V zaskarzonego wyroku opisany zostal zarzucony oskarzonej
czyn stanowigcy paserstwo mienia o wartoSci 493 zlote. Zgodnie z art. 122 § 1 k.w. kto nabywa mienie, wiedzac o
tym, ze pochodzi ono z kradziezy lub z przywlaszczenia, lub pomaga do jego zbycia albo w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej mienie to przyjmuje lub pomaga do jego ukrycia, jezeli warto$¢ mienia nie przekracza 1/4 minimalnego
wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosSci albo grzywny. Wedle zatem przepisu art. 122 § 1
k.w. regulujagcym wykroczenie paserstwa umyslnego wykroczeniem pozostaje czyn o znamionach paserstwa, ktorego
przedmiotem pozostaje mienie o wartoSci nie przekraczajacej ¥4 minimalnego wynagrodzenia. Zgodnie z ogblna
regulg okreSlong w art. 4 § 1 k.k., a na gruncie prawa wykroczen w art. 2 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania obowiazuje
ustawa inna niz w czasie popelnienia czynu, stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Zasada ta znajduje réwniez zastosowanie do okreslenia wysokosci
minimalnego wynagrodzenia, a co za tym idzie rozstrzygniecia, czy konkretny czyn stanowi wykroczenie, czy tez
przestepstwo. Wedle § 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2017r. z dnia 9 wrze$nia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. Poz. 1456) minimalne wynagrodzenie w 2017 roku wynosi 2000
zlotych. Stosujgc zatem te regulacje jako korzystniejsza dla oskarzonej, a obowiazujaca w czasie wyrokowania przez sad
odwolawczy, zarzucony oskarzonej czyn opisany w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku zakwalifikowac
nalezalo jako wykroczenie z art. 122 § 1 k.w.. Warto§¢ mienia, ktérego dotyczyl ten czyn to kwota 493 zlote. Nie
przekraczala ona zatem 1/4 minimalnego wynagrodzenia, ktore w czasie orzekania przez sad odwolawczy wynosito
2000 zlotych.

Wywiedziona przez obronice apelacja skutkowaé musiala zatem niezaleznie od podniesionych w jej tresci zarzutow,
uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem postepowania w zakresie zarzuconego oskarzonej czynu z art. 291
§ 1 k.k. opisanego w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Czyn ten, poczawszy od dnia 1 stycznia 2017
roku z ktérym to dniem doszlo do zmiany wysokoSci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia, stanowi bowiem
wykroczenie. Opisany w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, a przypisany oskarzonej w punkcie 2 tego
wyroku czyn stanowigcy wykroczenie z art. 122 § 1 k.w. mial zosta¢ popelniony w dniu 14 czerwca 2006 roku. Zgodnie



natomiast z obowigzujacym w tym zakresie przepisem art. 45 § 1 k.w. karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu
jego popekienia uplynal rok, przy czym jezeli w okresie owego roku wszczeto postepowanie, karalno$¢é wykroczenia
ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu. Niezaleznie od tego, ze postepowanie o czyn z art. 291 § 1 k.k. wszczete
zostato dopiero w dniu 6 sierpnia 2007 roku, zatem po upltywie roku od daty wykroczenia zarzuconego oskarzonej,
bez watpienia doszlo do przedawnienia karalno$ci tego czynu.

Majac zatem na uwadze tresé art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzwiazku z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. oraz art. 414 § 1 zdanie pierwsze
k.p.k., wobec stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwolawczej konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku
w punkcie 2 w czeSci odnoszgcej sie do przypisanego oskarzonej przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. opisanego w punkcie
V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku i po ustaleniu, ze czyn opisany w punkcie V czeSci wstepnej wyroku stanowi
wykroczenie z art. 122 § 1 k.w., na mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzenie postepowania przeciwko oskarzonej K. K. o
ten czyn z uwagi na przedawnienie orzekania, za$ z mocy art. 632 kpk kosztami sadowymi w tym zakresie obciazenie
Skarbu Panistwa. Umorzenie postepowania o jeden z zarzuconych oskarzonej czyn6w przelozylo sie nadto na zmiane
zaskarzonego wyroku na jej korzy$é w zakresie orzeczenia o karach wymierzonych oskarzone;j.



