Sygnatura akt VI Ka 1193/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 r.

sprawy R. G. syna J.i W.,

ur. (...) wk.

obwinionego z art. 9681 pkt 21 3 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 31 maja 2016 r. sygnatura akt II W 579/15

na mocy art. 104 § 1 pkt 7 kpw, art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 109 § 1 kpw, art. 634 kpk w zw. z art. 118 § 2 kpw

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie wobec
obwinionego R. G. o przypisane mu wykroczenie z art. 96 § 1 pkt 3 kw;

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1193/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 31 maja 2016 roku sygn. akt II W 579/15 uznal obwinionego R.
G. za winnego tego, ze w dniu 16.11.2014 r. w R., bedac posiadaczem pojazdu marki F. o nr rej. (...) dopuscil do
kierowania nim na drodze publicznej przez D. G., znajdujacego sie w stanie po uzyciu alkoholu, czym wyczerpal
znamiona wykroczenia z art. 96 § 1 pkt 3 k.w. i za to na mocy art. 96 § 1 k.w. w zw. z art. 24 § 11 § 3 k.w. wymierzyl
mu kare grzywny w wysokoSci 500 zlotych.

Apelacje od wyroku wywiodl obwiniony, zaskarzajac orzeczenie w caloSci wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Sad Odwotawczy uchylil zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie wobec obwinionego o przypisane mu wykroczenie
z art. 96 § 1 pkt 3 k.w., jednak nie na skutek zarzutéw wskazanych w apelacji.

Zgodnie z art. 45 § 1 k.w. karalno$é wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok; jezeli w tym
okresie wszczeto postepowanie, karalno§¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popehienia czynu. Przedawnienie



orzekania stanowi bezwzgledna negatywna przestanke postepowania (art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.), co oznacza, ze w razie
jej stwierdzenia nie wszczyna sie postepowania a wszczete umarza. Okoliczno$¢ ta jest nadto brana przez sad pod
uwage z urzedu (art. 62 § 1 k.p.w.), a w razie jej stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu sadowego sad wydaje wyrok
0 umorzeniu postepowania (art. 62 § 2 k.p.w.).

W niniejszej sprawie zarzucono obwinionemu, iz dopuscil sie popelmienia wykroczenia w dniu 16.11.2014 r.
Postepowanie przeciwko obwinionemu wszczeto przed uplywem roku od dnia popeklienia czynu. Zgodnie z
dyspozycja przepisu art. 45 § 1 k.w. nalezy uznaé zatem, ze karalno$¢ wykroczenia zarzucanego obwinionemu ustata
po uplywie 2 lat od jego popelnienia, to jest z dniem 16.112016 .

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwoltawczy uchylil wyrok Sadu I instancji i umorzyt postepowanie przeciwko
obwinionemu, obcigzajac Skarb Pafistwa kosztami postepowania.



