Sygnatura akt VI Ka 1154/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol.

Protokolant Mateusz Pietuch

przy udziale oskarzyciela publicznego sierzanta sztabowego R. W.

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2016 r.

sprawy A. N. (1) syna J. i A. ur. (...) w S. obwinionego o wykroczenie z art. 90 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 24 sierpnia 2016 r. sygnatura akt VI W 398/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk w zwiazku z art. 10982 kpw i art. 63681 kpk w zwigzku z art. 119 kpw

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 1 w ten sposob, ze wymierzong obwinionemu kare grzywny obniza do kwoty 500
z} (piecset zlotych);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 zl (piecdziesiat zlotych) i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 50 zt (pie¢dziesiat zlotych).

VI Ka 1154/16

UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 24 sierpnia 2016r., sygn.akt VI W 398/16, zostal zaskarzony
apelacja obroncy obwinionego A. N. (1).

Sad Okregowy uznat za zasadny jedynie podniesiony w §rodku odwolawczym zarzut wymierzenia obwinionemu razaco
surowej grzywny, nie uwzgledniajacej sytuacji dochodowej i majatkowej A. N..

Pozostale zarzuty oceniono natomiast jako catkowicie bezzasadne.

Zdumiewajacym jest wrecz zarzut naruszenia art. 175 kpk w zw. z art. 20 § 3 kpw w sytuacji, gdy obwiniony
sam korzystajac z przystugujacego mu uprawnienia zrezygnowal ze zlozenia wyjasnien sygnalizujac wprawdzie, ze
wyjasnienia zlozy p6Zniej, ale ostatecznie nie wyrazil takiej woli, a przed zamknieciem przewodu sadowego nie zadal
jego uzupekienia.

Nietrafnym jest zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 39 § 2 kpw poprzez oddalenie wniosku obwinionego
o dopuszczenie dowodu z nagrania video z dnia 18 marca 2016r. - w sytuacji, gdy Sad Rejonowy na rozprawie



postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2016r. ten wniosek dowodowy uwzglednil i odtworzyt pliki z nagran dostarczonych
przez obwinionego /k- 48/.

Oddalenie wniosku o dolaczenie akt innych postepowan toczacych sie z udzialem obwinionego bylo zasadne, gdyz teza
dowodowa nie pozostawata w jakimkolwiek zwiazku z przedmiotem niniejszego postepowania.

Chybione jest takze upatrywanie przez apelujacego obrazy art.77 kpw w fakcie uchylenia pytania nieistotnego dla
sprawy, gdyz wywodzenie tezy o braku wiarygodnos$ci zeznan Swiadkoéw na tej podstawie, ze pokrzywdzony jest
mechanikiem samochodowym i mogl realizowa¢ ustugi zawodowe na rzecz $wiadkow jest catkowicie nieprzekonujace.

Kwestionowane przez apelujacego ustalenia faktyczne skutkujgce uznaniem, ze obwiniony zaparkowat samoch6d w
spos6b utrudniajacy wjazd i wyjazd z posesji przy ul. (...) ma swoje oparcie nie tylko w relacjach swiadkow W., K. i B.,
ale i w obiektywnym materiale dowodowym, a mianowicie nagraniach z monitoringu. Wbrew wywodom skarzacego,
wskazuja one w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze usytuowanie samochodu obwinionego utrudnia wyjazd i wjazd
na posesje.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze przepis art. 90 kw penalizuje nie tylko zachowania polegajace na tamowaniu
ruchu, ale i te, ktére ruch ten po prostu utrudniaja. Obwinionemu przypisano wlasnie zachowanie polegajace na
utrudnianiu ruchu, co nie oznacza, ze ustalono, iz na posesje przy ul. (...) i z tej posesji w ogole nie mozna bylo
przemiesci¢ sie samochodem, a jedynie, ze bylo to utrudnione, czyli wymagalo dodatkowych manewréw, zbednych,
gdyby samochod obwinionego byt zaparkowany w sposob prawidlowy. Jak trafnie podnio6st sad meriti, koniecznoéc
wykonywania owych dodatkowych manewr6w niezbednych dla przejazdu wynika z nagrania znajdujacego sie w aktach

sprawy.

Zasadnym bylo stwierdzenie przez sad pierwszej instancji, ze zachowanie A. N. nacechowane bylo umys$lnoscia, a
wrecz zloéliwoécia i checia podsycania sasiedzkiego konfliktu. Najdobitniej o takiej motywacji obwinionego §wiadczy
brak jego reakcji na prosbe / i to nie sagsiada, ale funkcjonariusza policji/ o przeparkowanie pojazdu /co w tym
momencie bylo jak najbardziej mozliwe/ i szukanie na sile powoddw, dla ktérych nie bylo to mozliwe natychmiast,
lecz dopiero po dluzszym okresie czasu.

W ocenie sadu odwolawczego sad pierwszej instancji procedowal w sposoéb prawidlowy, zgromadzil pelny material
dowodowy wystarczajacy do zweryfikowania zasadno$ci postawionego obwinionemu zarzutu. Przeprowadzona przez
Sad Rejonowy ocena zgromadzonego materialu dowodowego jest wszechstronna, wnikliwa, logiczna, zgodna ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, czyli spelniajaca wszystkie ustawowe wymogi art. 7 kpk, majacego
odpowiednie zastosowanie w sprawach o wykroczenia. Stad tez poczynione w oparciu o taka ocene ustalenia faktyczne
objete sa prawng ochrong i nie mogg by¢ skutecznie kwestionowane przez skarzacego.

Trafna pozostaje tez ocena prawa zachowania przypisanego obwinionemu.

Jak to juz zasygnalizowano, Sad Okregowy dostrzegl natomiast podstawe do obnizenia wymiaru kary grzywny, a to po
uwzglednieniu rzeczywistej sytuacji majatkowej i dochodowej obwinionego na moment wyrokowania w sprawie. W
ocenie sadu odwolawczego kara grzywny w kwocie 500 zl jest tez adekwatna do wagi czynu, stopnia winy obwinionego
oraz motywacji, ktora legla u podstaw jego dzialania.

Wymaga w tym miejscu podkreélenia, ze sad w zadnym razie nie jest zwigzany stanowiskiem oskarzyciela w kwestii
tak rodzaju, jak i wymiaru kary.

Konsekwencja niepodzielenia zasadniczych zarzutow apelacji wniesionej przez obronce obwinionego bylo obciazenie
A.N. (1) wydatkami postepowania odwolawczego i oplata od wymierzonej kary.



