Sygnatura akt VI Ka 1142/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Magdalena Gowin

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2016 .

sprawy P. M. ur. (...)wR.,

syna W.iA.

obwinionego z art. 119 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 23 sierpnia 2016 r. sygnatura akt VI W 684/15

na mocy art. 437 kpk, 104 § 1 pkt 7 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpw i art. 118 § 2 kpw

1. uchyla zaskarzony wyrok co do P. M. w punktach 1i 5 i umarza postepowanie wobec obwinionego o zarzucane mu

wykroczenie z art. 119 § 1 kw;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. kwote 516,60 zt (piec¢set szesnaScie zlotych i szeS¢dziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu

nieuiszczonych kosztow obrony obwinionego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;
3.kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1142/16

UZASADNIENIE

P. M. wraz z D. S. obwiniony zostal o to, ze w dniu 28 wrze$nia 2014 roku w R. przy ul. (...) na terenie sklepu (...)

dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dokonali kradziezy 52 sztuk czekolad marki (...) o lacznej wartoéci 153,74 zl na

szkode ww sklepu tj. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2016 roku w sprawie sygn. akt VI W 684/15 uznat P.
M. za winnego czynu zakwalifikowanego z art. 11 § 1 kw z zw. z art. 119 § 11 za to wymierzyl mu kare 10 dni aresztu,

orzekajac o kosztach postepowania.

Apelacje wniosla obrofica obwinionego zarzucajac



razaca niewspolmierno$¢ kary. Obronica wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec obwinionego
lagodniejszej rodzajowo kary albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obronicy P. M. okazala sie skuteczna o tyle, iz w wyniku jej rozpoznania zaskarzony wyrok nalezalo uchylic,
a postepowanie umorzy¢.

P. M. obwiniony zostal, bowiem o popelnienie wykroczenia w dniu 28 wrze$nia 2014 roku.

Zgodnie z art. 458 1 kw karalno$¢ wykroczenia nastepuje, jezeli od czasu jego popekhienia uplynal rok, jezeli w tym
okresie wszczeto postepowanie, karalno$¢ wykroczenia ustaje uptywem 2 lat od jego popehienia.

W niniejszej sprawie w terminie jednego roku od dnia zdarzenia wszczeto postepowanie, jednakze nie zdolano
prawomocnie zakonczy¢ w okresie lat dwoch, czyli do dnia w dniu 28 wrze$nia 2016 roku. Tym samym w niniejszej
sprawie zachodzi negatywna przestanka procesowa z art. 5 § 1 pkt. 4 kpw, dlatego na podstawie art. 104 § 1 pkt. 7 kpw
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ postepowanie umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok umarzajac postepowanie wobec P. M..



