Sygnatura akt VI Ka 905/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Jolanty Kapturskiej

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r.

sprawy J. K. (2) ur. (...) w B.

syna S. i H.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 kwietnia 2016 r. sygnatura akt III K 1413/14

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 z} (czterysta zlotych).

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2016 r. sygn. III K 1413/14 orzekal w sprawie oskarzonego
J. K. (2).

Apelacje od wyroku obronca oskarzonego, zaskarzajagc wyrok w calo$ci, zarzucajac naruszenie przepisow
postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia:

1. w postaci art. 7 k.p.k. przez bledna ocene dowodéw, wykraczajaca poza granice swobodnej oceny, a
przejawiajaca sie w szczegdlnoSci w nieuzasadnionej odmowie wiary cze$ciowym wyjasnieniom oskarzonego i
jednoczesnym nieuzasadnionym przyznaniu pelnego waloru wiarygodnoSci zeznaniom $wiadkéw, podczas gdy
wyjaénienia oskarzonego wbrew twierdzeniom Sadu nie pozostawaly w sprzeczno$ci wzgledem pozostalego materialu
dowodowego, a takze poprzez nieprawidlowa ocene dowodu z dokumentéw — informacji naczelnika Urzedu
Skarbowego oraz informacje (...) Oddzial Z.,

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. przez wybiorcza ocene zebranego materialu dowodowego i pominiecie
istotnych dla sprawy okolicznosci, w szczego6lnosci co do momentu powstania probleméw finansowych (...), powodow



tych probleméw, nie odniesieniu sie w wyczerpujacy sposob do nalozonych przez Sad Okregowy zobowiazan w wyniku
uchylenia uprzednio wydanego wyroku,

3. art. 424 § 1 pkt. 2 k.p.k. przez wyjasnienie na czym mialo polegaé¢ rzekome celowe wprowadzenie w blad
pokrzywdzonych przez oskarzonego, brak wskazania rzekomego zadluzenia (...) na moment zawierania zobowigzan.

Obronca zarzucil ponadto blad w ustaleniach faktycznych przez bledne ustalenie, ze oskarzony mial zamiar
oszustwa, wypracowal oszukanczy schemat wspodlpracy z partnerami handlowymi, zaprzestal caltkowicie kontaktu z
wierzycielami, stwarzal pozory wiarygodnego kontrahenta w celu wprowadzenia w blad, nie miat intencji dokonania
zaplaty za towar i ushugi podczas gdy material dowodowy nie dowodzi powyzszych okoliczno$ci w spos6b niebudzacy
watpliwos$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil co nastepuje:
Wywiedziona apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Wskaza¢ nalezy, ze obronca podnoszac zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. nie raczyl nawet wskazac¢ jakie to dowody
mialyby by¢ nieocenione przez Sad, czy tez jakie dowody mialyby by¢ wykorzystane do czynienia ustalen faktycznych
a nie byly ujawnione w toku rozprawy, a tylko w takich przypadkach byloby mozna rozwaza¢ zarzut w zakresie
naruszenia art. 410 k.p.k. Naruszenie tego przepisu nie zachodzi za$§ wtedy gdy strona postuluje odmienng ocene
materialu dowodowego, zatem nie spos6b zarzutu tego uznac za zasadny.

Wypada wskazac takze iz, ,dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w spos6b odmienny od
oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art. 71410 k.p.k.” (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 19 lutego 2014 r., sygn. Il KK 17/14).

Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze ,zasada okre§lona w art. 410 k.p.k., obowigzuje nie tylko sad wyrokujacy, ale i strony
procesu, ktore przedstawiajac w odwolaniu wlasne stanowisko, nie moga go opiera¢ wylacznie na fragmentarycznej
ocenie dowodow z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw. Krytyka odwolawcza
odnoszaca sie tylko do cze$ci materiatu dowodowego, potraktowana wybidrezo, z pominieciem tych dowodéw, ktbre
obcigzaja oskarzonego, a takze nie wykazujaca jednocze$nie, by sad I instancji naruszyl regule swobodnej oceny
dowoddw, nie uzasadnia nalezycie zgloszonego zarzutu bledu ustalen faktycznych ani zarzutu nieprawidlowej oceny
dowodow.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 maja 2013 r., sygn. II AKa 36/13; KZS 2013/6/87).

W ocenie Sadu Okregowego material dowodowy zasadnie zostal oceniony przez Sad Rejonowy jako pozwalajacy na
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynow.

Ocena zebranego materialtu dowodowego nie narusza przepisu art. 7 k.p.k., nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodoéw i nie wykazuje bledéw logicznych. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz swobodna ocena dowodow jest
jedna z naczelnych zasad prawa procesowego, u podstaw ktdrej lezy zasada prawdy materialnej, a swobodna ocena
dowodow nakazuje, aby Sad ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na postawie
wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Prawem bowiem
oskarzonego jest zlozenie w sprawie takich wyjasnien, jakie uznaje za najbardziej korzystne z punktu widzenia
swojej obrony. Tak dtugo jednak oskarzony moze skutecznie w ten sposéb realizowaé swoje uprawnienia procesowe,
a Sad zobowiazany interpretowac¢ watpliwoéci na jego korzy$¢, jak dlugo oskarzony nie popadnie w sprzeczno$é
z obiektywnie ustalonymi w oparciu o przeprowadzone dowody faktami, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

Wskazac nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bylby shuszny jedynie wtedy,
gdyby Sad I instancji oparl wyrok swoj na faktach nie znajdujacych potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego



postepowania dowodowego albo tez z prawidlowo ustalonych faktow tych wyprowadzilby wnioski niezgodne z
zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy lub do§wiadczenia zyciowego. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku obejmuje bowiem grupe zarzutéw oderwanych od wszelkich rozwazan
prawnych.

Godzi sie w tym miejscu przypomnieé, ze zasada tlumaczenia watpliwoéci na korzys$é oskarzonego nie polega na
obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjaénien i zeznan o niejednakowej tresci.
Nie jest sprzeczny z tg zasada wybor wersji mniej korzystnej, jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie ona
pasuje do obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym dopelnienie (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 kwietnia 1976 r., sygnatura akt III Kr 86/76; OSN GP z. 2 z 1977 r., poz. 16). Sad wyrokujacy moze bowiem
da¢ wiare jednej grupie dowodéw, nawet odmawiajac wiarygodnoéci innym dowodom, jezeli tylko ostatecznie swoje
stanowisko wlasciwie umotywowal (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 1998r. sygnatura akt III KKN
407/96; Prok. i Pr. 1998/11-12/10). Zwazy¢ bowiem nalezy, iz swobodna ocena dowodéw jako jedna z zasad prawa
procesowego wyrazona w przepisie art. 7 k.p.k. nakazuje, aby Sad ocenial znaczenie, moc i wiarygodno§¢ materiatu
dowodowego w sprawie na postawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem jednakowoz wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego.

Nadmieni¢ takze nalezy, iz zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadzaé sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego
(tak wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 1975 1., sygn. I KR 197/74 - OSNKW 1975/5/58; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 6 lipca 1995 ., sygn. II AKr 182/95 - Prok. i Pr. 1996/2-3/24; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 5 czerwca 1992 r., sygn. IT AKr 116/92 - KZS 1992/3-9/129).

W realiach niniejszej sprawy konfrontujac ustalenia faktycznie z przeprowadzonymi dowodami trzeba stwierdzi¢, ze
dokonana przez Sad I instancji rekonstrukcja zdarzen i okoliczno$ci przestepstw nie wykazuje bledow i jest zgodna z
przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad dal wiare i na ktérych rozwazania swe opart.

Wywody apelacji stanowia w istocie polemike ze stwierdzeniami zawartymi w uzasadnieniu wyroku i pomijaja tresé
wyjaénien oskarzonego.

Podczas pierwszego przestuchania przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do winy, po czym zlozyl obszerne
wyjasnienia opisujace przede wszystkim zmienna finansowa sytuacje spolki (...). Zaznaczyl, ze sytuacja spo6iki do
konca 2008r. byla w miare dobra, ale na poczatku 2009r. przyszedt kryzys.

Walczyl o ptynnoéé finansowsg, w drugiej potowie 2009 r. jako$ to funkcjonowalo. Zdaniem oskarzonego o calej sytuacji
zawazylo 5 trudnych miesiecy — od wrzeénia 2008 r. do lutego 2009r.

Oskarzony wskazal, ze poczatkowa wspolpraca z A. ukladata sie prawidlowo i platnosci (zar6wno gotowkowe, jak i
bezgotowkowe) za dostarczang farbe dokonywano w terminach. Mial zamiar rozszerzy¢ wspolprace, ale zaczely sie
problemy z innymi kontrahentami i stad brak zaplaty za dostarczona farbe.

Wskazal, iz firma powstala w celu wykonywania zabezpieczen przeciwpozarowych konstrukeji budowlanych, praca
byla sezonowa, warunki na malowanie byly od kwietnia do listopada. Dopiero wynajecie hali pozwalalo na
wykonywanie robot przez caly rok (karta 438).

W czasie przestuchania w dniu 20 kwietnia 2015r. J. K. (2) wskazal z kolei, iz w trakcie zwierania uméw z
pokrzywdzonymi sytuacja (...) byta bardzo dobra, a wszystko zaczelo sie psué w 2008 roku. Pod koniec 2008 roku
firma zatrudniala okoto 15 0s6b, wynagrodzenia byly placone na biezaco. Przy tego rodzaju dzialalno$ci wszystko jest
powiazane. Najwiekszym mankamentem bylo to, ze dluznicy nie placili faktur w calo$ci. Podkreslil oskarzony, ze nie
uzaleznial wspolpracy z A. od uzyskania pieniedzy od innych kontrahentéw. Zaleglosci wobec ZUS i US raczej nie bylo,
poniewaz dostali kredyt a zadluzenie wystapilo juz w 2010 roku (karta 628-629).



Analizujac wyjasnienia oskarzonego nalezy w pierwszej kolejnoéci zauwazy¢, iz oskarzony nie operuje zadnymi
precyzyjnymi datami, postugujac sie ogoélnikami i w wyjaénieniach odmiennie okre$la okresy utraty plynnoéci
finansowej czy pogorszenia sytuacji finansowe;j.

Nie jest prawda, iz zadluzenie czy pogorszenie sytuacji spolki (...) nastalo dopiero w 2010 roku. Informacja ZUS
wskazuje iz zadluzenie istnialo juz za miesiac wrzesien 2008 roku (karta 642), z kolei informacja Urzedu Skarbowego
w G. wskazuje na istnienie zalegloéci w podatku VAT od sierpnia 2008 r. (podatek za lipiec 2008 r.) i za kolejne
miesigce, podatku dochodowego od o0séb fizycznych poczawszy od stycznia 2008 r. (deklaracja z 12.01.2009 r.) i za
kolejne miesiace, podatku dochodowego od oséb prawnych takze za 2008 r. (karta 654).

Oznacza to, iz w okresie w jakim przypisano oskarzonemu czyn na szkode(...)w 2009 roku ponad wszelka watpliwo$c
spotka (...) miala zalegloéci w ZUSie oraz z tytulu podatku VAT oraz dochodowego od 0s6b fizycznych i prawnych.
Skoro tak to nieprawda jest twierdzenie oskarzonego, iz zawierajgc umowe z(...)sytuacja firmy byla dobra i to wlaénie
wypowiedzenie umowy na dzierzawe hali spowodowalo zapaéc firmy (karta 437 verte). Nie jest zatem prawda teza
lansowana w apelacji iz Sad Rejonowy nie ustalit Zrodla probleméw firmy reprezentowanej przez oskarzonego i ze
zwigzane byly one z wypowiedzeniem umowy na wynajem hali.

Wymienione wyzej dowody wskazuja ponadto, iz rowniez w zakresie czynu przypisanego a popelionego na szkode
firmy (...) istnialy juz pierwsze zaleglos$ci w ZUSie oraz z tytulu podatku VAT, zatem i w tym przypadku trudno okreslié
sytuacje finansowa firmy, ktora reprezentowal oskarzony jako dobrg. Nie ma zatem znaczenia dla odpowiedzialno$ci
oskarzonego podkreslany przez niego wielokrotnie fakt, ze poczatkowa wspolpraca z A. ukladala sie prawidlowo
i platnosci za dostarczang farbe dokonywano w terminach, skoro przy pogorszeniu sie sytuacji finansowej firmy
oskarzony tych okoliczno$ci nie ujawnial kontrahentowi, cho¢ mialy one wplyw na mozliwoéc zaplaty kolejnych faktur.

Niezrozumiale jest takze twierdzenie oskarzonego, iz nie uzaleznial wspolpracy z firmg (...) od uzyskania pieniedzy
od innych kontrahentéw (karta 628) skoro rownocze$nie oskarzony w wyjasnieniach podkreslal, ze ,wielokrotnie
rozmawialem z wierzycielami ... moge co$ obiecywaé na podstawie czego$, jesli kto§ z kontrahentéw moéwi mi, ze
zaplaci w terminie to ja to powtarzam” (karta 438), ,ja walczylem o plynnoé¢ finansowa firmy” (karta 437 verte),
»,pod koniec 2008 roku firma zatrudniala okolo 15 oséb, wynagrodzenia byly placone na biezaco. Przy tego rodzaju
dzialalnoS$ci wszystko jest powigzane. Najwiekszym mankamentem bylo to, ze dluznicy nie placili faktur calosci” (karta
627 verte). Przytoczne wyzej fragmenty wyjasnien oskarzonego ewidentnie wskazuja, ze sytuacja finansowa nie byta
dobra i regulowanie zobowigzan bylo zalezne od zaplaty przez inne podmioty.

Nalezy przy tym zauwazyd¢, iz przeciez sam oskarzony stwierdza, ze dzialalno$¢ firmy w zasadzie byla sezonowa i
zwiazana byla z malowaniem, a warunki na malowanie byly od kwietnia do listopada(karta 438). Oznaczaloby to iz
dochody pozwalajace na przetrwanie firmy generowane byly przez okres p6l roku i musialy wystarczyé¢ na dalszy okres
gdy prace na zewnatrz nie byly prowadzone. Tym bardziej musi dziwi¢, iz nie nastapila zaplata za towar z firmy (...)
skoro mialo to miejsce w okresie w ktorym powinien by¢ generowany dochdéd pozwalajacy na przetrwanie firmy do
kwietnia nastepnego roku.

Inaczej rzecz ujmujac, skoro oskarzony twierdzi, iz sytuacja finansowa firmy byla dobra to niezrozumialym jest
dlaczego nie nastgpila zaplata za dostarczony towar. Jezeli jednak sytuacja finansowa firmy w trakcie skladania
kolejnych zaméwien byla zla, a zaplata za te zamodwienia uzalezniona byla od uzyskania $§rodkéw od innych
kontrahentéw, to nieujawnienie tych okolicznoSci kontrahentom i liczenia na dostarczenie towaru w oparciu o
dotychczasowa dobra wspolprace stanowilo przestepstwo oszustwa, zasadnie przypisane oskarzonemu w wyroku.

Zasadnie zatem skonstatowal Sad, iz samo posiadanie wierzytelnos$ci z ktorych kontrahenci oskarzonego mieli sie
wywiazaé nie stanowilo samo w sobie zabezpieczenia plynnosci finansowej i wywigzania sie z tej transakcji, w
szczegblnosci zwazywszy na zaleglo$ci podatkowe oskarzonego i w ZUSie, nadto uzaleznialo tym samym platno$é
przez oskarzonego niejako od czynnika przyszlego i niepewnego. Ponadto wszelkie informacje dotyczace sytuacji
finansowej oskarzonego, w tym jego zalegloSci publicznoprawnych, pozostawaly nieznane dla jego kontrahentéw, zas



samo zawarcie transakcji stanowilo przeciez zobowiazanie do zaplaty za zakupiony towar, zaplaty ktéra uzalezniona
byla od innych platno$ci na rzecz oskarzonego, czego sam oskarzony nie ujawnial zawierajac transakcje.

W ocenie Sagdu Okregowego dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw jest oceng logiczna, zgodna z zasadami
wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy nie zostala ona zasadnie niczym
podwazona.

Wina oskarzonego w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwoéci Sadu Odwolawczego,
podobnie jak i kwalifikacja prawna popelnionych przestepstw.

W ocenie Sadu Odwolawczego rowniez wymierzona oskarzonemu kara laczna (jak i kary jednostkowe), w pelnym
zakresie uwzglednia wszelkie okolicznoSci majace wplyw na wymiar kary, jest adekwatna do stopnia zawinienia
i wykazanego przez oskarzonego natezenia zlej woli. W zadnym razie kary tej nie mozna uznaé za kare razaco
niewspoOlmierng czy tez nieadekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czyndéw.

Zarzut razacej niewspdhmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna w zasadzie podnie$¢ jedynie wowcezas,
gdy kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zaréwno okolicznoéci popelnienia przestepstwa jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu karg
niesprawiedliwa.

Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku wskazal okoliczno$ci, ktére mial na uwadze orzekajac kare.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji wlasciwie okreslit stopien spolecznej szkodliwo$ci oraz stopien winy
oskarzonego i adekwatnie do tych kryteriéw wymierzyl mu kare dostatecznie - acz nie nadmiernie - surowa.

Kierujac sie wskazanymi wyzej powodami Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, bowiem nie
znalazl podstaw do kwestionowania trafnos$ci zaskarzonego wyroku w zakresie ustalonego stanu faktycznego i
przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny dowoddw, ani co za tym idzie w zakresie orzeczenia o winie oskarzonego,
i bedacego jej konsekwencja orzeczenia o karze.

Wobec nieuwzglednienia apelacji Sad obcigzyt wydatkami za postepowanie odwolawcze oskarzonego i wymierzyl mu
optlate za II instancje w kwocie 400 zl.



