Sygnatura akt VI Ka 840/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 1.

przy udziale przedstawiciela S. Urzedu Celno-Skarbowego w K.-M. H.
sprawy 1. L. H., syna L. i M.

ur. (...)

oskarzonego z art. 10781 kks

2.A.S., syna J.iA.

ur. (.. )wT.

oskarzonego z art. 10781 kks

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika interwenienta ubocznego i obronce oskarzonego L. H.
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 2 grudnia 2015 r. sygnatura akt VI K 867/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego L. H. oraz interwenienta ubocznego (...) Sp. z 0.0. na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki za
postepowanie odwotawcze w kwotach po 10 (dziesie¢) ztotych i wymierza oskarzonemu L. H. oplate za II instancje w
kwocie 2000 (dwa tysiace) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach wyrokiem z dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt VI K 867/14
orzekal w sprawie oskarzonych L. H. i A. S..

Sad uznal oskarzonego L. H. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze bedac Prezesem Zarzadu Spotki
(...) urzadzal od dnia 4 stycznia 2013 roku do dnia 5 marca 2013 roku w R. wlokalu (...) przy ul. (...) wbrew przepisom
art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. 201 z 2009 roku), gry na elektronicznym
urzadzeniu do gier typu (...) o numerze (...) wyczerpujacego znamiona przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 kks i za
to na mocy art. 107 § 1 kks w zwiagzku z art. 23 § 3 kks wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych
po 100 zlotych.



Sad na mocy art. 32 § 11 2 kks orzekl wobec oskarzonego L. H. $rodek karny w postaci $ciggniecia rownowartosci
pienieznej przepadku przedmiotow tj. urzadzenia (...) o numerze (...) i $rodkéw pienieznych znajdujacych sie w
urzadzeniu na rzecz Skarbu Panstwa oznaczajac ja na kwote 5495 zl.

Sad uznal oskarzonego A. S. za winnego tego, ze w okresie od 4 stycznia 2013 roku do 5 marca 2013 roku w R. w lokalu
(...) przy ulicy (...) jako osoba zajmujaca sie faktycznie sprawami gospodarczymi przedsiebiorcy K. S. doprowadzit do
podpisania przez przedsigbiorce K. S. umowy o wspolnym przedsiewzieciu ze Spotka (...) Spotka z 0.0. w W., na mocy
ktdrej umozliwil Spolce wstawienie do lokalu urzadzenia do gier typu (...) o numerze (...) i urzadzanie na nim gier
losowych wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, w zamian za miesieczna oplate ryczaltowa, czym w zamiarze,
aby Spotka urzadzala gry losowe na powyzszym urzadzeniu w lokalu, ulatwil jej popelnienie czynu zabronionego, tj.
popehienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zwigzku z art. 20 § 2 kks i art. 107 § 1 kks
w zwigzku z art. 9 § 3 kks i za to na mocy art. 19 § 1 kk w zwigzku z art. 20 § 2 kks i art. 107 § 1 kks w zwiazku z art. 23
§ 3 kks wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych po 60 zlotych.

Ponadto Sad orzekl w przedmiocie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej oskarzonego L. H. z urzedu oraz zwolnit
oskarzonych od ponoszenia wydatkow postepowania, ktorymi w caloéci obcigzyl Skarb Panstwa oraz zwolnil
oskarzonych od oplaty.

Apelacje od wyroku wnidst pelnomocnik interwenienta ubocznego, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac:
I. obraze przepisOw prawa materialnego, tj.

1. art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (dalej ,,ugh"), poprzez
ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na uzupehieniu treéci przepisu blankietowego art. 107 § 1 k.k.s. norma
art. 6 ust. 1 ugh, a w konsekwencji wydanie wyroku skazujacego oskarzonych i orzekajacego $rodek karny w postaci
Sciagniecia rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotéw nalezacych do interwenienta, pomimo bezskutecznosci
przepisow wspottworzacych zestaw znamion zarzucanych mu czynéw zabronionych z art. 107 § 1 k.k.s., uwzgledniajac
blankietowy charakter tego przepisu karnego oraz konieczno$é jego wypelnienia w drodze zastosowania art. 14
ust. I ugh i subsydialnego wzgledem niego art. 6 ust. 1 ugh, ktére jako nienotyfikowane przepisy techniczne, w
braku przekazania Komisji Europejskiej projektu ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych zgodnie
z obowigzkiem wynikajacym z art. 8 ust. 1 dyrektywy nr 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 2
czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz
zasad dotyczacych uslug spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U.UE.L.98.204.37 ze zm.), nie moga by¢ zastosowane
wobec oskarzonego i interwenienta w tej sprawie, co stanowi inng okolicznosé wylaczajaca $ciganie, potwierdzong
wiagzacg wykladnia Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej ,,TSUF."), dokonang wyrokiem z dnia 19 lipca
2012 r. w sprawach polgczonych C-213, C-214 i C-217/11 (FORT'UNA i inni) oraz wcze$niejszym wyrokiem z dnia 26
pazdziernika 2006 r. w sprawie C-65/05 (Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej);

2. art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r, Nr 90, poz. 864/30 z pézn. zm.) (i wynikajacej zen
zasady effet utile prawa Unii Europejskiej) w zw. z bezposrednio skutecznym art. 8 ust. 1 dyrektywy nr 98/34/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 2 czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w
dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ushug spoleczenistwa informacyjnego, poprzez ich
niezastosowanie i uznanie, ze sad krajowy nie ma obowiazku natychmiastowej i samodzielnej odmowy zastosowania
przepisow krajowych (w postaci wypelniajgcych blankietowa norme art. 107 § 1 kks artykuloéw 6 ust. 11 14 ust. 1 ugh),
ktore nie zostaly notyfikowane Komisji Europejskiej wbrew dyspozycji dyrektywy 98/34/WE,;

3. art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/2 z p6zn. zm.) w
zwiazku z art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej przez bledna ich wykladnie lub niezastosowanie polegajace na
zakwestionowaniu wagi orzeczenia interpretacyjnego TSUE z dnia 19.07.2012 r. w sprawach polaczonych C - 213/11,
C - 214/11 1 C - 217/11 jako czeéci wspolnotowego porzadku prawnego - acquis communautaire - obejmujacego
wykladnie prawa unijnego o charakterze powszechnie obowiazujacym, wiazaca wszystkie organy krajowe z klarownym



odniesieniem sie w wyroku TSUE, ze przepisy ugh o charakterze technicznym bezwzglednie podlegaly obowiazkowi
notyfikacji i bezzasadne przyjecie, ze kazdy organ lub sad krajowy ma prawo do wiagzacego wypowiadania sie, czy
notyfikacja Komisji Europejskiej przepisow technicznych zawartych w ugh byla w ogole potrzebna lub ze brak
notyfikacji przepisow art. 14 ust. 11 art. 6 ust. 1 ugh pozostaje bez wplywu na mozliwo$¢ stosowania sankcji karnej za
dzialania jednostek sprzeczne z tymi przepisami.

Nadto w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw odnoszacych sie do bezskuteczno$ci przepisow ustawy
o grach hazardowych zgodnie z orzeczeniem Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE z dnia 19 lipca 2012 r., w sprawach
polaczonych C - 213/11, C - 214/111 C - 217/11, oraz pozostalych naruszen prawa materialnego, alternatywnie podniost
pelnomocnik zarzut:

II. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj.:

1. art. 4 kp.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajace na zlamaniu zasady obiektywizmu nakazujacej
uwzglednianie okolicznoSci takze na korzy$¢ oskarzonych i swobodnej oceny dowodéw, a w szczegolno$ci poprzez:

a. pominiecie przez Sad I instancji, w ocenie strony podmiotowej i przedmiotowej czynu zarzucanego oskarzonym,
dowodu z dokumentéw, tj. za§wiadczenia od producenta urzadzenia firmy (...) w jezyku czeskim wraz z thtumaczeniem
przysieglym, opinii sporzadzonej przez inz. J. K. (1) - bieglego sadowego w dziedzinie ekonomiki, kryminalistyki
i cybernetyki oraz dwoch opinii prawnych autorstwa: prof. dr hab. S. P. oraz prof. dr bab. M. C. na okolicznosé
wykazania, iz symulatory gry (...) sa urzadzeniami do gier zreczno$ciowych oraz wykazania braku losowego charakteru
gier prowadzonych na przedmiotowych urzadzeniach, na okoliczno$é funkcjonowania kontrolowanego urzadzenia
w konteksScie celu i charakteru prowadzonych na symulatorze gry (...) gier oraz braku losowego charakteru gier
prowadzonych na przedmiotowych urzadzeniach;

b. pominiecie przez Sad I instancji, w ocenie strony podmiotowej i przedmiotowej czynu zarzucanego oskarzonym,
dowodu z dokumentéw, tj. protokotu z kontroli przeprowadzonej przez Urzad Celny w K., postanowienia o umorzeniu
dochodzenia wydanego Urzad Celny w S. z dnia 30 listopada 2011 r., postanowienia o umorzeniu dochodzenia
wydanego przez Urzad Celny w B. z dnia 28 paZdziernika 2011 r. oraz dwoch postanowien o umorzeniu dochodzenia
wydanego przez Urzad Celny w O. z dnia 13 czerwca 2011 r. oraz z dnia 23 grudnia 2011 r., na okoliczno$é wykazania,
iz w analogicznej sprawie oskarzyciel umorzyt dochodzenie i tym samym utwierdzit oskarzonych w przekonaniu, co
do zreczno$ciowego charakteru gier urzadzanych na urzadzeniach nalezacych do spéiki (...) Sp. z 0.0.;

c. pominiecie przez Sad I instancji, w ocenie strony podmiotowej czynu zarzucanego oskarzonym, dowodu z
dokumentow, tj. orzeczen wydanych przez sady 11 II instancji na terenie RP, prowadzonych w tym samym przedmiocie
i obejmujacych nie tylko poréwnywalny co w przedmiotowej sprawie czas popelnienia czynu ale i obejmujacych
pOZniejsze czasookresy, w ktorych to sady umarzaly postepowania badz uniewinnialy oskarzonych, w tym réwniez
oskarzonego L. H., za$ oskarzyciel co do niektérych uznawat sluszno§é twierdzen zawartych orzeczeniach i nie wnosil
§rodka zaskarzenia, na okoliczno$¢ wykazania, iz w analogicznych sprawach sady krajowe umarzajg postepowania
lub uniewinniajg oskarzonych od zarzutu urzadzania lub prowadzenia gier na urzadzeniach i tym samym utwierdzily
oskarzonych w przekonaniu co do braku mozliwo$ci przypisania odpowiedzialno$ci karnej z tego tytuhu.

2. art. 167 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. wzw. z art. 32 § 11 2 k.k.s. poprzez przyjecie wymienionych kwot réwnowartosci
pienieznej przepadku przedmiotéw jako rownowartoéci urzadzen do gier, bez przeprowadzenia wlaéciwych dowodow
na ustalenie ich rownowartosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im
czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku wniést obronca oskarzonego L. H., zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac:

I. obraze prawa materialnego, tj.




1. art. 107 § 1 k.k.s. poprzez jego wadliwa wykladnie i uznanie, ze desygnatem pojecia ,,urzadzanie" jest zachowanie
przypisane oskarzonemu (j. podpisanie i zawarcie umowy o wspolnym

przedsiewzieciu z dnia 4 stycznia 2013 r. bez - co wazne - ingerencji w oprogramowanie gier, podczas gdy przez
surzadzanie" nalezy rozumie¢ dzialanie znacznie szersze, (takie jak objete zamiarem bezpos$rednim lub ewentualnym
ukladanie systemu gry, wynajecie i przystosowanie lokalu, zatrudnienie i przeszkolenie pracownikéw, organizowanie
gry, czyli czynnoS$ci sprawcze, ktorych oskarzonemu nie przypisano; a takze - w razie uznania zarzutow dotyczacych
naruszenia norm procesowych i bledu w ustaleniach faktycznych - poprzez jego niewtaéciwe zastosowanie, albowiem
w ustalonym przez sad I instancji stanie faktycznym nie mozna moéwié¢ o dokonaniu przez oskarzonego L. H. czynu
zarzucanego, a co najwyzej o nie podlegajacym penalizacji przygotowaniu do popeknienia tego przestepstwa poprzez
podpisanie umowy i udostepnieniu symulatora gier w lokalu(...) w R..

2. art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (dalej "ugh") poprzez
ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na uzupelnieniu tresci przepisu blankietowego art. 107 § 1 k.k.s. norma
art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych i wydanie wyroku skazujacego w stosunku do oskarzonych oraz orzeczenia
wobec oskarzonego L. H. érodka karnego w postaci Sciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotu
nalezacego do spotki (...) Sp. z 0.0. pomimo bezskutecznoéci przepiséw wspdttworzacych zestaw ustawowych
znamion zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego z art. 107 § 1 k.k.s.. uwzgledniajac blankietowy charakter
tego przepisu karnego (jak rowniez blankietowy charakter art. 2 ust. 5 ugh) oraz koniecznoéé¢ jego wypelnienia w
drodze zastosowania art. 14 ust. 1 ugh i subsydialnym wzgledem niego art. 6 ust. 1 ugh, ktére jako nienotyfikowane
przepisy techniczne, w braku przekazania Komisji Europejskiej projektu ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych zgodnie z obowigzkiem wynikajacym z art. 8 ust. 1 dyrektywy nr 98/34/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 2 czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepisow
technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U.UE.L.9S.204.37 ze zm.), nie moga
by¢ zastosowane wobec oskarzonego w tej sprawie, co stanowi inng okoliczno$¢ wylaczajaca Sciganie, potwierdzong
wigzacg wykladnia Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, dokonana wyrokiem z dnia 19 lipca 2012 r. w
sprawach polaczonych C-213, C-214 i C-2I7/II (FORTUNA i inni) oraz weze$niejszym wyrokiem z dnia 26 pazdziernika
2006 r. w sprawie C-65/05 (Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej).

W przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw obronica zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku polegajacy na:

1. bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony L. H. jest winny popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa
skarbowego z. art. 107 § I k.k.s. polegajacego na urzadzaniu od dnia 4 stycznia 2013r. do dnia 5 marca 2013r.
gier na elektronicznym urzadzeniu do gier typu (...) o numerze: (...), wbrew przepisom art. 6 ust. I ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. 201 z 2009), podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie
materiatlu dowodowego, w szczegblnosSci z dokumentacji technicznej urzadzenia w postaci zas§wiadczenia producenta
urzadzenia, opinii prawnych prof. C.. prof. P. oraz opinii czeskiego bieglego J. K. wynika, ze oskarzony nie mial zamiaru
popehienia czynu opisanego w art. 107 § I k.k.s.. a co wiecej w swoim zachowaniu kierowal sie informacjami zawartymi
w w/w dokumentacji - co w konsekwencji doprowadzito Sad Rejonowy do blednego przyjecia, ze oskarzony popenit
zarzucane mu przestepstwo.

2. braku ustalenia, na czym polegalo zachowanie oskarzonego przypisane mu w wyroku i opisane jako urzadzanie gier
na automacie (...) o nr (...) wbrew przepisom ustawy bez odniesienia sie do konkretnych zachowan, ktore stanowic
mialy ,urzadzanie" tych gier oraz bez wskazania gier, ktore stanowi¢ moga przedmiot przestepstwa tym bardziej, ze
Sad Rejonowy nic ustalil, jakie gry kontrolne przeprowadzili funkcjonariusze Urzedu Celnego w toku kontroli i czy te
wlasnie gry stanowily przedmiot opinii bieglego sadowego wydanej w sprawie;

Obronca zarzucil ponadto obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia, tj.:




1. art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k., polegajaca na tym. iz. w opisie czynu zawartym w akcie oskarzenia, a nastepnie
powtérzonym w sentencji wyroku, sad I instancji nie wskazal wszystkich ustawowych znamion zarzucanego

oskarzonemu przestepstwa okre$lonego w art. 107 §1 k.k.s., a to poprzez brak dokladnego opisu czynu przypisanego

oskarzonemu w zakresie ustalenia postaci zamiaru z jakim dzialal oskarzony - ustalenie postaci zamiaru zostalo
pominiete zar6wno w sentencji orzeczenia, jak i w treSci jego uzasadnienia:

2. art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. pol_egajace na niewyjaén _ieniu w uzasadnieniu wyroku przyczyn
pominiecia dowodu z dokumentéw prywatnych przedlozonych do akt sprawy przez oska rzonego oraz interwenienta,
a mianowicie - za§wiadczenia producenta urzadzen (...), opinii prawnych prof. C. i prof. P., opinii czeskiego biegltego
J. K., jak réwniez licznych opinii sadowych innego polskiego bieglego sadowego dr inz. B. B., ktore zostaly wydane
w sprawach toczacych sie w analogicznych stanach faktycznych i ktérych przedmiotem byly tozsame urzadzenia tj.
symulatory gier o nazwie (...), wyposazone w to samo oprogramowanie, co urzadzenie bedace przedmiotem niniejsze;j
sprawy, z ktorych to dokumentéw jednoznacznie wynikalo, iz oskarzony swoim zachowaniem nie moégt zrealizowac

znamion strony podmiotowej i przedmiotowej zarzucanego mu przestepstwa skarbowego.

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie skutkujace niepowolaniu z
urzedu kolejnego bieglego w sytuacji, gdy kwestionowana przez obrone tre$¢ opinii biegtego sadowego powolanego
w niniejszej sprawie tj. A. C. stoi w oczywistej opozycji do tresci za§wiadczenia samego producenta urzadzenia,

prywatnych, specjalistycznych opinii zlozonych do akt postepowania, a takze przedlozonych w toku postepowania
opinii wydanych przez bieglego sadowego dr inz. B. B. dotyczacych tego samego typu urzadzen (...), z ktérych
wynikalo, Ze przedmiotowe urzadzenie nie podlega pod przepisy ustawy o grach hazardowych;

4. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 195 k.p.k. i art. 201 k.p.k. poprzez dopuszczenie dowodu i oparcie
rozstrzygniecia na wnioskach zawartych w opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego A. C. - bieglego sadowego
z dziedziny mechaniki technicznej, ogblnej budowy i eksploatacji maszyn, teorii maszyn i techniki komputerowej
przy Sadzie Okregowym w Bialymstoku, podczas gdy z uwagi na cel ekspertyzy, jakim bylo zbadanie, czy urzadzenia
zatrzymane do niniejszej sprawy podlegaly przepisom ustawy o grach hazardowych, niezbedna jest wiedza z dziedziny
mechaniki, elektromechaniki oraz elektroniki, co spowodowalo, Ze opinia wydana przez bieglego C. nie spelniala
kryteriow miarodajnosci, rzeczowosci i zupelnosci, albowiem biegly ten nie posiadal stosownych kwalifikacji i wiedzy
w tym zakresie oraz pomimo braku w niej elementdéw niezbednych dla wykorzystania w postepowaniu karnym
takich jak wskazanie metod badania, sprawozdania z czynnosci i spostrzezen, uzasadnienia wystapienia wewnetrznej
sprzecznoéci i niepelnosci, ktore Sad zignorowal, pomijajac rowniez fakt, iz rzeczony biegly przygotowuje identyczne

w swej treéci opinie w szeregu spraw opatrujac je jedynie inng data i nr. urzadzenia, a nie wskazujac rzeczywistego
przebiegu badania oraz toku myslowego doprowadzajacego go do stawianych wnioskow, co niewatpliwie mialo wplyw
na tre$¢ wyroku poprzez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do oceny charakteru urzadzen, ktorych dotycz)
przedmiotowa sprawa;

5. art. 7 k.p.k. p_.oprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w postaci zeznan §wiadkow J. B.. J. D.

orazZ. B. - funkcjonariuszy celny ch, a w konsekwencji przyznanie tym dowodom waloru wiarygodnosci, w sytuacji gdy
Swiadkowie ci sa pracownikami podmiotu pelniacego w niniejszym postepowaniu funkcje oskarzyciela publicznego

i z racji podleglosci stuzbowej sa zainteresowani uzyskaniem korzystnego rozstrzygniecia dla pracodawcy, co miato
wplyw na tre§é wyroku przez poczynienie przez sad I instancji biednych ustalen faktycznych odno$nie charakteru
urzadzenia (...) nr (...) i tym samym przyjecie, Ze oskarzony zrealizowal znamiona strony przedmiotowej zarzuconego
mu czynu;

6. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. pominiecie przez sad I instancji, w ocenie strony podmiotowe;j
czynu zarzucanego oskarzonemu, dowodu z dokumentéw, tj. orzeczen wydanych przez sady 11 II instancji na terenie
RP, prowadzonych w tym samym przedmiocie i obejmujacych nic tylko porownywalny co w przedmiotowej sprawie
czas popekienia czynu, ale i obejmujacych p6zniejsze czasookresy, w ktorych to sady umarzaly postepowania badz
uniewinnialy oskarzonych, w tym réwniez, oskarzonego L. H., za$ oskarzyciel co do niektérych uznawal shusznosé
twierdzen zawartych orzeczeniach i nie wnosil Srodka zaskarzenia, na okoliczno$¢ wykazania, iz w analogicznych



sprawach sady krajowe umarzaja postepowania lub uniewinniaja oskarzonych od zarzutu urzadzania lub prowadzenia
gier na urzadzeniach i tym samym utwierdzily oskarzonego w przekonaniu co do braku mozliwoSci przypisania mu
odpowiedzialnoSci karnej z tego tytutu.

7. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 32 § 1i 2 k.k.s. poprzez przyjecie wymienionej kwoty rownowartosci
pienieznej przepadku przedmiotu jako rownowarto$ci urzadzenia do gier. bez przeprowadzenia wlasciwych dowodow
na ustalenie jego rownowarto$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Wywiedzione apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Wbrew wywodom zawartym w apelacjach Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, w oparciu o
wladciwie zebrany i oceniony material dowodowy, a swoje stanowisko uzasadnil w sposéb nalezyty, zgodny z art. 424
k.p.k.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bylby stuszny jedynie wtedy, gdyby Sad I
instancji oparl wyrok swoj na faktach nieznajdujacych potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego postepowania
dowodowego.

Zgodnie z utrwalona linia orzecznictwa zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku nie moze sprowadzac¢ sie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé
na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego dopusécil sie sad I instancji
w dokonanej ocenie materiatu dowodowego. Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych jest tylko wowczas stuszny,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania, a stawiajac zarzut ten nalezy wykazacé jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania
dopuscit sie Sad I instancji, zatem krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, musi wykazac usterki rozumowania
zaskarzonego orzeczenia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 1975 r., sygn. I KR 197/74 - OSNKW 1975/5/58;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 lipca 1995 r., sygn. II AKr 182/95 - Prok. i Pr. 1996/2-3/24; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 czerwca 1992 r., sygn. IT AKr 116/92 - KZS 1992/3-9/129).

Oczywistym takze jest, iz nie ma zadnej reguly dowodowej, ktéra nakazywalaby uwzglednienie tylko relacji
korzystnych dla oskarzonego. Swobodna ocena dowodéw, jako jedna z naczelnych zasad prawa procesowego
nakazuje, aby Sad orzekajacy ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialtu dowodowego w sprawie na
podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego, przy
czym obowigzujaca procedura karna nie przewiduje zasady wartoSciowania dowoddw ani tez prymatu dowodow
korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajgcymi na jego niekorzy$é. W tym zakresie ciezar spoczywa
wladnie na dyrektywie zawartej w przepisie art. 7 k.p.k., ktora okresla reguly obowiazujace przy dokonywaniu oceny
dowodow i przyjmowania ich za podstawe dokonywanych ustalen (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 1997r.
sygnatura akt II KKN 159/96; Prok. i Pr. 1998/2/7).

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacji trzeba zauwazy¢ kilka kwestii.

Zarzuty dotyczace nienotyfikowania przepisow ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych i tym samym
naruszenia art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych przez ich
niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uzupeklieniu treéci przepisu blankietowego art. 107 § 1 k.k.s. norma art.
6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych nie sa zasadne i nie mogly by¢ skuteczne. Obecnie nie budzi watpliwosci, ze
przepis art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych nie jest przepisem technicznym, co potwierdzil i przesadzil Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016r. w sprawie C-303/15, wydajac orzeczenie



dotyczace wniosku o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozonego przez Sad
Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2015 r. Z tego judykatu wynika, ze przepis krajowy, taki jak art.
6 ust. 1 ugh, nie wchodzi w zakres pojecia ,,przepiséw technicznych” w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w zakresie norm
i przepisow technicznych oraz zasady dotyczace ustug spoteczenstwa informacyjnego, podlegajacych obowigzkowi
zgloszenia na podstawie artykulu 8 ust. 1 tej samej dyrektywy, ktérego naruszenie jest poddane sankcji w postaci
braku mozliwoSci stosowania takiego przepisu. Powolywanie sie na brak notyfikacji tego przepisu ustawy o grach
hazardowych nie moglo prowadzi¢ do ekskulpacji oskarzonych.

Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2016r., w sprawie C#303/15, rozwial
watpliwo$ci dotyczace kwestii notyfikacji ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z dnia
30 listopada 2009 r.). Po pierwsze TSUE wykazal, ze taki przepis jak art. 6 ust. 1 ustawy nie stanowi ,przepisu
technicznego” w rozumieniu dyrektywy 98/34, a taki charakter posiada wylgcznie art. 14 tej ustawy. Po wtoére
potwierdzajgc, ze art. 1 dyrektywy 98/34 nalezy interpretowaé w ten sposoéb, iz przepis techniczny w rozumieniu
tej dyrektywy, podlegajacy obowigzkowi zgloszenia na podstawie art. 8 ust. 1 tej samej dyrektywy, a nie zgloszony
poddany jest sankcji w postaci braku mozliwo$ci stosowania takiego przepisu.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 listopada 2016r., w sprawie o sygn. akt I KZP 8/16, zwrocil uwage na to, ze przepis
art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych nie miesSci sie w grupie przepisoéw technicznych
w rozumieniu art. 1 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998r. W uchwale z
dnia 19 stycznia 2017 roku, w sprawie o sygn. akt I KZP 17/16, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze norma niestosowania
krajowego przepisu technicznego, ktérego projektu nie notyfikowano Komisji Europejskiej, wynikajaca z dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji
w dziedzinie norm i przepisoéw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoleczenistwa informacyjnego (Dz. Urz.
WE L 204 7 21.07.1998r., ze zm.), wylgcza mozliwo$¢ zastosowania w sprawie o przestepstwo z art. 107 § 1 kks przepisu
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2015 r., poz. 612) w pierwotnym
brzmieniu, natomiast art. 6 ust. 1 tej ustawy mogl i moze nadal stanowié uzupelienie normy blankietowej zawartej w
art. 107 § 1 kks, o ile okoliczno$ci faktyczne konkretnej sprawy pozwalaja na ustalenie, ze przepis ten ma zastosowanie
i zostal naruszony.

Z podanych wzgledéw nie ma aktualnie juz zadnych podstaw do przyjecia, iz przepis art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych ma charakter przepisu technicznego.

Sad Rejonowy zasadnie zatem uznal, ze istnieja podstawy do stosowania przepisoOw ustawy o grach hazardowych
dopemliajacych znamiona przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 kks, zwlaszcza za$ art. 6 ustep 1 tejze.

Chybione sg zarzuty dotyczace braku odniesienia sie czy tez braku przeprowadzenia dowodu z dokumentow,
tj. orzeczen wydanych przez sady I i II instancji na terenie RP, prowadzonych w tym samym przedmiocie i
obejmujacych nie tylko porownywalny co w przedmiotowej sprawie czas popelnienia czynu ale i obejmujacych
poOzniejsze czasookresy, w ktorych to sady umarzaly postepowania badz uniewinnialy oskarzonych, takze w zakresie
w ocenie strony podmiotowej znamion czynu zarzucanego oskarzonym bowiem utwierdzily one oskarzonych w
przekonaniu co do braku mozliwoéci przypisania odpowiedzialno$ci karnej z tego tytuhu.

Po pierwsze nalezy wskaza¢ na zasade samodzielnoSci jurysdykcyjnej sadu wynikajaca z art. 8 k.p.k. zatem brak bylo
koniecznos$ci odnoszenia sie do innych orzeczen zapadlych w innych postepowaniach. Natomiast co do przekonania
oskarzonych o ,braku mozliwosSci przypisania odpowiedzialno$ci karnej z tego tytulu” ( nota bene charakterystyczne
jest, iz obronca i interwenient nie wskazuja na przekonanie oskarzonych o legalnosSci podjetych dzialan) nalezy
zauwazy¢ iz brak podstaw do przyjecia, izby oskarzeni dzialali w nie$§wiadomo$ci karalno$ci zarzucanego im
przestepstwa skarbowego i to w nieSwiadomosci usprawiedliwionej, o ktérej mowa w art. 10 § 4 kks. Badajac
formule usprawiedliwienia nalezy odwolywac sie do wzorca osobowego zachowania przecietnego obywatela, przy
czym w wypadku prawa karnego skarbowego wchodzi¢ bedzie model osobowy o podwyzszonym standardzie



wymagan, bowiem odnosi sie on do dzialan profesjonalisty w obrocie gospodarczym, ktéry dla zarobku zamierza
prowadzi¢ dzialalno$¢ ze Swiadomoscia jej reglamentowania przez panstwo. Dlatego tez przyjaé nalezy ponad wszelka
watpliwo$ci iz oskarzeni od poczatku byl $§wiadomi byli rzeczywistego charakteru urzadzenia, ktoére wstawione
zostalo do lokalu (...) w R., a na ktérym urzadzane byly gry losowe wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych.
Oskarzeni jako do$wiadczeni przedsiebiorcy (w szczegdlnosci L. H. wobec ktérego mialy sie przeciez toczyé inne
postepowania dotyczace urzadzania gier na automatach — co podnoszone jest w apelacji obroncy), mieli Swiadomo$é
charakteru urzadzenia, ktére wstawione zostalo do lokalu (...) w R.. L. H. jako doswiadczony przedsiebiorca, majacy
do$wiadczenie w branzy urzadzania gier na automatach, mial $wiadomo$¢ charakteru posiadanych automatow do
gier, przy jednoczesnym braku wykorzystania sposobow prawem przewidzianych, jak chocby zlozenia wlasciwego
wniosku do Ministra Finanséw o ostateczne ustalenie w trybie art. 2 ust. 6 ustawy o grach hazardowych charakteru
danych urzadzen. Majac Swiadomo$é¢ wielu spraw dotyczacych dzialalnoSci o podobnym charakterze i przypadkow
kwestionowania legalno$ci automatéw do gier (skoro apelacja powotuje sie na liczne inne orzeczenia w tym zakresie,
takze dotyczace L. H.) byloby to zachowanie racjonalne i §wiadczace o braku zgody na ewentualno$¢ naruszania prawa
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 IV 2014r., sygn. V KK 344/13; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 I1I
2015rT., sygn. IV KK 369/14).

Nietrafne sg zatem zarzuty jakoby oskarzeni nie mieli SwiadomoSci rzeczywistego charakteru urzadzenia, ktore
wstawione zostalo do lokalu (...) w R., nadto by w tym zakresie blednie nie poczyniono ustalen co do zamiaru z jakim
dzialali oskarzeni, bowiem ponad wszelka watpliwosci bylo to dzialanie umysle, majace na celu osiagniecie zysku z
prowadzonych gier na automatach i urzadzanie na nim gier losowych wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych.

Charakter urzadzenia, ktore wstawione zostalo do lokalu (...) w R. przesadzal takze o tym iz od momentu jego
uruchomienia wypelnione zostalo znamie urzadzania gier losowych na tym urzadzeniu i brak podstaw do przyjecia ze
mialoby by¢ to tylko przygotowanie do popehiania przestepstwa bo trudno sobie wyobrazié¢ jak w taki razie miatyby
wyglada¢ dalsze czynno$ci sprawcze. W ocenie Sagdu Okregowego uruchomienie urzadzenia oznaczalo juz wypelienie
znamienia urzadzania gier na tym urzadzeniu.

Prawidlowo Sad orzekajacy ustalil, Ze gry urzadzane na urzadzeniu typu(...) o numerze (...) mialy charakter losowy,
co wynika z przebiegu eksperymentu przeprowadzonego przez funkcjonariuszy Stuzby Celnej oraz z tresci ich zeznan.
Podkreslenia wymaga, ze cala ingerencja gracza w przebieg gier polegala, po ich uruchomieniu, na naci$nieciu jednego
przycisku ,Start”, w czasie gdy ten byl pod$wietlony (aktywny). Nie moglo tu by¢ zatem mowy o zadnej zrecznoéci
czy chocby sprawno$ci manualnej, a wynik gier nie byl zalezny w pelni od umiejetnos$ci gracza, bowiem grajacy, po
uruchomieniu gry, nie byl bowiem w stanie w zaden spos6b wplynac na jej wynik, ani przewidzie¢ jaki bedzie koncowy
uktad symboli (kart) uzyskany na zatrzymanych bebnach, o wynikach gier decydowal algorytm gry i przypadek, zatem
w tym wyrazal sie ich losowy charakter. Na losowo$¢ badanych urzadzen wskazywal eksperyment przeprowadzony ,na
gorgco” przez funkcjonariuszy celnych, co z kolei koresponduje z trescig zeznan J. B., w ktérych opisuje on szczegblowo
przebieg prowadzonych przez siebie gier kontrolnych. Trafnie Sad oparl sie na opinii A. C., za$ fakt iz z tre$cia opinii
nie zgadzaja sie oskarzeni i interwenient nie stanowi podstawy do powolywania innego bieglego w sytuacji gdy tresé¢
opinii nie zostala skutecznie podwazona do jej jasnoSci, kompletnoSci czy sp6jnoéci. Odnoszgc sie do argumentéow
jakoby opinie dr inz. B. B. wskazywaly iz gry urzadzane na urzadzeniach typu (...) mialy charakter zrecznosciowy
wypada zwro6cié uwage iz w tych opiniach brak jest stwierdzenia w jaki sposéb gracz mialby mozliwo$ci wplywu na
przebieg gry po jej uruchomieniu, a opinie wskazuja tylko iz gracz ma mozliwo$¢ wyboru stopnia rudnosci a operujac
przyciskiem start musi wykazac sie refleksem (karta 1275v, 1257, 1251, 1239v). Nie sposéb w oparciu o przytoczony
opis ustali¢ iz istotnie gracz ma mozliwo$¢é wplywu na przebieg gry i w jaki sposoéb jest to realizowane, za$ przeciez na
opinie tego bieglego powoluje sie apelacja kwestionujac tresé opinii A. C., mimo iz brak ku temu podstaw.

W zakresie ustalenia warto$ci urzadzeniu do gier typu (...) o numerze (...) jako podstawy do ustalenia kwoty
rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotu nalezy zauwazy¢, iz przyjeto warto$¢ tego uzradzenia przy
zatrzymaniu na kwote 7200 z} (karta 8) i warto$¢ ta nie byla przez strony kwestionowana, zatem trudno przyjaé, by
Sad ustalajac przepadek rownowartoéci przy przyjeciu warto$ci urzadzenia na kwote 5000 zl popehil blad.



Reasumujge, kontrola przeprowadzona przez Sad Okregowy wykazala, ze ocena calo$ci materiatu dowodowego
dokonana przez Sad I instancji, poparta zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, uznana musi by¢ za trafng i
prowadzaca do trafnych ustalen faktycznych. Sad I instancji wlasciwie wskazal na jakich dowodach opart sie czyniac
okres$lone ustalenia faktyczne oraz przytoczyl argumenty, ktorymi kierowat sie przy ocenie poszczegblnych dowodow.
Dokonana przez Sad ocena dowodéw nie wykracza poza granice swobodnej oceny dowoddéw a ustalenia przez Sad
poczynione znajduja oparcie w zebranym materiale dowodowym.

Nie potwierdzila zatem kontrola przeprowadzona przez Sad Odwolawczy, by Sad Orzekajacy dopuscil sie w
zaskarzonym wyroku bledéw w ustaleniach faktycznych, bowiem Sad oparl swdj wyrok na faktach, ktore znajduja
oparcie w wynikach postepowania dowodowego, a wnioski wysnute z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
zgodne s3 z prawidlami logicznego rozumowania.

Wina oskarzonych w $§wietle zebranego materialu dowodowego nie budzi watpliwoéci, podobnie jak i zastosowana
przez Sad I instancji kwalifikacja prawna czynow.

Nie znalazl r6wniez Sad Okregowy powodow do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary bowiem nalezy zaznaczy¢,
ze o razacej niewspdimiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k. nie mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy Sad
wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznoéci wiazace sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru. O razacej niewspolmierno$ci kary nie mozna mowié wowczas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone.

W ocenie Sadu Okregowego stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie wymierzonych kar zastluguje na pelng
akceptacje, za$ kary w pelnym zakresie uwzgledniaja wszelkie okoliczno$ci majace wplyw na ich wymiar, sa adekwatne
do stopnia zawinienia i wykazanego przez oskarzonych natezenia zlej woli.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonych, Sad
Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wobec nieuwzglednienia apelacji kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciazyt skarzacych wyrok.



