Sygnatura akt VI Ka 657/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Dariusza Kowalczyka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2016 1.

sprawy J. D. syna J. i B., ur. (...) w Z.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 1182 kk przy zast. art. 6482 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 30 marca 2016 r. sygnatura akt II K 989/15

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. S. O. kwote 516,60 zl (piecset szesnascie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. VI Ka 657/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 30.03.2016r. J. D. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 16.08.2015r.
w Z., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim wtargnieciu do mieszkania J. L. B., przy
uzyciu przemocy w postaci przytrzymywania J. B. i przyciskania jej do Sciany, a takze uderzeniu L. B. pieScia w twarz
i grozeniu pozbawieniem zycia w/w pokrzywdzonym i ich dzieciom W. B., L. B., D. B. i J. B., spaleniem ich dobytku,
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu marki S. (...), aparatu cyfrowego marki S., gloénikow i gitary, o lacznej
wartoSci okolo 800 zl, dzialajac na szkode w/w pokrzywdzonych, a ponadto w tym samym czasie i miejscu, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, grozba zamachu na zycie usitowatl



doprowadzic¢ J. L. B. do rozporzadzenia mieniem wlasnym w kwocie 3.000 zl, przy czym czynu tego dopuécil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa okreSlonych w art. 64 § 2 kk, gdzie na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego
w Gliwicach, sygn. IT K 729/09, z dnia 18.12.2005r. odbyl kare 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci w okresie
od 28.06.2007r. do 14.05.2008r., od 8.07.2010r. do 26.10.2012r. i 0od 10.09.2014r. do 4.02.2015r. za przestepstwa
podobne z art. 280 § 1 kki in. (wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13.11.2007r., sygn. II K 961/07) oraz art.
286 § 1kki art. 297 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 7.07.2009r., sygn. III K 1375/08), tj. przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 2 kk i za to na mocy art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 64 § 2 kk skazany zostal na
kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 17.08.2015r. godz. 13.45. do dnia 22.12.2015r. godz. 13.45.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazano oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplacenie na rzecz
pokrzywdzonych J. B. i L. B. kwoty 400 zl.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasagdzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata S. O. kwote
1092,24 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolniono oskarzonego od
ponoszenia kosztéw postepowania.

Apelacje od tego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze wywiodl obronca oskarzonego, ktory zarzucit
orzeczeniu razgcq niewspolmierno$é (surowosé) orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

W oparciu o podniesiony zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci w znacznie lagodniejszym wymiarze.

Apelacja nie byla zasadna.

Niekwestionowane przez odwolujacego sie ustalenia faktyczne sadu rejonowego dokonane zostaly w oparciu o
wszystkie dowody przeprowadzone w toku rozprawy, ocenione zgodnie z kryteriami okreslonymi w art. 7 kpk. Sad ten
dokonal tez prawidlowej subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod przepisy ustawy kwalifikujac czyn przypisany
oskarzonemu jako przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 11 § 2 kk, popelnione w
warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych w art. 64 § 2 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolno$ci sad pierwszej instancji mial w polu widzenia ustawowe
dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk, a w szczego6lnoSci stopien zawinienia i stopien spotecznej szkodliwosci
czynu, co powoduje, ze orzeczona kara jest kara sprawiedliwg.

Podkreslenia wymaga, ze oskarzony w realizacji przestepczego zamiaru wspodldzialal z inng osoba. Dzialal on
w sposdb zaplanowany i przemys$lany. Motywem jego zachowania bylo osiggniecie latwego i szybkiego zysku.
Obaj napastnicy dzialali wspdlnie i w porozumieniu, a zatem oskarzony obejmowal swoim zamiarem brutalne
zachowanie wspolsprawcy. Oskarzony wdarl sie do mieszkania pokrzywdzonych przez okno i nie zwazajac na
obecnoé¢ dwuletniego dziecka, uzywajac przemocy i grézb bezprawnych wobec J. B. i jej dzieci przystapit do
pladrowania pomieszczen. Takie zachowanie §wiadczy o glebokim zdeprawowaniu oskarzonego i jego lekcewazacym
stosunku do podstawowych débr chronionych prawem. Oskarzony nie liczyt sie z odczuciami pokrzywdzonych, ktérzy
sparalizowani byli strachem. Nie zawahal sie nawet przed uzyciem grozby rzucenia dzieckiem o $ciane.

Przypisanego przestepstwa oskarzony dopusécil sie w warunkach recydywy wielokrotnej okre§lonej w art. 64 § 2 kkito
zaledwie w niepelna 7 miesiecy po odbyciu ostatniej kary. Swiadczy to o tym, Ze jest on sprawca zdemoralizowanym
i niepoprawnym, powinien zatem zosta¢ poddany dlugotrwalym oddzialywaniom wychowawczo-resocjalizacyjnym w
warunkach izolacji penitencjarnej w celu wyksztalcenia postaw spolecznie pozadanych, a w szczegélnosci poczucia



odpowiedzialno$ci oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego i tym samym powstrzymania sie od powrotu do
przestepstwa.

W $wietle przytoczonych okoliczno$ci wymierzona oskarzonemu kara 5 lat pozbawienia wolno$ci nie moze uchodzié
za kare niewspolmierng i to w stopniu razacym. Przeciwnie, jest to kara adekwatna tak do stopnia zawinienia, jak i do
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i nalezycie uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma osiagnac
wobec oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa.

Podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspolmierno$ci kary byt nietrafny. O razacej niewsp6tmierno$ci kary mozna
mowic wtedy, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny oddzialywaé na wymiar kary, mozna uznac,
iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Taka sytuacja w
odniesieniu do oskarzonego nie zachodzi.

Podzielajac zatem w pelni ustalenia faktyczno-prawne sadu pierwszej instancji i nie znajdujac podstaw do uwzglednia
zarzutéow i wnioskéw apelacji zaskarzony wyrok jako stuszny utrzymano w mocy. Na podstawie art. 624 § 1 kpk
zwolniono oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.



