Sygnatura akt VI Ka 603/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Agata Lipke

przy udziale sierz. sztab. R. W. z Komendy Miejskiej Policji w G.

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2016 1.

sprawy 1. K. G. corki J. i A.

ur. (...) w miejscowosct J.

obwinionej z art. 5181 kw, art. 66§1 kw

2.D. G.syna J.i K.

ur. (...) w N.

obwinionego z art. 11 kw w zw. z art. 43" ust. 1 ustawy z dn. 26.10.1982r. 0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi, art. 6581 i 2 kw,art. 5182 kw, art. 141 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionych
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 18 wrzeénia 2015 r. sygnatura akt II W 1051/14

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 118 § 1i 2 kpw w zw. z art. 634 kpk oraz art. 627
kpk, art. 630 kpk i art. 634 kpk w zw. z art. 119 kpw

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« uniewinnia obwiniona K. G. od popelienia zarzucanego jej wykroczenia z art. 66 § 1 kw opisanego w pkt IIT i
kosztami postepowania w tej czeSci obciaza Skarb Panstwa,

« w miejsce kary ograniczenia wolnoSci, za przypisane w pkt 2 wykroczenie z art. 51 § 1 kw opisane w pkt Il na mocy
art. 51 § 1 kw wymierza obwinionej K. G. kare grzywny w wysokoéci 100 (sto) zlotych,

+ uchyla w odniesieniu do obwinionej K. G. rozstrzygniecie o nawigzce z pkt 5;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionej K. G. kwote 372 (trzysta siedemdziesigt dwa) zlotych tytulem
zwrotu poniesionych przez nig wydatkow na ustanowienie obroncy w sprawie w czeéci uniewinniajacej;



4. zasadza od obwinionych na rzecz Skarbu Panhstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwotach
po 50 (piecdziesiat) zlotych oraz wymierza oplaty, obwinionej K. G. za obie instancje w kwocie 30 (trzydziesci) zlotych,
a obwinionemu D. G. za II instancje w wysokoSci 50 (pie¢dziesiat) zlotych.

sygn. akt VI Ka 603/16

UZASADNIENIE

1.wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 12 lipca 2016 r. w calosci

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 18 wrzeénia 2015 r. sygn. akt I W 1051/14 uznal czworo obwinionych
za winnych popehienia zarzucanych im wykroczen i wymierzyl im stosowne kary, a wobec dwojga z nich orzek}
rowniez nawigzki.

W odniesieniu do obwinionych K. G. i D. G. orzekl} nastepujaco:
I. w pkt 2 uznal w/w obwiniona za winng popelnienia:

» wykroczenia z art. 51 § 1 kw opisanego w pkt I1, a polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r. ok. godz.
22:50 w R. przy ul. (...) na terenie Komisariatu Policji I, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. B., glodnymi
krzykami zaklocila spokéj i porzadek publiczny,

« wykroczenia z art. 66 § 1 kw opisanego w pkt III, a polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r. ok.
godz. 22:50 w R. przy ul. (...), chcac wywolac¢ niepotrzebna czynno$c¢ Policji, powiadomila dyzurnego Komisariatu
Policji I w R. o fakcie pelienia przez policjantow shuzby o stanie po spozyciu alkoholu, co okazalo sie nieprawda,

i za oba te czyny na mocy art. 51 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw i art. 20 kw zw. z art. 21 § 1 kw wymierzyt jej kare 1
miesiaca ograniczenia wolnosci, zobowiazujac do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w iloci 30 godzin,

II. w pkt 3 uznal w/w obwinionego za winnego popekienia:

wykroczenia z art. 11 § 1 w zw. z art. 43" ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzeZzwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi opisanego w pkt IV, a polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r.
ok. godz. 22:15 w R. przy ul. (...) usilowal spozywa¢ alkohol w postaci piwa butelkowego (...) 0,5 litra w miejscu
objetym zakazem spozywania napojow alkoholowych,

« wykroczenia z art 65 § 1 pkt 1 kw w zw. z art. 65 § 2 kw opisanego w pkt V, a polegajacego na tym, ze w dniu
15 pazdziernika 2014 r. ok. godz. 22:15 w R. przy ul. (...), wbrew obowigzkowi, odmoéwit podania swoich danych
osobowych oraz okazania dokumentu tozsamo$ci umundurowanym funkcjonariuszom Policji,

« wykroczenia z art. 51 § 11 2 kw opisanego w pkt VI, a polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r.
ok. godz. 22:15 w R. przy ul. (...), bedac w stanie nietrzezwo$ci (0,70 mg/1) glo§nymi krzykami zaktocit spokéj i
porzadek publiczny oraz uzywal stbw powszechnie uznawanych za nieprzyzwoite w miejscu publicznym,

« wykroczenia z art 65 § 1 pkt 1 kw w zw. z art. 65 § 2 kw opisanego w pkt VII, a polegajacego na
tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r. ok. godz. 22:30 w R. przy ul. (...) na terenie Komisariatu Policji
I, wbrew obowigzkowi, odméwil podania swoich danych osobowych oraz okazania dokumentu tozsamo$ci
umundurowanym funkcjonariuszom Policji,

« wykroczenia z art. 141 kw opisanego w pkt VIII, a polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r. ok.
godz. 22:30 w R. przy ul. (...) na terenie Komisariatu Policji I, w miejscu publicznym, uzywat stéw powszechnie
uznawanych za nieprzyzwoite,



i za wszystkie te czyny na mocy art. 51 § 2 kw w zw. z art. 9 § 2 kw i art. 24 § 11 3 kw wymierzyl mu kare grzywny
w wysokoSci 500 zlotych,

ITI. w pkt 5 na mocy ar. 66 § 2 kw na obwiniona K. G. nalozyl obowiazek uiszczenia nawiazki w kwocie 200 zlotych
na rzecz Komendy Wojewbddzkiej Policji w K.,

IV. w pkt 6 oboje w/w obwinionych obcigzyt zryczalttowanymi wydatkami postepowania w kwotach po 100 zlotych
oraz wymierzy} im oplate, K. G. w kwocie 30 zlotych a D. G. w kwocie 50 zlotych.

Skutecznie apelacje od tego wyroku zlozyla na korzy$¢ obwinionych K. G. i D. G. ich obronca z wyboru. Zaskarzyta
orzeczenie w calo$ci i zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw postepowania, ktére wywarto istotny wplyw na tres$é¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 kpk zw. z art. 8
kpw poprzez oparcie rozstrzygniecia na dowolnej, a nie swobodnej ocenie materiatu dowodowego i z pominieciem
dowodow rozstrzygajacych na korzys$é obwinionych,

2. blad w ustaleniach faktycznych bedacy konsekwencja powyzszego naruszenia polegajacy na niezasadnym przyjeciu,
ze obwinieni popekili zarzucane im czyny, cho z ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialtu dowodowego
wynika jednoznacznie, ze obwiniony D. G. nie usilowal spozy¢ alkoholu w R., nie odmawial podania swoich danych
osobowych, a obwinieni nie zakldcili spokoju i porzadku publicznego oraz nie uzywali stow powszechnie uznawanych
za nieprzyzwoite, skutkiem czego obwinienie zostali niestusznie i niezasadnie uznani za winnych zarzucanych im
czynéw, co skutkowato naruszeniem przepiséw prawa materialnego, a to art. 65 § 11 2 kw, art. 51 § 1i 2 kw oraz art.
66 § 1 kw,

wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionych od zarzucanych im czynéw oraz zasadzenie
od Skarbu Panstwa na ich rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy zaslugiwata czeSciowo na uwzglednienie.

Zasadnie skarzaca domagala sie korekty zaskarzonego wyroku polegajacej na uniewinnieniu obwinionej K. G. od
popehienia zarzucanego jej czynu z art. 66 § 1 kw.

Nie spos6b nie zgodzic sie z twierdzeniem apelujacej do$¢ dobitnie wyrazonym w uzasadnieniu §rodka odwolawczego,
iz opis przypisanego obwinionej K. G. czynu zakwalifikowanego z art. 66 § 1 kw nie wskazywatl na zrealizowanie przez
nig wszystkich znamion wykroczenia stypizowanego w tym przepisie.

Jego istota sprowadza sie do tego, ze sprawca chcac wywola¢ niepotrzebna czynno$¢, falszywa informacja lub w
inny sposéb wprowadza w blad instytucje uzytecznosci publicznej albo organ ochrony bezpieczenstwa, porzadku
publicznego lub zdrowia. Strona przedmiotowa polega zatem na dostarczeniu instytucji uzyteczno$ci publicznej albo
organowi ochrony bezpieczenistwa, porzadku publicznego lub zdrowia falszywych informacji po to, aby wywolac
ich zbedna czynno$¢. Strona podmiotowa zaklada natomiast umy$élnos$é ograniczong do zamiaru bezposredniego.
Sprawca kieruje sie bowiem zlg wola, chcac wywolaé niepotrzebna czynnosé. Tylko zamiar bezposredni wchodzi tu
zatem w rachube. Jest to wykroczenie kierunkowe, przy ktérym zamiar bezposredni przybiera postaé szczegblng
(zamiar bezposredni zabarwiony celem dzialania) (por. wyrok SN z dnia 22 wrzeénia 2005 r., III KK 155/05, LEX
nr 157200).

Tymczasem z opisu przypisanego obwinionej wykroczenia z art. 66 § 1 kw nie wynika, by wskazanym nim sposobem
dzialania wprowadzata w blad co do stanu po spozyciu alkoholu peligcych stuzbe policjantéw, skoro dotyczaca tego
informacja, ktorg miala przekaza¢ dyzurnemu Komisariatu Policji I w R., a wiec niewatpliwie funkcjonariuszowi
organu bezpieczenstwa i porzadku publicznego (zob. art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji), nie byta



falszywa, co zakladaloby zla wole sprawcy, ale dopiero z czasem po jej zweryfikowaniu okazaé sie miala nieprawdziwa.
Oznaczaloby to dobro wole sprawcy, ktory chcial wprawdzie wywolania czynno$ci, ale juz niekoniecznie niepotrzebne;.

Obowiagzujacy w niniejszym postepowaniu drugoinstancyjnym z uwagi na kierunek zaskarzenia tzw. bezposredni
zakaz reformationis in peius niedopuszczalnym czynilby uzupelienie opisu czynu przypisanego obwinionej przez
dodanie do niego wymaganego przez prawo materialne znamienia wskazujacego, ze wspomniane powiadomienie
wprowadzalo w blad, a przynajmniej rownowaznego mu zwrotu, iz bylo falszywe. Bez tego nie moze byé zas w ogodle
mowy o sprawstwie wykroczenia z art. 66 § 1 kw (por. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2005 r., IV KK 238/05,
Prok. i Pr. 2006/3/14; postanowienie SN z 20 lipca 2005 r., I KZP 20/05, OSNKW 2005/9/76; wyrok SN z 12 maja
2004 1., III KK 166/03, LEX nr 110535; Kazimierz Marszal: Glosa do uchwaly SN z dnia 7 czerwca 2002 r., I KZP
16/02, OSP 2003/2/24 — t.1).

Juz tylko z tego wzgledu nalezalo uniewinnié obwiniona od popelnienia tego z zarzucanych jej czynow.

Niezaleznie od tego, niepozbawionym racji bylo tez twierdzenie apelujacej, iz na realizacje wszystkich znamion
wykroczenia z art. 66 § 1 kw przez obwiniong nie wskazywal zgromadzony material dowodowy.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy ustalil, ze obwiniona informujac dyzurnego
Komisariatu, ze policjanci na stuzbie sa pod wplywem alkoholu, zazadala, aby zostali poddani badaniu. Nie jest ono
jednak w pelni prawidlowym, co w okoliczno$ciach niniejszej sprawy ma niebagatelne znaczenie.

O tym, Ze obwiniona w czasie swej bytnoSci na Komisariacie i kontaktu werbalnego z dyzurnym miala zarzuci¢, ze
policjanci pelnia stluzbe pod wplywem alkoholu zeznawal jedynie owy dyzurny, czyli W. M.. Poza jego depozycjami
Sad Rejonowy dysponowal jeszcze wynikami przeprowadzonych badan majacymi by¢ zleconymi przez dyzurnego
Komendy Miejskiej Policji w R.. Tu warto wspomnie¢, iz wbrew twierdzeniom obroncy, zadne z nich nie mogly
wzbudza¢ watpliwosci co do czasu i miejsca ich przeprowadzenia oraz uzyskanego wyniku. Zdawala sie ona bowiem
nawet nie zauwazacé, ze tak jak z notatki urzedowej sporzadzonej przez T. M., rowniez wedle zapiséw z rejestru badan
na zawarto$¢ alkoholu Komisariatu Policji IV w R. badanie M. D. zostalo wykonane o godz. 23:42, a M. G. o godz.
23:46 (k. 211-217), a wskazani funkcjonariusze na badanie stawili sie o godz. 23:40 (k. 24). Natomiast notatka z
doprowadzenia D. G. do Izby Wytrzezwien wskazuje, iz owo doprowadzenie mialo miejsce o godz. 23:00, natomiast
sam protokét zakoniczono i podpisano o godz. 23:35 (k. 67). Poza tym Izbe Wytrzezwien od Komisariatu Policji IV
dzieli 2,2 km, ktére noca, a wiec bez korkéw, mozna pokona¢ samochodem osobowym wlaénie w 5 minut. W/w
funkcjonariusze poruszali sie wowczas nieoznakowanym pojazdem stuzbowym.

Z zeznan W. M. wynikalo, ze obwiniona wspomnianego zarzutu nie sformulowala tylko wzgledem jego osoby
i pozostalych policjantéw przebywajacych wéwczas na terenie Komisariatu, ktorymi faktycznie byli H. M. i P.
D., bowiem to rzeczywiscie funkcjonariusze G. i D. zawiezli D. G. na Izbe Wytrzezwien. Chodzilo jej wpierw o
policjantéw interweniujacych wczeéniej na ulicy (...) wzgledem jej syna D. oraz R. B. w zwigzku z ujawnieniem,
ze usilowali tam spozywaé piwo, a byli nimi niewatpliwie oprocz H. M. i P. D. takze wspomniani M. G. i M. D..
Co wiecej zeznania W. M. naprowadzaly, ze obwiniona chciala przeprowadzi¢ badanie stanu trzezwosci wszystkich
przywolanych funkcjonariuszy wlasnym alkomatem, z ktérym i w towarzystwie (...) miala pojawié sie na Komisariacie
w poszukiwaniu synéw obu kobiet (k. 206). Dolaczone do akt nagranie z kamery monitoringu przedstawiajace obraz
ogoblnodostepnego pomieszczenia na terenie Komisariatu m.in. w krytycznym czasie nie pozwala wykluczyé, ze zadna
z pan nie miala owego urzadzenia. Kiedy sie uwzgledni, iz w zwigzku z przebiegiem interwencji na ul. (...) dotkniety
nig rowniez A. B. mial mniej wiecej w tym samym czasie, co jego matka i matka D. G. pojawily sie w sprawie synéw na
Komisariacie Policji I w R., zadzwoni¢ do Komendy Wojewddzkiej Policji w K. z informacja, ze interweniujacy na ul.
(...) funkcjonariusze Policji mieli byé pod wptywem alkoholu, nawet logicznym wydaje sie, ze obie kobiety mogly chcie¢
tez na szybko prywatnym urzadzeniem przebadaé owych policjantoéw, a spodziewaly sie ich w miejscu, do ktoérego
dotarly.

Tym samym nie sposob na podstawie zeznan W. M. stwierdzi¢, ze akurat obwiniona G., ktéra przeciez zaprzeczylta
wskazanym okoliczno$ciom podanym przez w/w $wiadka, nie potwierdzila ich réwniez M. B., chciala informacja o



niedyspozycji psychofizycznej policjantéw majacej wynika¢ z rzekomego spozycia alkoholu wywolaé niepotrzebna
czynno$c¢ ich przelozonych polegajaca na sprawdzeniu stanu trzezwos$ci podwladnych. Stawiajac zarzut, ze pelnia
shuzbe pod wplywem alkoholu i oczekujac, ze chce to sprawdzi¢ we wlasnym zakresie, co najwyzej przewidywalaby taka
ewentualno$c i godzila sie na jej zaistnienie. To jednak nie wystarcza do zrealizowania znamion strony podmiotowe;j
wykroczenia z art. 66 § 1 kw, ktére moze by¢ popelnione jedynie z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym. Sprawca
musi tez chcie¢ wywolania niepotrzebnej czynnoéci, a nie tylko sie na to godzi¢, co jest charakterystyczne dla zamiaru
ewentualnego.

Sad Okregowy zmienil zatem zaskarzony wyrok i uniewinnil obwiniong K. G. od popelnienia zarzucanego jej
wykroczenia z art. 66 § 1 kw. W konsekwencji na podstawie art. 118 § 2 kpw w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 119 kpw
kosztami postepowania w tej czeSci obcigzyt Skarb Panstwa. Po mysli majacego rowniez z mocy art. 119 kpw w zw. z
art. 634 kpk zastosowanie w postepowaniu w sprawie o wykroczenie art. 630 kpk objely one wydatki poniesione przez
obwiniona na ustanowienie obroncy w sprawie w czeSci uniewinniajacej (por. uchwale SN z 28 stycznia 2016 r., I KZP
16/15, OSNKW 2016/2/10). Ich wysoko$¢ ustalona zostala zgodnie z zadaniem obroncy wedlug norm przepisanych,
a wiec uwzgledniajac, ze uniewinnienie dotyczy jednego z dwoch zarzutéw, na poziomie %2 stawek minimalnych
okreslonych w § 14 ust. 2 pkt 21 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r poz. 461 z pdZzn. zm.), przy czym pierwsza z nich stanowigca kwote 90 ztotych
powiekszona zostala 0 20% jej wysokoSci, czyli 18 zlotych, za kazdy kolejny termin rozprawy przed Sadem Rejonowym,
ktérych w sumie bylo pieé, a to zgodnie z § 16 przywolanego rozporzadzenia.

Prawidlowymi byly natomiast ustalenia Sagdu Rejonowego w zakresie §wiadczacym niezbicie o tym, ze K. G. dopuscita
sie czynu z art. 51 § 1 kw, a obwiniony D. G. wszystkich przypisanych mu wykroczen.

W tej czesci wywody apelacji zarzucajacej bledne ustalenia bedace efektem wadliwej oceny dowodow nie wskazywaly
w zadnym fragmencie, jakich to mankamentéw w rozumowaniu dopuscit sie Sad Rejonowy, ktéry rzetelnie ocenit
kompletnie zgromadzony material dowodowy, wyciagajac z niego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia jak
najbardziej trafne wnioski. Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku jest prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukal sie podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad pierwszej
instancji oceny dowodéw. Ten dochodzac do ostatecznych wnioskéw nie przekroczyt bowiem ram swobodnej oceny
dowodow, jak i nie popelnil innych uchybienh prawa procesowego, ktore moglyby rzutowa¢ na tre§é wydanego przez
niego merytorycznego rozstrzygniecia.

Skarzaca nie przedstawila za$ dajacych sie zaakceptowacé racji $wiadczacych o przekroczeniu przez Sad I instancji
granic swobodnej oceny dowodéw, w szczegélnoéci poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Analiza apelacji wskazuje wrecz, iz argumentacja przywolana przez
skarzgca na uzasadnienie podniesionych zarzutéw, ogranicza sie li tylko do polemiki ze stanowczymi ustaleniami Sagdu
Iinstancji. Ten natomiast uprawniony byl do obdarzenia wiara zeznan policjantéw, a w konsekwencji oparcia na nich
ustalen faktycznych, z czym musialo sie immanentnie wigzaé odrzucenie jako niewiarygodnych, sprzecznych z nimi
wyjaénien obwinionych i zeznan R. B.. Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodéw, stanowisko to wprawdzie oparte
bylo o wlasne przekonanie organu orzekajacego, nie mniej uwzgledniato wszystkie przeprowadzone dowody ocenione
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

W zadnym razie Sad Rejonowy nie pominat okoliczno$ci wynikajacych z nagrania przebiegu interwencji na ul. (...)
wykonanego telefonem przez R. B.. Wrecz przeciwnie mozna odnie$¢ wrazenie, iz jego tre$¢ nie jest znana skarzacemu,
cho¢ za jego sprawg zyskalo status dowodu w sprawie.

Z nagranej konwersacji (...) z policjantami wynika, iz tak on, jak i towarzyszace mu osoby, w tym D. G.,
bezczelnie domagali sie od bezsprzecznie umundurowanych interweniujacych policjantéw wylegitymowania sie,
gdyz nie wystarczalo im, ze ci przystepujac do ich legitymowania zgodnie z obowigzkiem okre§lonym w § 2 ust.



1 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 26 lipca 2005 r. w sprawie sposobu postepowania przy wykonywaniu
niektérych uprawnien policjantow (Dz.U. z 2005 r. Nr 141 poz. 1186) podali swdj stopiefi, imie i nazwisko w
spos6b umozliwiajacy odnotowanie tych danych, a takze podstawe prawng i przyczyne podjecia czynnoSci stuzbowej,
a to w zwiagzku z usilowaniem spozywania alkoholu na ulicy. Tymczasem, jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy,
policjanci mieliby obowigzek okazania legitymacji stuzbowej lub znaku identyfikacyjnego, gdyby wskazanej czynnoSci
administracyjno-porzadkowej dokonywali nie bedac na stluzbie umundurowanymi (art. 61 ust. 2 ustawy o Policji).
Takze z przedmiotowego nagrania ewidentnie wynika, ze D. G. wla$nie z powodu owego nie majacego podstawy
prawnej zadania odmawial podania swoich danych osobowych oraz okazania dowodu osobistego, a niewatpliwe
jego obowigzkiem bylo sie wylegitymowaé wzgledem funkcjonariuszy Policji, upowaznionych z mocy art. 15 ust. 2
lit. a ustawy o Policji do wykonywania tego rodzaju czynnos$ci, in concreto niewatpliwie zmierzajacej do ustalenia
tozsamosci osoby w celu rozpoznania i wykrycia wykroczenia, ktére miala popelié. Bylo to zatem dzialanie celowe,
ktérego obwiniony nawet sie nie wyparl, co wiecej nie zaprzeczal, iz przy tej okazji uzyl nieprzyzwoitych stow, a
cala sytuacja sie powtoérzyla na Komisariacie (k. 189v-190). O tym, Ze z ust D. G. padly wulgarne stowa $wiadczyto
roéwniez nagranie, w tym utrwalona wypowiedz R. B. zwracajaca uwage obwinionemu, by nie przeklinal z powodu
prowadzonej rejestracji audio-video. Ono takze potwierdzalo, ze obwiniony na ul. (...) krzyczal. Gdyby tak nie
bylo, nie musialby go co chwila uspakaja¢ R. B.. WypowiedzZ tego Swiadka na nagraniu o piwie, ktére nie bylo
spozywane, wspolgrala z kolei zeznaniami policjantéw G. i D., z ktorych wynikalo, ze interwencja zostala podjeta,
albowiem dwaj z trzech mezczyzn, w tym jak sie okazalo D. G., trzymalo w reku otwarte butelki 0,5 litra z piwem
T., co w okolicznoSciach zdarzenia, uwzgledniajac bezsprzecznie stwierdzony wowczas stan nietrzezwosci rowniez
w/w obwinionego, w zgodzie z zasadami logiki oraz wskazaniami do$wiadczenia zyciowego nie moglo pozostawiaé
watpliwosci, iz w miejscu, gdzie to bylo zabronione przez art. 14 ust. 2a ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
wychowaniu w trzezZwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, co najmniej bezposrednio zmierzali do spozywania tego

(1)

rodzaju napoju alkoholowego. Tego rodzaju zachowanie stanowi zas§ wykroczenie. Zgodnie z art. 43"~ ust. 2 powolanej

ustawy usilowanie wykroczenia z art. 43V ust. 1 tej ustawy jest karalne. Niczym dziwnym jest natomiast, iz na

nagraniu dominuje glos §wiadka B., kiedy przedmiotowej rejestracji dokonywatl telefonem trzymanym w reku, a wiec
i w poblizu wlasnego aparatu mowy.

Z kolei zeznania W. M. wystarczaly, aby mie¢ przekonanie, ze krzyczala rowniez K. G. podczas swej bytnoéci na
Komisariacie, tym bardziej, ze owe krzyki mialy dochodzi¢ réwniez $§wiadka M., a i zachowanie w/w obwinionej
utrwalone przez kamere monitoringu, jakkolwiek bez towarzyszacego mu dzwieku, bylo tego rodzaju (gestykulacja,
utrudnianie zamkniecia drzwi dyzurnemu), ze jest wrecz do wyobrazenia, iz musiala mu towarzyszy¢ zywa i dosadna
ekspresja werbalna, zrozumiala takze dlatego, ze K. G. byla woéwczas mocno zdenerwowana wynikiem interwencji na
ul. (...), z czym sie nie kryla.

Postawa policjantow, tak na ul. (...), jak i na Komisariacie, zmuszonych przeciwdziala¢ niepostusznym ich poleceniom
obywatelom, co niewatpliwie musialo oddzialywacé na ich psychike, w nich samych wzbudzajac nawet zdenerwowanie,
a przynajmniej pewien niepokéj, nie mogla w koncu pozostawia¢ watpliwosci, iz krzyki obwinionych w owych
miejscach, bedacych przeciez publicznymi, nawet wieczorowa pora, zaklécaly spokoj i porzadek publiczny w takim
wlaénie znaczeniu, jak cytowane przez obronce akceptowane w orzecznictwie stanowisko doktryny wyrazone w
jednym z komentarzy do Kodeksu wykroczen. Nie podobna przeciez zrozumiatego poddenerwowania okazywanego
krzykiem traktowaé jako zachowania, ktére na Komisariacie Policji w jego czeSci ogdlnodostepnej, w kontakcie z
funkcjonariuszem tej sluzby, majacym nawet miejsce w godzinach pbéznowieczornych, uwazaé za nienaruszajace
chocby ogoélnie przyjetych norm i zwyczajow, ktdrych przestrzeganie lezy w interesie ogdlu. Krzyk na otwartej
przestrzeni w obrebie drogi publicznej, niewatpliwie o kazdej porze dnia i nocy stanowi tez takie naruszenie.

Nie mozna ponadto zgodzi¢ sie z apelujaca, ze D. G. dzialal w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, iz moze
powstrzymac sie od obowigzku wylegitymowania do czasu, az policjanci sami tego nie uczynia. Zdaje sie twierdzié¢
obronca, ze obwiniony pozostawal w blednym przekonaniu co do stanowiacej znamie czynu zabronionego z art.
65 & 2 kw okolicznosSci ,wbrew obowiazkowi” (art. 7 § 2 kw), nie zauwazajac, ze juz tylko przebieg zdarzenia
utrwalony na nagraniu wykonanym przez R. B. wskazywal, ze D. G. nie mogl pozostawaé w takim bledzie, skoro



interweniujacy policjanci, ktérym jako str6zom prawa nalezalo zaufa¢ i mie¢ przekonanie o legalnoéci ich dzialania,
a nie z zalozenia sprzeciwia¢ sie ich poleceniom, po wielokroé powtarzali, z przyczyn wyzej wskazanych w pelni w
zgodzie z obowigzujgcymi przepisami, iz nie maja obowigzku wylegitymowania sie, a osobom wobec ktérych podjeli
czynno$ci wystarcza¢ ma, ze o ich statusie pewnie §wiadczy umundurowanie oraz udzielona informacja dotyczaca
stopnia, imienia i nazwiska, a takze podstawy prawnej i przyczyny podjecia czynnoéci stuzbowej. Tymczasem roéwniez
D. G. mial te informacje za nic, optujac bezrefleksyjnie i bezkrytycznie za tym, ze policjanci musza sami sie wpierw
wylegitymowac, przy tym nie zachowujgc nawet elementarnych standardéw kulturalnego zachowania sie w miejscach
publicznych.

Stad w zakresie przypisanego obwinionej wykroczenia z art. 51 § 1 kw oraz wykroczen przypisanych D. G. nalezalo
w peli zaakceptowaé rozstrzygniecie o winie. Ich ocena prawna w $wietle zaakceptowanych ustalen faktycznych nie
mogla bowiem budzi¢ watpliwosci.

Na aprobate zaslugiwala rowniez laczna grzywna wymierzona D. G. w wysoko$ci 500 zlotych za az pie¢ wykroczen,
godzacych w rézne dobra, popelionych w stanie nietrzezwo$ci i stanowigcych w przewazajacej mierze w istocie wyraz
lekcewazenia porzadku prawnego oraz organdw, ktore stoja na jego strazy. Poza tym wspomniana kwota pozostaje w
granicach mozliwosci platniczych obwinionego. Stad za niewspdimierna i to w stopniu razacym uchodzi¢ nie mogla.

W przypadku K. G. zachodzila natomiast konieczno§¢ wymierzenia jej nowy kary, juz tylko za wykroczenie z art. 51
§ 1 kw. Poprzednio kara ograniczenia wolno$ci wymierzona zostala lacznie za dwa wykroczenia. Od jednego z nich
obwiniona zostala jednak ostatecznie uniewinniona.

Baczac réwniez na to, iz czyn obwinionej byl istotnie bardziej karygodny od tozsamego zachowania M. B., ktéra
napomniana przez funkcjonariusza Policji uspokoila sie i zaprzestala krzykow, co niestety nie stalo sie udzialem K. G.,
jej wymierzong musiala zostaé¢ kara surowsza od nagany, orzeczonej przeciez wobec wspolobwinionej za czyn z art.
51 § 1 kw i tak z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Na takowe K. G. nie zasluzyla. Za kare
odpowiednia do stopnia winy i karygodnosci czynu K. G., a takze potrzebna dla osiaggniecia cel6w prewencyjnych i
wychowawczych, uznat Sad Okregowy kare grzywny w niewygoérowanej kwocie 100 zlotych, ktora bez trudu obwiniona
powinna uiscié. Nie mozna mimo wszystko zapominac, iz nie bez powodu bylo jej zdenerwowanie. Policja przeciez
wykonywala czynnoéci wzgledem syna D. zabranego z ulicy na Komisariat. Obwiniona potem miala trudnosci w
uzyskaniu oczekiwanej informacji o jego losie, ktorej to okolicznos$ci nie wykluczat rowniez dyzurny M., ttumaczyt
jedynie sytuacje nieustaleniem danych osobowych D. G. do czasu umieszczenia go na Izbie Wytrzezwien, gdzie stalo
sie to dopiero mozliwe, kiedy z odzienia wypadl mu dowod osobisty.

Uniewinnienie K. G. od czynu z art. 66 § 1 kk zdezaktualizowalo réwniez rozstrzygniecie o nawiazce z art. 66 § 2 KKk,
ktdére w ramach zmiany zaskarzonego wyroku nalezalo uchyli¢ w odniesieniu do w/w obwinione;j.

Nie znajdujac natomiast innych uchybien, niz te, ktory doprowadzily do opisanej wyzej korekty zaskarzonego wyroku,
w szczegblnodci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad
odwolawczy w pozostalej czesci utrzymal orzeczenie w mocy.

Rozstrzygniecie o pozostalych kosztach postepowania oparte zostalo o art. 118 § 1 kpw i art. 627 kpk w zw. z art.
634 kpk w zw. z art. 119 kpw. Poniewaz obwinieni zostali skazani, nalezalo ich obciazy¢ zryczaltowanymi wydatkami
postepowania odwolawczego ustalonymi w wysokoSci okreS§lonej w § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysokoéci oplaty za
wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz.U. z 2001 r. Nr 118 poz. 1269), a takze
oplata, przy czym D. G. jedynie za II instancje w wysokoSci naleznej od wymierzonej mu w I instancji kary grzywny, a
K. G. w wysokosci okreslonej za obie instancje od wymierzonej jej w postepowaniu odwolawczym nowej kary.



