Sygnatura akt VI Ka 574/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk
Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)
SSO Marcin Mierz

Protokolant Aleksandra Studniarz

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r.
przy udziale Anny Murzyn

Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy 1. K. F. (1) ur. (...) w Z.,

syna A.iC.

oskarzonego z art. 22983 kk i art. 273 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 12 kk, art. 19182 kk w zw. z art. 12 kk, art.
29881 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 238 kk i
art. 23381 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 282 kk
iart. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 6581 kk

2.M.S. (1) ur. (..) wR.,
syna F. i M.

oskarzonego z art. 22883 kk i art. 271811 3 kki art. 23981 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 22881 Kk, art.
22883 kk w zw. z art. 271811 3 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 6 listopada 2015 r. sygnatura akt II K 929/09

na podstawie art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 439 § 1 pkt 9 kpk, art. 636 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2 ustalajac, ze oskarzony K. F. (1) dopuscil sie dwoch zachowan polegajacych
na tym, iz w okresie miedzy 1999 rokiem a czerwcem 2002 roku w Z. bijac A. Z. (1) naruszyl jego nietykalno$é cielesna,
a kazdym z zachowan wypelnil znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 kk i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk umarza
postepowanie karne wobec oskarzonego o wskazane czyny;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:



- w punkcie 11 11 ustala, ze K. F. (1) udzielil, a M. S. (1) przyjal od niego korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w
kwocie 7.500 zt oraz zestaw komputerowy wartoéci 1500 zl, a K. F. (1) osiagnal korzy$¢ osobista w postaci udzielonej
mu szeéciokrotnie przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnoéci,

- w punktach 4 i 6 przyjmuje, ze podstawa wymiaru kary grzywny jest art. 286 § 1 kk w zw. z art. 37 a KKk,
- w punkcie 5 przyjmuje, ze podstawa wymiaru kary grzywny jest art. 286 § 1 kk wzw. z art. 11 § 3 kk wzw. z art. 37 a kK,

- w punktach 3 i 5 obniza wymiar kary grzywny do wysoko$ci po 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, a w punktach
3, 4, 51 6 ustala wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwoty po 50 (piecdziesiat) zlotych,

- w punkcie 7 przyjmuje, iz K. F. (1) w grudniu 2003 roku w Z. w celu osiggniecia korzysci majgtkowe]j przemoca
poprzez uderzenie reka w twarz, usitowal doprowadzi¢ K. Z. (1) do rozporzadzenia mieniem w kwocie 350 zlotych,
ktoérego to celu nie osiggnal ze wzgledu na brak pieniedzy u pokrzywdzonego, a zachowanie to stanowi wypadek
mniejszej wagi, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 283 kk i za to
na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 283 kk wymierza mu kare 7 ( siedmiu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- uchyla orzeczenie z punktu 8 i na mocy art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
K. F. (1) w punkcie 1 oraz powyzej i wymierza mu kare 1aczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- uchyla rozstrzygniecie z punktu 9 i na mocy art. 85 § 1 kki art. 86 § 1i 2 kk }aczy oskarzonemu K. F. (1) kary grzywny
orzeczone w punktach 3, 4, 5, 6 i wymierza mu kare laczng grzywny 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych,

- w punkcie 18 przyjmuje wysoko$¢ korzy$ci majatkowej, ktérej przepadek orzeczono wobec M. S. (1) na kwote 14.100
( czterna$cie tysiecy sto ) zlotych;

3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od oskarzonego M. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w
czeSci na niego przypadajacej w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 2100
(dwa tysigce sto) zlotych;

5.zwalnia oskarzonego K. F. (1) od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 574/16

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 13 pazdziernika 2016r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 6 listopada 2015r., w sprawie o sygn. II K929/09, w pkt 1 uznal oskarzonego
K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 1997r. do marca 2000r.
w Z., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac z zamiarem osiggniecia
korzyéci osobistej w postaci udaremnienia toczacego sie w jego sprawie postepowania karnego wykonawczego, za
poérednictwem T. P. (1) nawigzal kontakt z M. S. — (...)Dyrektora Szpitala (...) w Z., ktérego naklonil w zamian
za korzy$¢ majatkowg w kwocie 15.000 zlotych oraz zestaw komputerowy wartoéci 1.500 zl, do sukcesywnego
po$wiadczenia nieprawdy poprzez wystawienie lgcznie 8 zaswiadczen o swej rzekomej chorobie nowotworowej
oraz zaswiadczenia o dokonanym zabiegu rektoskopii do ktérego dolaczono material histopatologiczny zawierajacy
komorki rakowe pochodzacy od innej osoby, ktére to zaswiadczenia nastepnie przedstawial organom sagdowym, w
wyniku czego uzyskal korzy$c¢ osobista, w postaci sze$ciokrotnego odroczenia wykonania kary dwoch lat pozbawienia



wolnoSci, orzeczonej wzgledem niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu w dniu 15.09.1997r., sygn. II K
842/97, wstrzymania wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnoSci do czasu zakonczenia postepowania o ulaskawienie,
orzeczonego postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu w dniu 29.03.2009r., a nastepnie w konsekwencji tych
wszystkich zaswiadczen, ulaskawienie w dniu 10.09.2000r. przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, nr aktu taski
PU 117-30-00, tj. przestepstwa z art. 229 § 3 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 229 § 3 kk w zw. z art. 60 § 6
pkt 3 kk, z uwzglednieniem brzmienia art. 60 § 8 kk skazal oskarzonego na kare 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W pkt 2 uznatl oskarzonego K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajgcego na tym, ze w okresie od 1999r.
do czerwca 2002r. w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
wymuszenia zwrotu, w gotéwce i poprzez inne Swiadczenia, wierzytelno$ci wynikajacych z kilku udzielonych A. Z.
(1) pozyczek w lacznej kwocie 3.000 zlotych, co najmniej czterokrotnie naruszylt jego nietykalno$¢ cielesng bijac A.
Z. (1) pieéciami i drewnianym trzonkiem od siekiery, grozac mu ,polamaniem go”, a nawet $miercig, wywolujac u
pokrzywdzonego stan obawy o wlasne zycie i zdrowie, przez co zmuszat A. Z. (1) do okre$lonego zachowania w postaci
rejestrowania na swoje nazwisko samochodow, ktorych pokrzywdzony nie byt wladcicielem oraz do innych czynnoéci
pomocnych w popelianiu przestepstw, tj. przestepstwa z art. 191 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 191 § 2
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk skazal oskarzonego na kare 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 80 zlotych.

Nadto w pkt 3 uznal oskarzonego K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 10
pazdziernika 1999r. do 5 listopada 1999r. w Z. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, realizujac z gory
powziety zamiar, w celu uzyskania odszkodowania z tytulu umowy ubezpieczenia kierowcow od odpowiedzialnosci
cywilnej i auto casco, jako sprawca polecajacy, spowodowat zdarzenie bedace podstawg wyplaty takich odszkodowan,
doprowadzajac do zderzenia kierowanego przez A. Z. (1) samochodu osobowego H. (...) o nr rej. (...) z innym
pojazdem, a nastepnie w celu osiggniecia korzySci majatkowej spowodowal zlozenie w (...) S. A. Inspektorat w
Z., nieprawdziwych o$wiadczen co do przebiegu tego zdarzenia, czym doprowadzit (...) S.A. Inspektorat w Z. do
niekorzystnego rozporzadzenia w dniu 5 listopada 1999r. mieniem w kwocie 18.677,50 zlotych z tytulu ubezpieczenia
OC, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 1 maja 2004r.) w zw. z art. 12 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 maja 2004r.) i za to na mocy art. 286 § 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 1 maja 2004r.) w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r.
w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 maja 2004r.) skazatl oskarzonego na kare 100 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych.

Uznal takze oskarzonego w pkt 4 K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 16
maja 2001r. do 23 lipca 2001r. w B. i K., dzialajac z gory powzietym zamiarem , jako sprawca polecajacy, w celu
wytudzenia odszkodowania z tytulu upozorowanej kradziezy samochodu marki B. (...) o nr rej. (...), zarejestrowanego
na inng osobe, polecil nominalnemu wlascicielowi zlozy¢ w Komisariacie(...)Policji w B. falszywe zawiadomienie o
kradziezy przedmiotowego pojazdu w dniu 16 maja 2001r. z parkingu przy ul. (...) w B. oraz falszywe zeznania w
sprawie o sygn. akt 2 Ds. 1382/01 Prokuratury Rejonowej w B., a nastepnie zglosil wymieniong szkode w (...) S.A. w
K., czym doprowadzil ubezpieczyciela do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w dniu 23 lipca 2001r. na kwote
32.644 zlotych z tytulu ubezpieczenia AC (szkoda (...)), czynigc sobie stale Zrodlo dochodu z popelniania tego typu
przestepstwa, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 60 § 8 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych.

Uznat oskarzonego K. F. (1) za winnego popekienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 14 listopada 2001r.
do 15 lutego 2002r. w Z. i G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, realizujac z gory
powziety zamiar w celu uzyskania odszkodowania z tytulu umowy ubezpieczenia kierowcoéw od odpowiedzialnoéci
cywilnej i auto, casco jako sprawca polecajacy spowodowal zdarzenie bedace podstawa wyplaty takich odszkodowan,
doprowadzajac do zderzenia kierowanego przez T. P. (1) samochodu osobowego marki O. (...) o nr rej (...) z
samochodem osobowym marki M. (...) o nrrej (...) kierowanym przez P. Z. (1), a nastepnie w celu osiggniecia korzysci



majatkowej spowodowat zlozenie w E. (...)Przedstawicielstwo w G. nieprawdziwych oswiadczen co do przebiegu tego
zdarzenia, czym doprowadzit H.(...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w dniu 17 grudnia 2001r. w kwocie
15.517,99 zlotych z tytulu ubezpieczenia AC, a w dniu 15 lutego 2002r. w kwocie 7.500,83 zlotych z tytutu ubezpieczenia
OC samochodu O. (...), czyniac sobie stale Zrodto dochodu z popelniania tego typu przestepstwa, tj. przestepstwa z art.
298 § 1 kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 60 § 8 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl oskarzonemu
kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 80 zlotych.

W pkt 6 uznal oskarzonego K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od konca
lutego 2002r. do 14 czerwca 2002r. w Z. i G., dzialajac z géry powzietym zamiarem jako sprawca polecajacy w celu
wytudzenia odszkodowania z tytulu upozorowanej kradziezy samochodu marki O. (...) o nr rej (...), zarejestrowanego
na inna osobe, przejal przedmiotowy pojazd i wywio6zl na Bialoru$ w celu sprzedazy, a nastepnie polecil nominalnemu
wlascicielowi zlozy¢é w Komisariacie (...)Policji w G. falszywe zawiadomienie o kradziezy przedmiotowego pojazdu
w dniu 2 marca 2002r. z parkingu przy ul. (...) w G. oraz falszywe zeznania w sprawie o sygn. akt 3 Ds. 568/02
Prokuratury Rejonowej w G., a nastepnie zglosi¢ wymieniona szkode w (...) Towarzystwie (...), czym doprowadzil
ubezpieczyciela do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w dniu 14 czerwca 2002r. na kwote 33.900 zlotych z
tytulu ubezpieczenia AC, czynigc sobie stale Zrodlo dochodu z popelniania tego typu przestepstwa, tj. przestepstwa
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, przy
zastosowaniu art. 60 § 8 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyt oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych.

Uznal réwniez w pkt 7 oskarzonego K. F. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w grudniu 2003r.
w Z., dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzysci majatkowej, przemoca i groZzbami uzycia
przemocy wymusil na K. Z. (1) wydanie mu lacznie 2.150 zlotych, przy czym 17 grudnia 2003r. podczas realizacji jednej
z grozb pobil pokrzywdzonego metalowa tyzka do wymiany opon po twarzy, przedramionach, nogach i tulowiu, tj.
przestepstwa z art. 282 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1
maja 2004r.) w zw. z art. 12 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem
1 maja 2004r.) i za to na mocy art. 282 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 maja 2004 roku) w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 1 maja 2004r.) skazal oskarzonego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 85 § 1 kki art. 85a kk w zw. z art. 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu K. F. (1) za przestepstwa opisane w
pkt 117 wyroku kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 85 § 1 kk i art. 85a kk w zw. z art. 86 § 11 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu K. F. (1) za przestepstwa
opisane w pkt 2, 3, 4, 51 6 wyroku kare laczng 400 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na
kwote 80 zlotych.

W pkt 10 na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego K. F. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplacenie na rzecz
(...) S. A. Inspektorat w Z. kwoty 18.677,50 zlotych.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Zabrzu uznal oskarzonego M. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od
3 kwietnia 1997r. do 16 marca 2000r. w Z. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru jako osoba uprawniona do wystawiania dokumentow, tj. lekarz med.(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 15.000 zlotych oraz zestaw komputerowy wartosci
1.500 zlotych otrzymane od K. F. (1) wystawil co najmniej osiem za$wiadczen lekarskich, w ktérych po$wiadczyl
nieprawde co do stanu zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1) osiagnal korzys¢ osobista w postaci szesciokrotnego
odroczenia wykonania kary 2 lat pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wzgledem niego wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bytomiu w dniu 15.09.1997r., sygn. akt IIK 842/97, wstrzymania wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnoéci do
czasu zakonczenia postepowania o utaskawienie orzeczonego postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu w dniu
20.03.2000r., a nastepnie w konsekwencji tych wszystkich zaswiadczen utaskawienia K. F. (1) w dniu 10.09.2000r.



przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, nr aktu taski PU 117-30-00, i tak: - w dniach 3.04.1997r., 21.07.1997r.,
21.01.1998r. wystawil lgcznie trzy zaswiadczenia lekarskie, w ktorych po$wiadczyl nieprawde co do stanu zdrowia K.
F. (1), wwyniku czego K. F. (1) osiggnat korzy$¢ osobista w postaci udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej postanowieniem wydanym przez Sad Wojewoddzki w Opolu Wydzial(...) w okresie od 13.07.1998r.
do 30.10.1998r. - w dniu 14 maja 1997r. dostarczyl K. F. (1) wycinek z odbytnicy pobrany od nieustalonej osoby w
zaawansowanym stanie raka celem przedstawienia jako wlasny w (...) w S., w wyniku czego 15 maja 1997r. wyludzono
poswiadczenie nieprawdy co do ciezkiego stanu zdrowia K. F. (1) w postaci ,, wyniku badania patomorfologicznego
(...)od (...)”; - wdniu 12.10.1998r. wystawil zas§wiadczenie lekarskie, w ktérym poswiadeczyl nieprawde co do stanu
zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1) osiagnal korzys¢ osobistg w postaci udzielenia przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnosci, orzeczonej postanowieniem wydanym przez Sad Wojewddzki w Opolu Wydziat (...) w okresie
od 26.10.1998r. do 25.02.1999r.; - w dniu 20.01.1999r. wystawil zas§wiadczenie lekarskie, w ktérym poswiadczyt
nieprawde co do stanu zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1) osiagnal korzy$¢ osobista w postaci udzielenia
przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci, orzeczonej postanowieniem wydanym przez Sad Wojewodzki w
Opolu(...) w okresie od 22.02.1999r. do 30.06.1999r.; - w dniu 28.04.1999r. wystawil zaswiadczenie lekarskie, w
ktérym poswiadcezyl nieprawde co do stanu zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1) osiggnal korzysé osobista w
postaci udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej postanowieniem wydanym przez Sad
Wojewo6dzki w Opolu (...) w okresie od 05.07.1999r. do 30.09.1999r.; - w dniu 14.12.1999r. wystawil za§wiadczenie
lekarskie, w ktorym pos$wiadczyl nieprawde co do stanu zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1) osiagnal korzysé
osobista w postaci udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej postanowieniem wydanym
przez Sad Wojewddzki w Opolu (...)w okresie od 20.12.1999r. do 30.03.2000r.; - w dniu 16.03.2000r. wystawil
za$wiadczenie lekarskie, w ktorym po$wiadczyl nieprawde co do stanu zdrowia K. F. (1), w wyniku czego K. F. (1)
osiagnal korzy$¢ osobista w postaci wstrzymania wykonania kary 2 lat pozbawienia wolno$ci do czasu zakonczenia
postepowania o ulaskawienie, orzeczonego postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu w dniu 29.03.2000r., tj.
przestepstwa z art. 228 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 lipca 2015r.) i art. 271 § 11 § 3 kk ( ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 1 lipca 2015r.) w zw. z art. 11 § 2 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) i w zw. z art. 12 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) i za to na mocy art. 228 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6
czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) w zw. z art. 11 § 3 kk (ustawy Kodeks karny
z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) skazat oskarzonego na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 i § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych.

Nadto uznal oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia tego, ze w okresie pomiedzy 18 pazdziernika 1998r. a 16
listopada 1998r. w Z., w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej (...)dyrektora Szpitala (...) w Z., przyjal korzy$c
majatkowa w kwocie co najmniej 900 zlotych w zamian za wydanie korzystnej decyzji polegajacej na wyborze firmy
Zaktad (...) — J. C. (1) jako wykonawcy rob6t remontowych na rzecz tego szpitala, tj. przestepstwa z art. 228 § 1 kk
(ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) i za to na
mocy art. 228 § 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca
2015t.) skazal oskarzonego na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na mocy art. 33 § 21 § 3 kk (ustawy Kodeks
karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) wymierzyt oskarzonemu kare
50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych.

Oskarzony M. S. (1) zostal uznany takze za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, w 1999r. w Z., jako lekarz
med.(...)(...)dyrektora Szpitala (...) w Z., przyjal za poSrednictwem T. P. (1) od A. Z. (1) korzy$¢ majatkowa w kwocie
700 zlotych w zamian zobowiazujac sie sporzadzi¢ potwierdzajaca nieprawde dokumentacje lekarska skutkujaca
uznaniem P. Z. (2) za trwale niezdolnego do pracy, tj. przestepstwa z art. 228 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6
czerwcea 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) i art. 271 § 11 § 3 kk ( ustawy Kodeks karny z
dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) w zw. z art. 11 § 2 kk (ustawy Kodeks



karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) i za to na mocy art. 228 § 3
kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) w zw. z
art. 11 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.)
skazano oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz na mocy art. 33 § 2 i § 3 kk (ustawy Kodeks karny
z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) wymierzono oskarzonemu kare 50
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych.

Nadto uznano oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w 2000r. w Z., jako lekarz
med.(...), (...)dyrektora Szpitala (...) w Z., przyjat za posrednictwem T. P. (1) od L. S. korzy$¢ majatkowa w kwocie
3.500 zlotych w zamian zobowigzujac sie sporzadzi¢ potwierdzajaca nieprawde dokumentacje lekarska skutkujaca
odroczeniem skierowania L. S. od odbycia zasadniczej shuzby wojskowej, jednakze nie wywigzal sie z zobowigzania, tj.
przestepstwa z art. 228 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem
1lipca 2015r.) iza to na mocy art. 228 § 3 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 lipca 2015r.) skazano oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz na mocy art. 33 § 21§ 3 kk
(ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) wymierzono
oskarzonemu kare 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych.

Na mocy art. 85 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca
2015 roku) i art. 86 § 1i § 2 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem
1 lipca 2015r.) Sad wymierzyl oskarzonemu M. S. (1) za przypisane mu przestepstwa kare laczna 2 lat pozbawienia
wolno$ci oraz kare laczng 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych, ktorej
wykonanie na mocy art. 69 § 11 § 2 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 lipca 2015r.) oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r.) warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 lata.

Na mocy art. 41 § 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1
lipca 2015r1.) orzeczono wobec oskarzonego M. S. (1) Srodek karny w postaci zakazu pelienia stanowiska ordynatora,
jego zastepcy, dyrektora lub jego zastepcy w placowkach swiadczacych ustugi medyczne i zajmujacych sie leczeniem
chorych na okres 3 lat.

W pkt 18 na mocy art. 45 § 1 kk (ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997r. w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 1 lipca 2015r.) orzeczono wobec oskarzonego przepadek korzy$ci majatkowej osiggnietej z wyzej opisanych
przestepstw oraz rownowartoSci zestawu komputerowego w tacznej kwocie 21.600 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa.

Na mocy art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonych M. S. (1) i K. F. (1) po 309,96 zlotych na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) S. A. tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego, za$ od ponoszenia kosztow procesu zwolnil
obu oskarzonych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiedli obroncy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego K. F. (1), zaskarzajac wyrok w caloéci co do pkt 2 i 7 oraz co do kary, zarzucajac mu:

- majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe poprzez uznanie, iz
oskarzony dopuscil sie przypisanych mu w pkt 2 i 7 przedmiotowego wyroku czynéw w sytuacji, w jakiej zebrany w
sprawie material dowodowy nie daje ku temu stosownych podstaw,

- art. 7kpkiart. 5 § 2 kpk na skutek przekroczenia przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodo6w skutkujacego
daniem bezkrytycznie wiary jedynie tym z przeprowadzonych dowodéw, ktore potwierdzaly wersje prezentowang
przez pokrzywdzonych z jednoczesna calkowita dezawuacja znajdujacych swe odzwierciedlenie w pozostalym
materiale dowodowym twierdzen oskarzonego, w szczegblnosci w zakresie przebiegu wydarzen w inkryminowanym
czasie, gdy caloksztalt materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie oceniany z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z dodatkowym wzieciem pod uwage



zasady in dubio pro Reo nie daje jakichkolwiek podstaw do uznania podsadnego winnym przypisanych mu czynéow
7 pierwszego zarzutu niniejszej apelacji,

- razaca niewspoOlmierno$¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kary na skutek okreslenia jej w zbyt wysokich
rozmiarach za poszczegélne czyny i w lgcznym wymiarze 1 roku 8 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci
oraz 400 stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 80 zlotych kazda, kiedy w $wietle wystepowania w tej sprawie
szczegblnych okoliczno$ci podmiotowo — przedmiotowych zwigzanych z osoba K. F. jak i samych zdarzen bedacych
przedmiotem rozpoznania kary te sa bezwzglednie oczywiScie zbyt surowe.

Stawiajac takie zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
od czyndéw przypisanych mu w pkt 217 orzeczenia oraz wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania przy grzywnie nieprzekraczajacej 100 stawek dziennych z okresleniem wysokosci jednej
stawki na kwote 80 zlotych, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w tym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego M. S. (1), zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucil mu:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajaca na:

- naruszeniu art. 6 kpk oraz art. 170 § 4 kpk (odno$nie czynu zarzuconego w pkt VIII) przez bezpodstawne oddalenie
wniosku dowodowego oskarzonego o przestuchanie W. K. w oparciu o za$wiadczenie ktérego to lekarza zostala
wydana opinia bieglego sadowego stanowiaca podstawe do udzielenia przerwy w odbywaniu kary K. F. (1) i nastepnie
ulaskawienia go,

- naruszeniu art. 366 § 1 kpk poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, w szczegolnosci
catkowite pominiecie ustalenia dotyczacego tego czy faktycznie K. F. (1) chorowal na jakie$ choroby odbytu i tym
samym pominiecie ustalenia co do tego, czy zapisy zawarte w dokumentacji lekarskiej dotyczyly prawdziwych schorzen
K. F. (1), nadto aprioryczne przyjecie, iz nie byly prawdziwe mimo, iz w maju i czerwcu 2004r. K. F. (1) przechodzit
zabiegi dotyczace zylakéw odbytu (zaswiadczenie z (...) Przychodni (...), k. 73),

- naruszeniu art. 424 § 1 pkt 1 kpk przez niewskazanie przez Sad precyzyjnie jakie byly powody odmoéwienia
wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego M. S. (1), calkowite pominiecie oméwienia odmiennoéci w wyjasnieniach
oskarzonego K. F. (1) (ktéry przeciez w poczatkowych wyjasnieniach nie wskazywal by jakie§ kwoty pieniezne
przekazywal M. S. (1)),

- naruszeniu art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i ocene dowodoéw bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w tym powolywanie jako kwantyfikatora wiarygodno$ci
wyjaénien oskarzonego M. S. (1) okolicznoSci nieprawdziwych, jak chociazby kolejnosci skladania relacji w sprawie,

- naruszeniu art. 4 kpk i art. 5 § 2 kpk przez uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego
przy rownoczesnym nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzysé,

- naruszeniu art. 410 kpk (odnoénie czynu zarzuconego w pkt XI) przez skazanie oskarzonego za ten czyn mimo braku
ustalenia, iz oskarzony przyjat korzy$¢ majatkowa (poczynione ustalenia faktyczne dotycza tego, iz pieniadze przyjete
zostaly przez T. P. (1) i nie ustalono by przekazane zostaly oskarzonemu);

2. wynikajacy z przedwczesnej i niepelnej oceny dowodow wynikajacy ze wskazanych wyzej uchybien o charakterze
procesowym blagd w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie popemhienia
zarzucanych mu czynow, podczas gdy istnieja w tym zakresie powazne watpliwoSci.

Stawiajac takie zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu czyndw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1) okazala sie zasadniczo niezasadna, cho¢ w nastepstwie jej wywiedzenia
konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku w oméwionym ponizej kierunku. Wywody tego $rodka odwolawczego
sprowadzaly sie jednak wylacznie do polemiki ze stanowczymi i logicznymi ustaleniami Sadu I instancji. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji odniost sie bowiem do wszystkich istotnych dla ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, a w pisemnych motywach zapadlego orzeczenia znajduja sie rzeczowe argumenty
odpierajace tezy tej apelacji.

Wskaza¢ zatem nalezy, iz wbrew przekonaniu skarzacej Sad Rejonowy starannie i w sposob prawidlowy przeprowadzit
postepowanie dowodowe, a zgromadzony, pelny material dowodowy poddal nastepnie ocenie, ktora jest obiektywna
i zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami do$wiadczenia zyciowego. Dlatego tez ocena
taka, szeroko zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, zaslugiwala na pelng akceptacje. Sad
odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych powodéw do odmiennej od dokonanej przez Sad merytoryczny oceny
dowoddw, ani tez do zakwestionowania trafno$ci jego ustalen faktycznych, poza ustaleniem innej wysokosci przyjetej
przez oskarzonego korzySci majatkowej w postaci pieniedzy. Sad Rejonowy dochodzac do ostatecznych wnioskow nie
przekroczyl ram swobodnej oceny dowodow, jak i nie popelnil innych uchybien prawa procesowego, ktore moglyby
rzutowac na tre$¢ wydanego przez niego rozstrzygniecia. Nie mozna tez zasadnie twierdzié, by ustalone okolicznoéci
sprawy nie powinny skutkowaé¢ subsumpcja powtarzajacych sie zachowan oskarzonego M. S. (1) pod norme z art. 228
§ 3 kkiart. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk, a takze przyjeta slusznie kwalifikacja z art. 228 § 1 kk, z
art. 228 § 3 kkiart. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 228 § 3 kk, gdy idzie o pozostale czyny mu przypisane.
Takze uzasadnienie wyroku czyni zado§¢ ustawowym wymogom okre§lonym w art. 424 kpk, Sad I instancji bowiem
wskazal w nim na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz z jakich przyczyn odmoéwit wiary dowodom
przeciwnym.

Apelacja zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obraze przepiséw prawa procesowego, jak rowniez podnosi de facto
wynikajacy z nietrafnej oceny materialu dowodowego, zwlaszcza w postaci wyjasnien oskarzonego K. F. (1), blad
w ustaleniach faktycznych, polegajacy na nietrafnym przyjeciu, iz oskarzony M. S. (1) dopuscil sie przypisanych
mu czynéw. Wbrew tymze wywodom Sad I instancji poczynil jednak prawidlowe ustalenia faktyczne, w oparciu o
wlaéciwie zebrany i oceniony material dowodowy, a swoje stanowisko uzasadnil w spos6b nalezyty, zgodny z art. 424
kpk.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bylby stuszny jedynie wtedy, gdyby Sad
Rejonowy oparl wyrok swoj na faktach nie znajdujacych potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego postepowania
dowodowego. Zarzut taki nie moze sie sprowadza¢ do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz
powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie
Sad Iinstancji w dokonanej ocenie materiatu dowodowego. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko woéwczas
shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania, a stawiajac zarzut ten nalezy wykazaé jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad I instancji, zatem krytyka odwolawcza, aby byta skuteczna, musi wykazaé¢ usterki
rozumowania Sadu wydajacego zaskarzone orzeczenie (tak wyrok SN z dnia 22 I 1975r., sygn. I KR 197/74, OSNKW
1975/5/58; wyrok SA w Poznaniu z dnia 6 VII 1995r., sygn. II AKr 182/95, Prok i Pr. 1996/2-3/24; wyrok SA w
Krakowie z dnia 5 VI 1992r., sygn. IT AKr 116/92, KZS 1992/3- 9/129).

Rozwazajac podniesione zarzuty apelacji nie sposdb nie dostrzec, iz w istocie skupiaja sie one na wskazywaniu
jedynie na cze$¢ materiatu dowodowego — tego, w oparciu o ktory zdaniem skarzacej powinny by¢ poczynione
ustalenia faktyczne — przede wszystkim w postaci wyjasnien oskarzonego M. S. (1) - oraz na deprecjonowaniu
pozostalych dowodéw. Oczywistym jest, iz nie ma zadnej reguly dowodowej, ktora nakazywalaby uwzglednienie
tylko relacji korzystnych dla oskarzonego. Swobodna ocena dowoddw, jako jedna z naczelnych zasad prawa
procesowego, nakazuje, aby Sad orzekajacy ocenial znaczenie, moc i wiarygodnoé¢ materialu dowodowego w sprawie
na podstawie wewnetrznego przekonania, z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, przy



czym obowigzujgca procedura karna nie przewiduje zasady warto$ciowania dowodéw ani tez prymatu dowodow
korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajacymi na jego niekorzy$é. W tym zakresie ciezar spoczywa
wlaénie na dyrektywie zawartej w przepisie art. 7 kpk, ktéra okreéla reguly obowigzujgce przy dokonywaniu oceny
dowodoéw i przyjmowania ich za podstawe dokonywanych ustalen (tak wyrok SN z dnia 3 III 1997r., sygn. II KKN
159/96, Prok. i Pr. 1998/2/7). Nie jest zatem ocena dowodoéw dowolng taka, ktéra opiera sie na dowodach ocenionych
z uwzglednieniem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, a jezeli ocenione dowody sa niekorzystne dla oskarzonego
i nie czynia zado$¢ oczekiwaniom obrony, bynajmniej nie upowaznia to do formulowania zarzutu obrazy art. 7 kpk.

Sad meriti, w przeciwienistwie do apelujacej, wzial jednak pod uwage caly material dowodowy. Nie sposéb wiec
zgodzi¢ sie z obronica gdy wywodzi, ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczyl dowodéw $wiadczacych o
tym, iz oskarzony K. F. (1) wcale nie chorowal na tak powazne schorzenie, ktére mialo sta¢ sie nastepnie podstawa
udzielonych mu przerw w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci, ostatecznie za$ udzielenia mu aktu laski przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Formutujgc pod adresem Sadu Rejonowego zarzut obrazy art. 366 § 1 kpk
obronca wskazywalta na pominiecie i zbagatelizowanie kwestii stanu zdrowia K. F. (1), w szczeg6lnosci za$ brak ustalen
odnos$nie tego, czy osoba ta faktycznie chorowala na jakie$ choroby odbytu, co mogloby potwierdzi¢ prawdziwosc¢
zapisOw dokumentacji lekarskiej. Trzeba zatem wskazaé, ze pierwszym dokumentem, ktéry mial potwierdzaé
obecno$¢ na wizycie w (...) Szpitalu (...) K. F. jest kserokopia karty informacyjnej z dnia 17 marca 1997r., z tresci
ktorej to wynika, iz pacjent ten zostal zbadany per rectum z rozpoznaniem zylakow odbytu — hemoroidéw (varices
haemorrhoidales), otrzymujac zalecenie stosowania doodbytniczo leku (...)i nasiadéwek oraz 3-dniowe zwolnienie
lekarskie. Dokumenty te, zalaczone w kserokopiach na k. 292 i 288 akt sprawy, a znajdujace sie pierwotnie w aktach
Sadu Rejonowego w Bytomiu w sprawie o sygn. IT K 842/97, zostaly podpisane jedynie nieczytelng parafa przez
niezweryfikowana osobe, co wiecej - brak rowniez na nich pieczatki uprawnionego lekarza. W dalszej kolejnoéci
leczenie oskarzonego K. F. (1) odbywalo sie juzw Szpitalu (...) w Z., pierwsze zas§wiadczenie lekarskie pochodzi bowiem
juz z dnia 3 kwietnia 1997r., gdy oskarzony K. F. trafia do M. S. (1) (k. 290), kontynuujgc proces leczenia u tego lekarza
az do 16 marca 2000r., kiedy to zostaje wydane ostatnie zas§wiadczenie o stanie jego zdrowia (k. 53). W takich realiach
sprawy nie sposob twierdzi¢ juz na tym etapie, by oskarzony K. F. mial chorowaé na chorobe nowotworowa odbytu,
dolaczona bowiem kopia niepodpisanego czytelnie, przy braku pieczatki uprawnionego lekarza, w/w zaswiadczenia
potwierdzala jedynie rozpoznanie hemoroidow u pacjenta. Zwazywszy na tre$¢ po6zniejszych stanowczych wyjasnien
K. F. (1) w czeSci dotyczacej rozpoznania u niego rzekomej ciezkiej choroby onkologicznej, w zestawieniu z tozsamag
wszak relacja osoby mu pomocnej w kontakcie z M. S.— T.P. oraz innych os6b, ktore wykluczaly fakt takowej choroby,
potwierdzajac wersje K. F. (A. F., J. C. (1), cze$ciowo U. C.), a takze kluczowym dowodem w postaci sprawozdania
z zakresu genetyki sadowej, nie sposéb mieé jakiekolwiek watpliwosci, ze oskarzony K. F. (1) nigdy nie chorowal na
tak powazna i zaawansowana chorobe, jaka jest rak jelita grubego, choroba taka bowiem nie leczona onkologicznie,
a wynikajaca z badania dostarczonego wycinka, nie rokowala przez dluzszy czas na przezycie. To, w jaki sposob
odbywalo sie p6zniejsze ,leczenie” oskarzonego, ktérego nie doéé, ze nie badano, ale przede wszystkim od ktérego
nigdy nie pobrano wycinka do badan z odbytnicy w trakcie zabiegu, wynika jasno i rzeczowo z wyjaénien samego
zainteresowanego, ktory wszak przyznawat sie konsekwentnie w toku calego procesu do czynu z art. 229 § 3 kk w zw.
z art. 12 kk, popelnionego w celu unikniecia odbywania dalszej kary pozbawienia wolnoéci.

Obronca M. S. (1), kwestionujac poczynione ustalenia Sadu meriti i zarzucajac pominiecie przezen ustalen odnoénie
chorowania przez K. F. na jakiekolwiek choroby odbytu, przywoluje dokumentacje lekarska znajdujaca sie na k.
73 1 74. Zawarte tam zapisy z (...) Przychodni (...) pochodza z maja i czerweca 2004r., wynika z nich, iz u K. F.
(1) przeprowadzono w dniu 3 czerwca 2004r. zabieg operacyjny w znieczuleniu ogblnym, wymrazajac pie¢ zylakow
odbytu lacznie ze szczelina. Z przeprowadzonej wezesniej ankiety anestezjologicznej z pacjentem wynika natomiast,
ze wezesniej nie mial on probleméw ze zdrowiem, w szczegdlnoSci nie byt nigdy znieczulany i nie zazywal przewlekle
lekow. Trudno wywodzi¢ z treéci tej dokumentacji, jak zdaje sie chcialaby obronca, fakt przebytej kilka lat wcze$niej
choroby nowotworowej, ta bowiem — jak wynika ze zgromadzonych obszernie przez Sad I instancji, przeanalizowanych
i prawidlowo ocenionych dowodéw — zostala wymys$lona na potrzeby toczacego sie postepowania wykonawczego
przed Sadem Rejonowym w Bytomiu, w celu unikniecia dalszego odbywania kary 2 lat pozbawienia wolnoéci. To, ze
oskarzony w roku 2004 (a wiec 6-7 lat od rozpoznania u niego tak groznej i niebezpiecznej choroby jaka mial by¢ w



stanie zaawansowanym nowotwor jelita grubego, z sugerowanym w trybie pilnym woweczas leczeniem operacyjnym)
w istocie przebyl leczenie operacyjne zylakow, w zaden sposéb nie potwierdza wcze$niejszego rozpoznania, wrecz
przeciwnie — potwierdza jedynie przej$ciowe i uleczalne problemy zdrowotne, z wykluczeniem jednak przebytej i
wyleczonej choroby nowotworowe;j.

Whbrew zatem czynionemu zarzutowi nie do$¢ precyzyjnego opisu znamion przypisanego oskarzonemu M. S. czynu,
polegajacego na braku wskazania tych okolicznosSci stanu zdrowia K. F., ktére mialy by¢ nieprawdziwe, na gruncie
tej sprawy nie moze by¢ watpliwosci, iz nieprawdziwe informacje dotyczyly ,niekorzystnej i ciezkiej choroby” (k.
35), stajac sie podstawa do udzielania kolejnych przerw w odbywaniu kary, brak zas ujecia opisu tejze choroby w
znamionach czynu przypisanego oskarzonemu S. nie wplywa na ponoszona przez niego za ten czyn odpowiedzialno$é
karng. Z calg pewno$cia wszak ,nieprawda co do stanu zdrowia K. F. (1)” nie dotyczyla podnoszonego przez obronce
problemu z zylakami odbytu i w zwigzku z tym przebytym zabiegiem, to bowiem mialo miejsce dopiero w polowie
2004 roku i nie mialo tak drastycznego charakteru, o jakim pisze wielokrotnie oskarzony M. S. w wystawionych przez
siebie za$wiadczeniach lekarskich w zwigzku z wykonanym zabiegiem rektoskopii i pobranym wycinkiem do badan
histopatologicznych (,bardzo obciazajace rozpoznanie”, ,stala kontrola onkologiczna”, wymdg ,okresowej kontroli
lekarskiej i badan endoskopowych co sze$é miesiecy”, ,,proponowane leczenie operacyjne”).

Zgodzié sie takze nalezy z Sadem I instancji gdy dokonujac oceny zeznan lekarzy pracujacych z oskarzonym M. S.
(1) i podpisujacych sie na poszczegdlnych zaswiadczeniach lekarskich daje wiare oskarzonemu K. F., iz nie byl on w
okresie lat 1997 — 2000 przez nich badany i leczony, tre$¢ za$ zaswiadczen podpisanych przez B. A. (k. 39), S. K. (k.
36) czy W. K. (k. 21, 53) wskazuje jedynie na iScie sprawozdawczy charakter tych dokumentdw, tj. potwierdzajacy
sam fakt leczenia (konieczno$ci jego kontynuowania) oskarzonego K. F. w (...) placowce. O ile ten pierwszy lekarz
w ogoble nie potwierdza swojego autorstwa okazanego mu za$wiadczenia, poza podpisem i pieczatka, o tyle drugi z
nich, nie kojarzac pacjenta, nie wyklucza napisania przez siebie okazanego mu za$wiadczenia, positkujac sie jakas
posiadang dokumentacja medyczna. Gdy idzie natomiast o osobe W. K., nazwisko tego lekarza widnieje na dwoch
za$wiadczeniach zalegajacych w aktach, a to z dnia 1 lipca 1999r. (k. 21) i z 16 marca 2000r. (wystawionego wesp6t
z M. S. (1) — k. 53). Analiza treéci obu tych dokumentow, zwlaszcza za$ tego pierwszego, na ktéry powoluje sie
apelujgca) dowodzi, iz zaswiadczenia te jedynie potwierdzajg fakt stalego nadzorowania i leczenia zachowawczego
pacjenta K. F. (1) w W. Poradni (...). Wbrew zarzutowi obroncy, dokument ten nie stanowil posrednio podstawy do
ulaskawienia oskarzonego F., bezpoérednio za$ opinia sagdowo — lekarska bieglego J. D. z dnia 8 wrzes$nia 1999r.
(k. 22-24), ta ostatnia bowiem, jako dokument prywatny, zostala sporzadzona w oparciu o ,badanie przedmiotowe
chorego” (bez rzecz jasna badania per rectum, co wynika z bezspornych zeznan J. D.), okazang kserokopie wyniku
badania patomorfologicznego wycinka odbytnicy i kserokopie zaswiadczenia lekarskiego W. K. z dnia 1 lipca 1999r.,
stajgc sie podstawg jedynie do udzielenia kolejnej przerwy w odbywaniu kary. Z treéci przywolanego zaswiadczenia z
dnia 1 lipca 1999r. nie wynika w zaden sposéb, by W. K. (pracujacy wszak razem z oskarzonym w tej samej jednostce,
o czym wspominal F. w swoich wyjasnieniach) osobisécie przeprowadzal badania pacjenta K. F., dokument ten za$
stanowi jedynie dowdd na to, iz taki pacjent byl leczony w poradni chirurgicznej, a bardzo obcigzajace rozpoznanie
zmuszalo do czestych kontroli jego stanu zdrowia i okresowych badan.

Opierajac sie na informacji uzyskanej od KP (...) w G. (w zwigzku z wielokrotnymi przesytkami awizowanymi od
W. K.), z ktérej wynikalo, iz W. K. okolo roku 2009 sprzedal mieszkanie i wyjechatl do Niemiec, uprawnionym i
zasadnym bylo oddalenie przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego o przeshuchanie tego $wiadka, nieznane jest
bowiem jego aktualne miejsce pobytu badZ pracy. Sad Rejonowy oddalil wniosek o przestuchanie tego Swiadka w
oparciu o art. 170 § 1 pkt 4 kpk, powotujgc sie na brak mozliwoéci ustalenia jego obecnego miejsca pobytu. W literaturze
podkresdla sie, ze niemoznos$¢ przeprowadzenia dowodu, jako podstawa oddalenia wniosku dowodowego to sytuacja,
gdy dany dowod nie tylko w ogdle, ale tez w przewidywanym naturalnie terminie nie bedzie mogl by¢ przeprowadzony
(m. in. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Tom I, Warszawa 2014; B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M.
Kurowski, D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, s. 541). W tej sytuacji Sad
I instancji zasadnie uznal, ze przeprowadzenie dowodu z przestuchana swiadka W. K. nie jest mozliwe. Podjete
proby ustalenia adresu pobytu §wiadka, celem przestuchania, okazaly sie bezskuteczne, zas sugerowane przez obronce



jego poszukiwania poza granicami kraju z cala pewnos$cia nie tylko ze spowodowalyby niemoznoéc¢ zakonczenia
postepowania w rozsagdnym terminie, ale i znacznie przedtuzyly ten proces. Skoro zatem orzeczenie Sadu Rejonowego
w przedmiocie oddalenia tego wniosku dowodowego bylo sluszne, w pelni uzasadnione i znajdujace oparcie we
wskazanych wyzej przepisach Kodeksu postepowania karnego, nie sposob przyjac, iz jego wydanie naruszalo prawo
oskarzonego do obrony. Nadto, w $§wietle wyja$nien oskarzonego K. F. (1) odno$nie braku przeprowadzania badan
(zwlaszcza per rectum) jego osoby przez lekarzy (...) szpitala i poradni przyszpitalnej, dajac im w pelni wiare w tym
zakresie, Sad orzekajacy nie miat takich watpliwosci, ktore nakazywalyby sieganie po dyrektywe unormowang w art.
5 & 2 kpk. W szczego6lnoSci wersji oskarzonego M. S. (1) nie potwierdzaja zeznania wskazanych w apelacji swiadkow w
osobach S. K. (ktory, co wyzej juz wskazano, nie potwierdzal faktu przeprowadzania badan pacjentowi o nazwisku F.) i
M. G., ten ostatni bowiem, nie do$¢, ze nie mial w kwietniu — maju 1997r. samodzielnych uprawnien do wykonywania
zabiegu rektoskopii (a jedynie pod nadzorem specjalisty, czego jednak nie potwierdzil w tym przypadku), to nadto z
cala pewnoscig wykluczyl, by to on wypisal skierowanie do (...) (k. 90), wskazujac na podobienstwo pieczatki i nie
bedac pewnym co do autorstwa podpisu (zblizona parafa).

Nie sposob zgodzi¢ sie z obroncg gdy podnosi, powolujac sie na dolaczona do akt przez osobe trzecig historie choroby
K. F. (1), ze nie dos¢, iz dowodd ten nie byl oceniany przez Sad orzekajacy, to wynika z niego nadto, iz po pierwszej
wizycie oskarzonego F. kolejna miala nastapi¢ dopiero po roku, kiedy to odmawial on zgody na leczenie operacyjne.
Oto6z tak na pewno nie bylo. Nie tylko z wyjasnien K. F. (1), ale i z analizy dokumentéw znajdujacych sie w aktach
sprawy wynika, iz kontakt z M. S. (1) — jeszcze przed osadzeniem F. 20 lutego 1998r. - mial miejsce 3 kwietnia 1997r.
(k. 290), 14 maja 1997r. (kiedy to oskarzony S. dostarczy} oskarzonemu F. pobrany do badan wycinek), 21 lipca 1997r.
oraz 21 stycznia 1998r. (gdy S. wystawia kolejne zaswiadczenia k. 27 1 298). Nastepnie, poczawszy od za§wiadczenia
czwartego z dnia 12 pazdziernika 1998r. (k. 35), skazany F. na podstawie uzyskiwanych od M. S. (1) zaswiadczen
korzystal z dobrodziejstwa dalszych przerw w odbywaniu kary (k. 39, 42, 52, 53). Stusznie Sad Rejonowy podszedt
z duza doza ostrozno$ci do dokumentacji historii choroby, zlozonej w toku postepowania przez osobe prywatna.
Analiza tych dokumentéw dowodzi, iz czeSciowo daty tych wpisow pokrywaja sie z datami wydanych zaswiadczen, co
zreszta wynika z treSci wystawionych dokumentéw, tym niemniej wpisy te zawieraja dane nieprawdziwe, bo niezgodne
zwlaszcza z relacjami K. F. (1) i innych osob je potwierdzajacych, co wiecej Swiadcza o przeprowadzeniu takich
czynnodci i zabiegéw, o ktérych nawet nie wspominatl sam oskarzony S. (jak ustalanie terminéw kontrolnych w (...)
Poradni (...)czy przeprowadzenie u oskarzonego F. zabiegu kontrolnej rektoskopii 30 wrzeénia 1998r., cho¢ o takim
zabiegu - po opuszczeniu zakladu karnego w dniu 14 lipca 1998r. - nie moglo by¢ mowy w obliczu wyjaénien tego
ostatniego, wykluczajacych w ogole badania per rectum i zabiegi, a nawet tresci zaSwiadczenia z dnia 12 pazdziernika
1998r. i kolejnych).

Oczywistym jest, ze kluczowym dowodem dla ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego M. S. (1) w niniejszej sprawie
sq wyjasnienia drugiego z oskarzonych - K. F. (1). Sad Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne trafnie oparl sie na
jego relacjach skladanych w toku postepowania, a argumentacja przywolana na poparcie zajetego przez ten Sad
stanowiska w zakresie oceny tychze byla jak najbardziej przekonujaca, prawidlowa pod wzgledem logicznym i zgodna
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Szczegblowa analiza wyjasnien tego oskarzonego, w polaczeniu
z zeznaniami szeregu osOb, ktore potwierdzily swoista wspolprace obu oskarzonych w latach 1997-2000 celem
spowodowania by K. F. (1) nie odbywal kary, a nastepnie by uzyskal akt laski (T. P., A. F., J. C.), wraz z zebranymi
dokumentami pozwolila na wykazanie winy i sprawstwa oskarzonego M. S. (1) gdy idzie o czyn przypisany mu w
pkt 11 zaskarzonego wyroku. Wbhrew czynionemu przez skarzaca zarzutowi, wyjasnienia K. F. (1) byly od samego
poczatku konsekwentne, szczerze i spontaniczne gdy opisywal on przyczyny dla ktérych tak wazne bylo dla niego
skuteczne dotarcie do lekarza, okoliczno$ci w jakich poznal sie z M. S. (1), a nastepnie kontynuowal spotkania, udajac
sie do niego i do innych lekarzy, pod jego dyktando, w celu uzyskania stosownego zaswiadczenia. K. F. (1) skladal w
niniejszej sprawie, w zakresie czynu przypisanego mu w pkt 1 i M. S. (1) w pkt 11, parokrotnie wyja$nienia, zawsze
zbiezneirzeczowe, otwarcie i bez ogrodek wspominajac o wreczanych przez niego korzy$ciach majatkowych — kwotach
pienieznych oraz zestawie komputerowym. Myli sie zatem obronca gdy zarzuca K. F. pomijanie w swych pierwszych
relacjach kwestii finansowych. Wszak juz w swych pierwszych wyjaénieniach w sprawie, tj. w dniu 3 listopada 20009r.,
szczegblowo opisujac laczace go relacje z dr S., wskazuje on na szereg z nim spotkan i towarzyszace im okolicznoSci.



Tylko podczas pierwszego spotkania, zainicjowanego przez T. P. (1) w restauracji, mial on nie wreczy¢ zadnej kwoty
pienieznej M. S. (1), choé ten juz wowczas znat doskonale jego sytuacje. Podczas kolejnego, juz w szpitalu na korytarzu,
mial wreczy¢ P. 3.500 zlotych, ktore ten dzielil ze S., nastepnie za$ — po opuszczeniu zakladu karnego, w ktérym nadal
utrzymywal kontakt telefoniczny ze znajomym lekarzem, dostosowujac sie do jego rad odnosnie odmowy poddania
sie badaniom w warunkach izolacji, w wyniku udzielonej mu przerwy, wreczyt M. S. (1) 1.500 zlotych, by nastepnie za
kazde zas§wiadczenie wypisane badz tylko podbite przez niego obok nazwiska innego lekarza, dawaé mu kolejne 500 -
800 zlotych, w zaleznosci ,,od jego humoru” (k. 877-879). Powyzsza relacja, podtrzymywana nastepnie konsekwentnie
przez oskarzonego F. w toku dalszych wyja$nien oraz na rozprawie, wskazuje zatem, iz ten pierwszy udzielil, a
oskarzony M. S. (1) przyjat od niego korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy lacznie w kwocie 7.500 zlotych (tj. 3.500
zlotych, z czego sam S. przekazal P. jaka$ kwote pieniezna, dzielgc sie z nim, nadto jednorazowo po opuszczeniu
ZK 1.500 zlotych oraz 5 x co najmniej po 500 zlotych w zwigzku z wystawianymi kolejnymi za§wiadczeniami, dzieki
ktérym byly udzielane dalsze przerwy w odbywaniu kary), a takze zestaw komputerowy o warto$ci 1.500 zlotych. O ile
zatem relacja T. P. (1) korespondowata z wyja$nieniami K. F. (1) co do okolicznosci, w jakich ten pierwszy byl pomocny
w skontaktowaniu obu oskarzonych, o tyle kwota wreczonej korzySci majatkowej przez F. wynika niewatpliwie z jego
wyjaénien, nie za$ z zeznan P., ktéry nie do konca byl w tej mierze zorientowany (,,ustalili, ze S. otrzyma kwote, o ile
pamietam 15.000 zlotych” - k. 525), przyznajac, ze za to poérednictwo dostal raczej od S. niz od F. ,moze 200 zlotych”.

Trudno znaleZ¢ zatem powody dla ktérych Sad orzekajacy mialby odmoéwié wiary relacjom oskarzonego K. F. (1) w
tej czeSci, w ktorej w sposdb obszerny i szczegdtowy opisuje on okoliczno$ci poznania i wspolpracy na przestrzeni lat
z drugim z oskarzonych. Swiadkowie potwierdzajacy ten przestepczy proceder, a wiec doskonale orientujacy sie w
takiej dzialalnoSci M. S. (1), dzieki ktorej K. F. (1) mogl, pomimo braku ciezkiej, zagrazajacej zyciu choroby, cieszyc
sie wolno$cig, pozostajac na przerwie, poczawszy od 14 lipca 1998r., w sposob konsekwentny i znajdujacy oparcie
w innych dowodach i dokumentach relacjonowali okoliczno$ci wskazujace na bliska znajomo$é tych osbb, czeste
wizyty F. w szpitalu w celu gromadzenia odpowiedniej dokumentacji, ,,by byt §lad w papierach”. Tre$¢ uzyskanego
sprawozdania z zakresu genetyki sadowej (k. 344 — 351) niezbicie potwierdza jedynie te relacje oskarzonego F., ale
i $wiadkoéw P., C. czy A. F., z ktérych wynikalo, iz do badan laboratoryjnych by} przekazany wycinek pochodzacy od
innej osoby. Trudno nie zgodzi¢ sie takze z Sadem I instancji gdy nie znajduje przyczyn dla ktoérych K. F. (1) mialby
pomowié drugiego z oskarzonych. Wszak jego relacja, obszerna i bogata w szczegdbly, znajduje swe pelne potwierdzenie
w relacjach innych oséb. Co prawda obronca kwestionuje dokonang przez Sad meriti ocene wyja$nien, wskazujac na
powolywanie przez Sad jako kwantyfikatora wiarygodnoS$ci wyjaénien oskarzonego S. okoliczno$ci nieprawdziwych,
tj. kolejnosci skltadania relacji w sprawie, tym niemniej w sprawie niniejszej niewatpliwie wyjasnienia jako pierwszy
skladal M. S. (1), bedac labilnym w swej relacji, w sposéb niewiarygodny i nieudolny usilujac przedstawi¢ swoja
osobe jako ofiare podstepnych poczynan K. F. (1), grozacego mu i wymuszajacego na nim wypisywanie zaswiadczen
lekarskich o okres$lonej tresci. Stlusznie takze Sad merytoryczny podkresla znaczny uplyw czasu od inkryminowanych
zdarzen oraz zupelng bezczynnos§é M. S. (1) przez tak dlugi czas odnosnie podejmowanych przestepczych dzialan
wobec niego przez K. F., ktorego tak bardzo mial sie obawiaé.

Nalezy zgodzi¢ sie natomiast z obronca gdy wskazuje na niepotrzebne objecie opisem czynu zarzucanego, a nastepnie
przypisanego oskarzonemu M. S. (1) zachowania z dnia 14 maja 1997r., polegajacego na dostarczeniu K. F. pobranego
od nieustalonej osoby wycinka z odbytnicy w zaawansowanym stanie raka, zachowanie to bowiem nie realizowalo
w istocie znamion czynu przypisanego oskarzonemu. Zapoznajac sie z obszernymi i szczegdlowymi motywami
pisemnymi rozstrzygniecia Sadu Rejonowego trudno jednak zgodzic sie, by Sad ten traktowat bezrefleksyjnie stawiane
oskarzonemu zarzuty, co wiecej, podjeta 14 maja 1997r. musi by¢ traktowana w obliczu wielu zachowan oskarzonego,
podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jedynie jako pewna chronologicznie
podjeta przez oskarzonego aktywno$¢, doprecyzowujaca kolejno$é okreslonych zdarzen.

Sad Iinstancji nie obrazil takze przepisu art. 410 kpk, w polu uwagi Sadu bowiem w chwili rozstrzygania byty wszystkie
okoliczno$ci ujawnione w toku procesu. W szczegdlno$ci Sad meriti przypisujac sprawstwo i wine oskarzonemu co do
czynu zarzucanego mu w pkt XI aktu oskarzenia, uwzglednil w calo$ci w tej mierze relacje swiadkéw L. S. i T. P. (1),
nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonego. Obronica zarzucita brak ustalenia przez Sad Rejonowy faktu przekazania



przez T. P. (1) oskarzonemu pieniedzy otrzymanych od L. S.. Zauwazy¢ zatem trzeba, Ze uzasadnienie wyroku jest
czynno$cia wtorna do rozpoznania sprawy, bowiem czynnoé¢ te wykonuje Sad juz po zakonczonym rozpoznaniu
sprawy, a uzasadnienie stanowi wylgcznie dokument o charakterze sprawozdawczym, zawierajacym przedstawienie w
sposob uporzadkowany wynikéw narady z dokladnym wskazaniem, co Sad uznal za udowodnione i jak ocenil dowody
jesli chodzi o podstawe faktyczna wyroku oraz wyjasnieniem podstawy prawnej zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.
Uzasadnienie wyroku odzwierciedla bowiem proces podejmowania przez Sad decyzji co do meritum sprawy. Dlatego
tez brak w uzasadnieniu wymaganych ustalen faktycznych, wskazania dowodow, z ktérych one wynikaja, oceny tych
dowodow lub rozwazan prawnych czy przytoczenia okolicznoS$ci dotyczacych zastosowanych Srodkow represji karnej
prowadzi do swoistego domniemania, ze wyrok zostal blednie wydany. Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej
sprawy trzeba stwierdzié, ze stanowisko obroncy oskarzonego, iz w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego nie
ma poczynionych ustalen faktycznych co do przyjecia przez oskarzonego M. S. korzySci majatkowej od L. S. za
posrednictwem T. P. (1), oznacza uchybienie w postaci bledu ,braku" (art. 438 pkt 3 kpk), ktére moze $wiadczy¢ o
nieprawidlowym procesie wyrokowania w kwestii zwigzanej z wypelieniem przez oskarzonego znamion zarzucanego
mu przestepstwa. Jednak uwazna analiza przedstawionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych prowadzi do
wniosku, ze w zakresie dotyczacym przypisania oskarzonemu w pkt 14 przestepstwa z art. 228 § 3 kk Sad ten takie
ustalenia poczynil. Wyraznie bowiem w uzasadnieniu Sad ten wskazal na okoliczno$ci w jakich w szpitalu spotkali sie
M.S. (1)iL. S, tj. wejscie do gabinetu lekarskiego najpierw T. P., po chwili za$ L. S., ktory mial juz wéwcezas uslyszeé,
ze da sie sprawe zalatwié. Jesli powyzsze ustalenia powigze sie z przywolaniem przez Sad Rejonowy podobienstwa tej
sytuacji z sytuacja opisana wyzej w tymze uzasadnieniu (a majaca miejsce z udziatem A. Z. (1)), nadto za$ z dokonang
nizej oceng relacji L. S. i potwierdzajacych ja w tej czesci, w ktorej wypowiada sie na temat przekazania kwoty 3.500
zlotych oskarzonemu za poSrednictwem T. P., zeznan tego ostatniego (k. 3-4, 25-26), trzeba stwierdzi¢, ze z punktu
widzenia znamion przestepstwa z art. 228 § 3 kk Sad I instancji czynit ustalenia faktyczne, ktére sa prawidlowe i
wynikajace z przeprowadzonych dowod6w. Nadto nalezy podniesé, ze przedmiotem oceny Sadu odwolawczego nie jest
tre$¢ uzasadnienia wyroku, lecz sam wyrok w kontekscie przeprowadzonych na rozprawie dowodéw oraz dochowania
regul i gwarancji procesowych. Uzasadnienie sporzadzane jest po wydaniu wyroku i jest tylko sprawozdaniem z
rozumowania, ktére doprowadzilo do okres§lonego rozstrzygniecia (wyrok SA w Krakowie z dnia 18 XI 2015r., KZS
2016/1/40). Gdy chodzi zatem o uzasadnienie wyroku w niniejszej sprawie, to nie zawiera ono argumentacji sprzecznej
z wyrokiem, natomiast Sad I instancji w sposob rzetelny i pelny dokonal w nim oceny przeprowadzonych dowodow,
z ktorych jasno i bezsprzecznie wynika przebieg zdarzenia z 2000r. z udzialem oskarzonego M. S. oraz T. P.i L. S..

Gdy idzie natomiast o czyny przypisane oskarzonemu w pkt 12 i 13 zaskarzonego wyroku, wobec braku zawarcia
konkretnych zarzutéw w tej mierze w Srodku odwolawczym trzeba ogoblnie stwierdzic, iz Sad I instancji w sposéb
wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, za$ na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nadto swe stanowisko wlaéciwie i szeroko umotywowal. Ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sad w tej czesci nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowoddéw. Sad I instancji wlaéciwie, logicznie i szeroko uzasadnil swoje stanowisko, za§ prawidlowo$c
rozumowania i podniesione argumenty nie budza zastrzezen w najmniejszym zakresie. Nie potwierdzila kontrola
odwolawcza zatem, by Sad orzekajacy dopuscil sie w zaskarzonym wyroku bledow w ustaleniach faktycznych, bowiem
Sad oparl swoj wyrok na faktach, ktére znajdujac oparcie w wynikach postepowania dowodowego, a wnioski wysnute
z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego zgodne sg z prawidlami logicznego rozumowania.

Majac na uwadze powyzsze wywody nie sposob byto zatem zgodzié sie z twierdzeniem skarzacej, iz w sprawie zaistnialy
nie dajace sie usunac¢ watpliwosci, ktérych poczytanie na korzy$é oskarzonego eliminowaloby mozliwoé¢ pociagniecia
go do odpowiedzialnoéci karnej. O ztamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk nie mozna méwi¢ bowiem w sytuacji,
w ktorej Sad dokonujac oceny dwoch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie, stosownie
do wymogdw art. 7 kpki art. 410 kpk, ten to wybér uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna by mowic
dopiero wtedy, gdyby Sad orzekajacy powzial watpliwoéci co do tredci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwo$ci
dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie
watpliwo$ci powinien byl powzigé (por. postanowienie SN z dnia 29 V 2008r., V KK 99/08, Lex nr 435313). Przepis
art. 5 § 2 kpk nie ma bowiem odniesienia do watpliwosci, ktére ma w zakresie przeprowadzonego postepowania



dowodowego ktoéra$ ze stron procesu karnego. Przepis ten dotyczy wylgcznie watpliwoéci, ktére moglyby powstac
po stronie Sadu co do interpretacji zgromadzonego materialu dowodowego i wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji
postapi¢ (por. postanowienie SN z dnia 15 V 2008r., III KK 79/08, Lex nr 393949). Nie mozna wiec zasadnie stawia¢
zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnoszac watpliwosci strony co do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal
naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale
jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powziagl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzysé oskarzonego (por. postanowienie SN z dnia 24 IV 2008r.,
V KK 24/08, Lex nr 395213). W wypadku gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze byé¢ poczynione w sposob
pewny, tj. bez wypeliania rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami, a zalezne jest ono od
dania wiary lub odméwienia wiary tej czy innej grupie dowoddéw (np. zeznaniom $§wiadkéw, w opozycji do wyjasnien
oskarzonego lub vice versa), Sad nie moze uchylié sie od oceny przeprowadzonych dowodow, odwolujac sie do zasady
in dubio pro reo. Sieganie po § 2 art. 5 kpk nie moze zatem stanowié wyrazu bezradnoSci decyzyjnej Sadu w sytuacji, w
ktorej winien on zdecydowa¢ sie na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmdéwieniu wiary
innemu dowodowi, jeéli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodéw (grupy dowodéw) prowadzi do stanowczych
wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego (por. wyrok
SN z dnia 6 II 2008r., IV KK 404/07, Biul. PK 2008/5/10).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, przeciwnie do oczekiwan skarzacej, Sad Rejonowy poczynil pewne ustalenia
faktyczne. To, iz byly niekorzystne dla oskarzonego nie oznacza jednak, iz Sad I instancji uchybil regule wyrazonej
w art. 5 § 2 kpk. Oceniajac caloksztalt materiatu dowodowego i okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy doszedt
bowiem do uprawnionego wniosku, iz nie moglo by¢ watpliwosci co do tego, ze oskarzony popekit wszystkie
przypisane mu czyny. Z tym stanowiskiem w ramach kontroli odwolawczej nalezalo sie za§ w peli zgodzi¢. Sad
I instancji obszernie wyjasnil bowiem, dlaczego wersje poszczegblnych zdarzen prezentowane przez oskarzonego
K. F. (1) oraz szereg omowionych obszernie Swiadkow uznane zostaly za wiarygodne i z jakich przyczyn oraz w
jakiej czeSci odmowil tej wiary relacjom M. S. (1). Stanowisko Sadu Rejonowego w tej kwestii w pelni przekonuje.
Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodéw stanowisko to wprawdzie oparte byto o wlasne przekonanie organu
orzekajacego, nie mniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje za$é pod ochrong art. 7 kpk, jesli jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci
przemawiajacych na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego i jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z dnia
20 IX 2007r., SNO 57/07, Lex nr 471827; wyrok SN z dnia 13 V 2008r., V KK 435/07, Lex nr 398541; wyrok SA w
Lodzi z dnia 13 XI 2008r., II AKa 176/03). Zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze ograniczac sie za$ do wskazania
wadliwosci sedziowskiego przekonania o wiarygodno$ci jednych, a niewiarygodno$ci innych zrodel czy $rodkéw
dowodowych, lecz powinien wykazywa¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okreslonych ocen,
przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $§rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznoéci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy
wzajemnych sprzeczno$ci. W procesie nie chodzi o to, czy zeznania sg nieprzekonujace dla strony, lecz o to, czy sa
one przekonujgce lub nie dla Sagdu w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Sama odmienno$¢ przekonania
obroncy w danej kwestii nie jest za$ obrazg prawa (por. postanowienie SN z dnia 13 XI 2007r., V KK 257/07,
Lex nr 332945). Tymczasem obronca poprzestala w istocie na ogdlnych sformulowaniach o braku przekonujacych
dowodow $wiadczacych o popelieniu przez oskarzonego przypisanych mu czynéw. Do tego w zasadzie nalezalo
bowiem sprowadzi¢ Jej argumentacje w sytuacji, gdy w najmniejszym stopniu nie podwazyla wiarygodnos$ci wyjasnien
K. F. (1) sktadanych parokrotnie na etapie postepowania, w powigzaniu z relacjami zwlaszcza T. P. (1), J. C. (1), P. Z.
(2)iA.Z. (1), L. S, A. F., a takze zgromadzonymi dokumentami.

W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sadowe wykazalo wiec wine oskarzonego M. S. (1). Takze przyjeta
kwalifikacja prawna zachowan oskarzonego nie budzila zadnych watpliwo$ci. Obszerne rozwazania prawne, jakie w
tym wzgledzie przeprowadzit Sad I instancji sa godne podzielenia.



Whiesienie $rodka odwolawczego w czeéci odnoszacej sie do winy spowodowalo koniecznos§é sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonych oskarzonemu kar, Sad jednak nie znalazl najmniejszych
podstaw do zakwestionowania rozstrzygniecia o karze. W szczegdlnoéci dokonana i omoéwiona wyzej juz zmiana
zaskarzonego wyroku w pkt 11 (i odpowiednio 1), dotyczaca ustalenia wysoko$ci przyjetej przez M. S. (1) korzysci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 7.500 zlotych (udzielonej mu przez K. F. (1)), nie determinowala
konieczno$ci zmiany wysoko$ci wymierzonej kary za przypisany obu oskarzonym czyn.

Zarzut razacej surowos$ci kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z dnia 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG
1974/3-4/51).

Sad Rejonowy wladciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt oskarzonemu M. S. (1) kary adekwatne
do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynoéw, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez
ustawe. W pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb obszerny i szczegolowy uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary
wymierzone oskarzonemu zatem w sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypehiajac
wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. Stusznie Sad meriti ocenil stopien spolecznej
szkodliwoéci przypisanych czynéw na poziomie znacznym z uwagi na charakter débr naruszonych przestepstwami,
nadto za$ niska motywacje sprawcy, ktorego celem bylo osigganie stosunkowo regularnie, tatwo i szybko korzysci
majatkowe;j.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie zwigzek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami. Wprawdzie, na co mial wzglad Sad meriti, czyny
przypisane oskarzonemu popehlione zostaly przeciwko dzialalno$ci instytucji panstwowych, jednak dwa z nich
godzily takze w wiarygodno$¢ dokumentéw, a nadto, co wazne, brak pomiedzy wszystkimi czynami $cislego zwigzku
czasowego czy jednego planu dzialania, zwazywszy na dzialanie oskarzonego w latach 1997-2000, co slusznie nie
uprawnialo Sadu Rejonowego w zadnym wypadku do zastosowania zasady pelnej absorpcji, a jedynie zasady asperacji.

Takze odno$nie wymierzonych kar jednostkowych grzywny, jak i kary lacznej nie sposéb uznad¢, iz kary sa razaco
niewspohmiernie surowe i nieadekwatne do mozliwos$ci zarobkowych i sytuacji rodzinnej oskarzonego; w obliczu
powolanych wyzej okolicznos$ci kara laczna grzywny jawi sie jako surowa, ale w stopniu spolecznie akceptowalnym,
spelniajgc swe cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec sprawcy, jak rowniez w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci
prawnej spoleczenstwa. Nie mozna zapomina¢ tez tu o celu, jaki przy$wiecal dzialaniom oskarzonego, jakim
bylo osiagniecie korzy$ci majatkowej. Wysoko$¢ stawki jak najbardziej uwzglednia dochody sprawcy i jego
warunki osobiste, rodzinne; wszak posiada on wyuczony zawdd i od lat stale miejsce zatrudnienia, stale niemale
wynagrodzenie, a na jego i malzonki, pracujacej takze jako lekarz w szpitalu, utrzymaniu pozostaje jedno uczace sie
dziecko, stad kwota ustalonej stawki dziennej na 60 zlotych nie razi w zadnej mierze nadmierng surowoscia.

Sad Rejonowy poczynil zatem prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie okoliczno$ci majgcych wplyw na wymiar
kary, a poczynione przez ten Sad ustalenia uzasadniaja takze w ocenie Sadu Okregowego przekonanie co do pozytywnej
prognozy, o ktérej mowa w art. 69 § 1 kk. Przekonuja zwlaszcza Sad Okregowy zaprezentowane w pisemnych
motywach wyroku wywody, odnoszace sie do przyjecia przez Sad I instancji pozytywnej prognozy kryminologiczno
— spolecznej w stosunku do oskarzonego, a tym samym do zastosowania art. 69 § 1 kk i warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej mu kary pozbawienia wolnoéci. Nie tylko zatem w niniejszej sprawie zostala spelniona
przestanka formalna — kara laczna orzeczona zostala w wymiarze nie przekraczajacym 2 lat pozbawienia wolnosci,
ale takze zaistnialy pozostale wymogi niezbedne do zastosowania tego $rodka probacyjnego. Zgodzi¢ sie nalezy z
Sadem orzekajacym, iz wczeSniejsza niekaralno$é oskarzonego, zwazywszy réwnocze$nie na jego dojrzaly wiek, oraz
ustabilizowany tryb zycia, posiadanie zawodu i stalej pracy zarobkowej, zostaly w spos6b dostateczny uwzglednione w
momencie oceny mozliwo$ci uzyskania spodziewanego efektu zapobiegawczego kary, o jakim mowa w przytoczonym



przepisie. Zapobiezenie powrotowi do przestepstwa jest minimalnym zadaniem kary, ale wystarczajacym dla
oceny, czy nalezy zastosowa¢ warunkowe zawieszenie wykonania kary. Kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, acz na wydluzony okres proby do 4 lat, takze w ocenie Sadu odwolawczego ma szanse
na realizacje celow w zakresie zapobiegawczego oddzialywania na sprawce i w tym kontek$cie musi by¢ uznana za
zasadng. Przekonanie o pozytywnej prognozie bazowa¢ musi na ocenie postawy sprawcy, jego wlaSciwoSci i warunkow
osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popelnieniu przestepstwa. Jesli zatem przez
pryzmat tych warunkdow spojrzy sie na sylwetke oskarzonego, to trzeba zauwazy¢, ze jest on co prawda osoba wczeéniej
niekarang, jednak sam okres jego dzialania przestepczego byl znacznie rozlozony w czasie, nadto motywowany checia
osiggniecia zysku, a wiec niskimi pobudkami, a okoliczno$ci popelienia tych przestepstw uzasadniaja prawidlowo$¢
przyjetego przez Sad orzekajacy wydluzonego okresu proby, celem rzetelnej weryfikacji stawianej prognozy wobec
oskarzonego. Konkludujac, Sad Okregowy uznal zatem, ze wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w
takiej formie pozostanie wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celow kary. Cele prewencji indywidualnej bez
watpienia spelnione zostana przez orzeczenie takiej kary, w szczegblnosci za$ tak wymierzona kara zapobiec powinna
powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Mozliwo§¢é wykonania w okresie 4 lat proby warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat powinna skutecznie odwie$¢ oskarzonego od popelniania kolejnych
przestepstw, w tym zwlaszcza tych, z ktérymi zwigzana jest prawidlowa dzialalno$¢ instytucji panstwowych oraz
zaufanie do zawodu zaufania publicznego, jakim jest zawdd lekarza.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz Sad merytoryczny nie dopuscil sie zadnego uchybienia takze orzekajac o $rodku
karnym w pkt 17 zaskarzonego wyroku. Zwazywszy na wychowawczg i zapobiegawcza funkcje orzeczonego zakazu
pelienia stanowisk ordynatora, jego zastepcy, dyrektora lub jego zastepcy w placowkach $wiadczacych ustugi
medyczne i zajmujacych sie leczeniem chorych, a tym samym wzmacniajacego reakcje karna za popelione
przestepstwa, w dalszej za$ kolejnoSci uwzgledniajac funkcje penalng, represyjng i prewencyjna orzeczenia w tym
zakresie, Sad odwolawcezy nie znalazl podstaw do wydania orzeczenia reformatoryjnego takze w tej czeSci. Wykonanie
tego $rodka karnego winno w oskarzonym wzbudzi¢ stosowng refleksje w kierunku powstrzymania sie przed
popehlieniem w przysztoSci podobnych czynéw. Sad Okregowy, podzielajac zatem w pelni wywody Sadu orzekajacego
odnoszace sie do potrzeby wymierzenia oskarzonemu tak kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, obok tej kary i grzywny, a takze wspomnianego wyzej Srodka karnego, nie znalazl podstaw do
ewentualnych korekt w tym zakresie.

Konsekwencja zmiany ustalenia dotyczacego wysokoS$ci przyjetej przez oskarzonego M. S. (1) korzy$ci majatkowej
w postaci pieniedzy od udzielajacego jej K. F. (1), byla takze zmiana pkt 18 zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie
wysoko$ci korzySci majatkowej, ktérej przepadek orzeczono wobec M. S. (1) na kwote 14.100 zlotych (co daje sume
kwot 7.500 zlotych, 1.500 zlotych, 9oo zlotych, 700 zlotych i 3.500 zlotych).

W pozostalej czeéci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. S. (1) Sad Okregowy utrzymat w mocy, jako trafny i
stuszny.

W pkt 4 wyroku zasadzil nadto od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki postepowania odwolawczego w
kwocie 10 zlotych i wymierzyl mu oplate za II instancje w kwocie 2.100 zlotych, bedaca konsekwencja wymierzonych
kar.

Apelacja obroncy oskarzonego K. F. (1) natomiast w duzej mierze okazala sie zasadna, a tym samym w nastepstwie
jej wywiedzenia konieczng stala sie zmiana zaskarzonego wyroku w oméwionym ponizej kierunku. Wywody tego
srodka odwolawczego sprowadzaly sie przede wszystkim do zakwestionowania poczynionej przez Sad Rejonowy oceny
dowodow w postaci relacji A. Z. (1) i K. Z. (1) w zestawieniu z zeznaniami szeregu innych §wiadkow oraz (gdy idzie o
czyn popelniony na szkode tego drugiego) z zebranymi dokumentami.

Podkreslajac wiarygodno$c i rzetelno$c wyjaénien oskarzonego w niniejszej sprawie, w zwigzku z deklarowana checig
rozliczenia sie przez niego ze swoja przeszloécia, skarzacy wskazuje na dobre, bo kolezenskie relacje istniejace miedzy
K. F. (1) a A. Z. (1). Dezawuujac w pelni zeznania oséb najblizszych dla A. Z., przywoluje wypowiedzi A. F.i U. C. (a



wiec 0s6b bliskich dla oskarzonego), ale takze innych, utrzymujacych do$c¢ regularny kontakt z dwoma mezczyznami,
by stwierdzi¢, ze K. F. (1) w zaden sposéb swoim zachowaniem nie zmuszal A. Z. (1) do podjecia jakichkolwiek
dzialan (rejestracji na siebie samochodéw) i nie stosowal wobec niego przemocy. Analizujac zatem wymienione
wyzej dowody trzeba przypomnieé, iz oskarzonemu w pkt 2 wyroku przypisano popelnienie czynu z art. 191 § 2
kk w zw. z art. 12 kk, polegajacego na tym, ze w okresie od 1999r. do czerwca 2002r. w Z., dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu wymuszenia zwrotu, w gotéwce i poprzez inne
Swiadczenia, wierzytelnoSci wynikajacych z kilku udzielonych A. Z. (1) pozyczek w lacznej kwocie 3.000 zlotych,
oskarzony co najmniej czterokrotnie mial naruszyl jego nietykalno$¢ cielesna bijac A. Z. (1) pie$ciami i drewnianym
trzonkiem od siekiery, grozac mu ,polamaniem go”, a nawet $émiercig, wywolujgc u pokrzywdzonego stan obawy
o wlasne zycie i zdrowie, przez co miatl zmuszaé A. Z. (1) do okre$lonego zachowania w postaci rejestrowania na
swoje nazwisko samochodow, ktérych pokrzywdzony nie byl wlascicielem, oraz do innych czynnosci pomocnych
w popelianiu przestepstw. Sad I instancji, ustalajac w oparciu o zeznania A. Z. (1) fakt udzielanych mu przez
oskarzonego pozyczek na wysoki procent, z okolicznoéci tej wywodzi nastepnie uzaleznienie A. Z. od oskarzonego
i wykorzystywanie go do udzialu w przestepczych procederach w zamian za odliczanie nieduzych kwot z rosngcego
dlugu. Analiza zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz w istocie oskarzony w zarzucanym
mu okresie chetnie udzielal pozyczek z wysokim oprocentowaniem, czego byly §wiadome pobierajace je osoby,
najczesciej nie majac mozliwosci zwrotu na czas zadanej, znacznie juz wyzszej kwoty (T. P., A. Z.) badz tez kwoty w
wysoko$ci pozyczonej, jednak w skroconym, duzo szybszym niz wynikalo to zumowy terminie (D. D.). Osoby te pdzniej
braly udzial w przestepczych procederach polegajacych na uczestnictwie w zaplanowanych kolizjach drogowych
(stluczkach), a takze skladaniu falszywych zawiadomien o kradziezy pojazdow, co stawalo sie podstawa do wyplaty
odszkodowan. W miedzyczasie jednak niektore z tych osob chetnie i nieodplatnie korzystaly z zakupionych przez
oskarzonego i J. C. (1), na te czasy luksusowych, pojazdow (T. P. jezdzil O. (...), A. Z. za§ H. (...), A. (...) czy B.),
posiadajac te samochody wylacznie do wlasnego uzytku. Do$¢ watpliwe jest zatem wyciaganie tak kategorycznych
wnioskow, ze nieograniczone korzystanie z tych pojazdéw i branie nastepnie udzialu w sfingowanych zdarzeniach
drogowych odbywalo sie li tylko pod przymusem, w zwigzku ze stosowanymi grozbami i przemoca przez oskarzonego
K. F. (1), zwazywszy na fakt, iz za udziat w kolizjach, wywoz pojazddw poza granice panstwa i skladanie nieprawdziwych
zawiadomien o ich kradziezy osoby te kazdorazowo otrzymywaly od oskarzonego pienigdze w kwocie 1.000 zlotych
(co potwierdza wszak w swych relacjach zwlaszcza A. Z.). To, ze relacje taczace K. F. (1) z A. Z. (1) mialy charakter
kolezenski, ale i biznesowy, w istocie wynika z zeznan przywolanych przez obronce $wiadkoéw (A. F., M. W. czy D.
B.) oraz R. N., tym niemniej §wiadkowie ci nie posiadali zadnej wiedzy na temat pozyczania pieniedzy A. Z. (1) i
okoliczno$ci, ktore temu towarzyszyly. A. Z. (1) natomiast w swoich relacjach konsekwentnie zeznaje o udzielonych mu
kilku pozyczkach, poczawszy od kwoty 700 zlotych, poprzez 1.000 zlotych, 2.000 zlotych az do p6zniejszych drobnych
kwot, ktérych to nie byt w stanie splaca¢ oskarzonemu w umoéwionych terminach i kwotach. To natomiast, ze A. Z. (1)
- w zwiazku z brakiem swej wyplacalnosci i niemozno$cia zwrotu dlugéw K. F. (1) - obawial sie oskarzonego, wynika
nie tylko z jego zeznan, gdy opisuje swa ucieczke do Niemiec, ale przede wszystkim z zeznan P. Z. (2) i R. Z., ktorzy
nagrali nadto dwie prowadzone przez telefon rozmowy z mezczyzng grozacym A. Z. (1) polamaniem, potwierdzajac
nadto fakt szukania go przez oskarzonego i nachodzenia domu przez inne osoby w sprawie zwrotu dlugu. Nadto z
relacji oskarzonego K. F. (1), R. N. oraz D. B. (2) wynika, ze A. Z. (1), poza niezwrbcona kwotg z tytulu pobranych
pozyczek, mial mieé¢ takze i u oskarzonego dlug w zwiagzku z pobraniem z zakladu ubezpieczen kwoty wyplaconego
odszkodowania w zwigzku z faktycznie majaca miejsce kolizja drogowa spowodowana przez K. F. samochodem
marki A. (...), zarejestrowanym na A. Z. i niezwr6ceniem jej oskarzonemu, na co posrednio zdaje sie wskazywaé
takze tre$¢ rozmowy nagranej z P. Z. (2) (k. 919-920). Roéwniez i sam A. Z. (1) nie jest stanowczy w swej relacji
odnosnie powyzszego zdarzenia, ostatecznie na rozprawie nie potrafigc sprecyzowac, czy takie odszkodowanie w ogble
odebral. Niewatpliwie zatem relacje miedzy tymi dwiema osobami z czasem ulegly pogorszeniu, na co wprost wskazuja
zeznania A. Z. (1). Problem jednak w tym, iz Sad Rejonowy te napiete stosunki miedzy w/w osobami, niesubordynacje
A. Z. (1) wzgledem oskarzonego polegajaca na braku mozliwos$ci splaty dlugow, taczy z naruszeniem przez K. F. (1)
co najmniej czterokrotnie jego nietykalno$ci cielesnej; zdaniem Sadu meriti dzialanie oskarzonego zatem, polegajace
na biciu pie$ciami i drewnianym trzonkiem od siekiery, grozenie A. Z. polamaniem, a nawet $miercig, mialo na
celu wymuszenie zwrotu w gotoéwcee i poprzez inne §wiadczenia wierzytelno$ci wynikajacych z udzielonych mu kilku
pozyczek. Analiza zeznan A. Z. (1) wprost dowodzi jednak, iz opisane przez niego cztery zdarzenia takiego celu nie



mialy. A. Z. (1) mianowicie opisujac pierwsze ze zdarzen pod Urzedem Miejskim w Z., kiedy to miat zosta¢ uderzony
przez K. F. pie$cig w brzuch i w klatke piersiowa, wskazuje konsekwentnie jako powdd tego zaj$cia wymuszenie
na nim niekontaktowania sie i zaprzestania nachodzenia M. S. (1) w celu zwrotu pieniedzy uzyskanych przez niego
z tytulu udzielenia mu korzyéci majatkowej w zamian za sporzadzenie dokumentacji lekarskiej, potwierdzajacej
nieprawde odno$nie stanu zdrowia i zdolnosci do pracy jego ojca P. Z. (2). Kolejne spotkanie - wywiezienie A. Z.
(1) samochodem na pole w Z., a nastepnie uderzanie go w twarz i po nogach trzonkiem od siekiery, z jednoczesnym
uzyciem paralizatora w bliskiej odlegloéci od twarzy — mialo mie¢ na celu uzyskanie wiedzy przez oskarzonego K. F. o
tym, kto z zastrzezonego numeru telefonu dzwonil do niego, straszac Policja na wypadek dalszego nachodzenia A. Z.
(1) (polgczenie takie mial za§ wykonac R. Z.). W koncu dwa kolejne (badZ nawet trzy) ,,dyscyplinujgce pobicia” A. Z.
(1) mialy mie¢ miejsca w stacji z. Pogotowia (...), §$wiadek te zdarzenia opisuje jako niewygodne dla niego w zwiazku
z tym, ze odbyly sie w jego miejscu pracy, po uprzednim upewnieniu sie w rozmowie telefonicznej z T. P. co do jego
obecno$ci, nie laczy jednak bezposrednio zachowan oskarzonego z przy$wiecajacym mu celem wymuszenia zwrotu
wierzytelnoéci, a jedynie z dyscyplinujacym charakterem tychze.

Majac na uwadze tre$¢ zeznan A. Z. (1), znajdujacych swe potwierdzenie w relacjach jego ojca i brata, a takze
czeSciowo T. P. (1), w ocenie Sadu odwolawczego nie sposéb przypisaé oskarzonemu K. F. (1) w jego dzialaniach
realizacji znamion przestepstwa z art. 191 § 2 kk. Przemoc stosowana przez oskarzonego wobec A. Z. (1) zar6wno
w przypadku pod Urzedem Miejskim w Z., jak i ta w samochodzie na polach m., miala na celu zmuszenie tej osoby
do okreslonego zachowania (oczekiwanego przez sprawce, wbrew za$ woli tej osoby). Odpowiednio wiec gdy idzie o
zdarzenie pierwsze, celem oskarzonego bylo doprowadzenie pokrzywdzonego do zaniechania kontaktow z M. S. (1),
za$§ w drugim wypadku dowiedzenie sie od niego o osobie, ktéra wykonala anonimowy telefon. Dzialania te zatem
nie mialy na pewno na celu wymuszenia przez oskarzonego poprzez uzycie odpowiednich srodkéw, okreslonych w
ustawie, zwrotu przez A. Z. (1) wierzytelno$ci. Takie zachowania wyczerpywaly wiec znamiona przestepstwa z art. 191
§ 1kk, ktdrego jednak — w zwiagzku z kierunkiem wniesionego §rodka odwolawczego — nie mozna bylo przypisac na tym
etapie postepowania oskarzonemu K. F. (1). Trzeba bowiem przypomnie¢, ze naruszenie zakazu reformationis in peius
nastepuje wowczas, gdy do niekorzystnych zmian dochodzi w czeéci rozstrzygajacej orzeczenia, a takze, gdy zmiany
takie zostajg wprowadzone do czeSci motywacyjnej. Zawarty w art. 434 § 1 kpk zwrot ,,Sad odwolawczy moze orzec"
nalezy bowiem rozumie¢, jako czynienie nowych ustalen faktycznych, takze w czeéci motywacyjnej orzeczenia. Nie
moze budzi¢ watpliwo$ci, ze wyrazony w art. 434 § 1 kpk zakaz orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego w razie wniesienia
srodka odwolawczego jedynie na jego korzy$¢ oznacza, ze w postepowaniu odwolawczym sytuacja oskarzonego nie
moze ulec pogorszeniu w jakimkolwiek zakresie, w tym takze w sferze ustalen faktycznych, powodujacych negatywne
skutki w sytuacji prawnej oskarzonego. W wyniku rozpoznania Srodka odwolawczego wniesionego jedynie na korzy$¢
oskarzonego nie jest wiec mozliwe dokonanie przez Sad II instancji zmiany ustalen faktycznych, a w konsekwencji
zmiany opisu czynu w sposob wykazujacy wypelnienie przez oskarzonego ustawowych znamion okre$lonego typu
czynu zabronionego.

Gdy idzie natomiast o dwa kolejne zachowania oskarzonego w miejscu pracy A. Z. (1) to trzeba stwierdzi¢, ze z relacji
tego ostatniego wprost nie wynika, by zastosowana wobec niego przez sprawce przemoc polegajaca na jego ,biciu”,
miala na celu wymuszenie zwrotu wierzytelnos$ci badz zmuszenie tej osoby do okreslonego dzialania, zaniechania lub
znoszenia. Swiadek, zeznajac o tych zdarzeniach w sposéb ogélnikowy i lakoniczny, opisuje ich przebieg, nie laczac
ich z faktem swojego zobowiazania do §wiadczenia, ale ogdlnie z prezentowana, lekcewazaca postawa oskarzonego
wobec niego. Zwazywszy na powyzsze Sad Odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok w pkt 2 ustalajac, ze oskarzony K.
F. (1) dopuscil sie dwoch zachowan polegajacych na tym, ze w okresie miedzy 1999r. a czerwcem 2002r. w Z. bijac A.
Z. (1) naruszyl jego nietykalno$¢ cielesna, a kazdym z zachowan wypekil znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 kkina
mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonego o wskazane czyny. Nie moglo by¢ bowiem
watpliwosci, iz przy uwzglednieniu czasu popehienia tych czynoéw, zwazywszy na tre$c art. 101 § 2 kk i art. 102 kk
nastgpito juz dawno przedawnienie karalnosci tych czynow.

Chot zasadniczo wywody i wnioski apelacji obronicy oskarzonego K. F. (1) odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt 7 zaskarzonego wyroku okazaly sie trafne, to jednak w nastepstwie ich rozpoznania konieczna stala sie zmiana



wyroku poprzez przyjecie, iz K. F. (1) w grudniu 2003r. w Z. w celu osiagniecia korzySci majatkowej przemoca poprzez
uderzenie reka w twarz, usitowal doprowadzi¢ K. Z. (1) do rozporzadzenia mieniem w kwocie 350 zlotych, ktérego to
celu jednak nie osiggnatl ze wzgledu na brak pieniedzy u pokrzywdzonego, a zachowanie to stanowi wypadek mniejszej
wagi, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 283 kk i za to na mocy art.
14 § 1 kk w zw. z art. 283 kk wymierzono oskarzonemu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na uwzglednienie w szczegdlnosci w tym zakresie zastlugiwal zarzut naruszenia przepisu postepowania, a to art. 7 kpk,
Sad meriti bowiem swoim postepowaniem uchybil dyrektywie swobodnej analizy dowodéw, zgromadzony w spos6b
wladciwy i pelny material dowodowy poddal drobiazgowej analizie, wyprowadzajac jednak z niego btedne wnioski, a
takze dopuszczajac sie bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, gdyz zasadno$é jego ocen i
wnioskow, wyprowadzonych z okolicznoS$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiadata prawidlowosci
logicznego rozumowania. Ma racje zatem skarzacy gdy dowodzi, iz Sad orzekajacy, dokonujac oceny dowodow
zebranych w sprawie i przypisujac wine i sprawstwo oskarzonemu za czyn popeliony na szkode K. Z. (1), opart sie
w zasadzie jedynie w niewielkiej czeSci na relacji K. F. (1) ze zdarzenia majacego mie¢ miejsce w jego mieszkaniu,
dajac w pelni natomiast wiare relacji pokrzywdzonego. Faktem tez jest, ze dla przypisania odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonemu za ten czyn kluczowg rola Sadu orzekajacego byla ocena obu tych dowodoéw we wzajemnym powigzaniu
oraz konieczno$¢ wyjasnienia pojawiajacych sie réznic w relacjach tych osb6b, w zestawieniu z zeznaniami R. B. (1),
G. G.1i8S. S. (4), a takze treécig opinii sadowo — lekarskiej, bedacej de facto opinia prywatna. Nie budzi watpliwo$ci
fakt, iz K. Z. (1) w grudniu 2003r. wykonywal wraz z innymi dwiema osobami remont w mieszkaniu oskarzonego, z
efektéw ktorego wiasciciele nie byli zadowoleni, wzywajac pokrzywdzonego na rozmowe. Co do tego, ze oskarzony
polecil glbwnemu wykonawcy zwrot kwoty 350 zlotych takze istnieje zgodno$é w relacjach obu zainteresowanych.
Dalszy natomiast przebieg wizyty (badz wizyt, jak przedstawia to K. Z.) zostal natomiast opisany przez oskarzonego i
pokrzywdzonego w spos6b diametralnie rézny. Ten pierwszy w toku postepowania przedstawial, iz po tym jak wezwal
do siebie K. Z. (1) kazal mu zwrécié¢ pieniadze za nieprawidlowo wykonana prace, ,w nerwach” uderzajac go w twarz.
Pieniedzy wdwczas nie odzyskal, a dopiero po uplywie okolo roku. Z kolei pokrzywdzony opisywal dwukrotne wizyty
w mieszkaniu oskarzonego, w trakcie ktorych miata by¢ stosowana wobec niego przemoc, za§ na dowod przebiegu
spotkania drugiego powolywal sie on na tre$¢ dolaczonej opinii. W ocenie Sadu odwolawczego nie sposob po analizie
zeznan K. Z. (1) da¢ mu wiare co do przebiegu spotkania (spotkan) z oskarzonym. Z tresci jego relacji wynika, ze
za pierwszym razem, kiedy oddal oskarzonemu 350 zlotych (jako kwote stanowigcg zaplate za wykonang prace)
zostal dwukrotnie kopniety w obecnosci malzonki K. F. i sprzatajacej tam R. B. (1), p6Zniej za$ — gdy przyjechal w
zwigzku z realizacja nalozonej nan kary finansowej — miat zostaé kilkakrotnie uderzony tyzkg do wymiany opon po
przedramionach, a nastepnie, gdy upadl, po plecach, byt tez kopany i uderzony pie$cia w twarz, czego skutkiem miato
by¢ zlamanie nosa. Tak przedstawionemu przebiegowi tego drastycznego zajécia dal wiare Sad I instancji w calosci,
positkujac sie nadto tre$cig opinii sagdowo — lekarskiej, jako korespondujacej z wypowiedziami pokrzywdzonego.
Trzeba zatem przypomnieé, iz treS¢ tego dokumentu w zadnym miejscu nie potwierdza faktu zlamania nosa u
badanego w dniu 17 grudnia 2003r. K. Z. (1), nadto — poza okazanymi przez niego i opisanymi mnogimi obrzmieniami
z podbiegnieciami krwawymi w okolicy prawej obreczy barkowej i ramienia (5 miejsc), prawego przedramienia
(3 miejsca) i prawego kolana (1 miejsce) — stwierdza jedynie wskazanie przez badanego wykazujace bolesnosé
miejsca obrazen na podudziu prawym, twarzy, powlokach jamy brzusznej i okolicy nadlopatkowej prawej, jednak
bez ujawnienia zewnetrznych cech stluczenia (k. 533). Jesli zatem tre$¢ tego dowodu zestawi sie z zeznaniami
K. Z. (1), ktéry szczegbdlowo opisuje jak brutalny sposéb dzialania obral wzgledem niego oskarzony, skutkujacy
nawet z bolu oddaniem przez niego moczu, trudno uznac te relacje na kazdym z etapéw procesu za wiarygodne i
oddajace wiernie skale stosowanej przez K. F. (1) przemocy. Stlusznie zatem obronca poddaje pod ocene Sadu brak
jakiejkolwiek wzmianki w opracowanej opinii odno$nie obrazen nosa i goleni (na ktérych mialy sie wszak znajdowaé
blizny okazywane na rozprawie), ktorych charakter na pierwszy rzut oka winien byé widoczny i rozpoznawalny dla
kazdego czlowieka, a co dopiero dla bieglego lekarza, dokonujacego ogledzin ciala osoby pokrzywdzonej niespeina
dobe po pobiciu. Trudno uzna¢ zatem za racjonalne, znajdujace poparcie w zasadach wiedzy, logiki i do§wiadczenia
zyciowego, wywody Sadu merytorycznego gdy brak wskazania przez pokrzywdzonego bolesno$ci ztamanego nosa
tlumaczy wceze$niejszym zazyciem $rodkow przeciwbdlowych, zas brak objecia opisem w opinii obrazen goleni u K. Z.
(1) wyjasnia wieksza troska badanego o rece, w zwigzku z wykonywanym zajeciem tatuazysty. Gdyby zatem przebieg



zdarzenia wygladat w istocie tak, jak relacjonuje go pokrzywdzony, rodzaj i rozmiar doznanych przez niego uszkodzen
ciala bylby widoczny juz tuz po feralnym zajSciu zar6wno przez R. B. (1), ktéra rozmawiala z nim jaki$ czas p6zniej,
ale przede wszystkim przez G. G. i S. S. (4), ktoérzy widzieli go tuz po feralnym spotkaniu z oskarzonym. Nie spos6b
przyjaé, by G. G., wiozacy pokrzywdzonego swoim samochodem spod mieszkania K. F. (1), w bialy dzieh mogl nie
widzie¢ doznanych przez pasazera obrazen ciala, skoro ten mial by¢ kopany, uderzany ltyzka do opon i uderzony piescia
w nos, nadto za$ by nie zwrocit on uwagi na fakt oddania przez K. Z. wcze$niej moczu, skoro nastepnie mial on siedzieé
w jego pojezdzie. Takze i 6wczesna dziewczyna pokrzywdzonego S. S. (4) nie potwierdzila opisywanego przez niego
przebiegu zajécia, przedstawiajac za to K. Z. (1) jako czlowieka prowadzacego dos¢ lekkomyslne zycie, ktory niejeden
raz byt pobity w zwigzku z bezpowrotnym pozyczaniem pieniedzy, przeznaczanych na alkohol, nie slyszala jednak
nigdy i sama nie stwierdzila tez, by mial on mie¢ kiedy$ ztamany nos.

W ocenie Sadu odwolawczego nie sposob zatem uznaé za wiarygodne relacje K. Z. (1) co do przebiegu zdarzenia
majacego miejsce w mieszkaniu K. F.. Poza sporem pozostaje jednak fakt, iz nastepnego dnia po zakonczeniu remontu
sufitu zostal on wezwany tam przez oskarzonego, ktéry — bedgc zdenerwowanym, krzyczac (jak wskazuje R. B. (2))
- zazadal zwrotu otrzymanych pieniedzy w kwocie 350 zlotych w zwiazku z wykonana ,fuszerg”. Co wiecej, sam
oskarzony przyznal, iz byl zdenerwowany, uderzyl reka w twarz K. Z., jednak pieniedzy nie uzyskal od razu, gdyz
ten juz ich nie mial, a dopiero po roku i to w kwocie 1.000 zlotych, wcze$niej chodzac za nim, odwiedzajac nawet
jego rodzicow i proszac T. P. (1) o pomoc w odzyskaniu pieniedzy. W tak ustalonych okolicznoSciach sprawy, w
oparciu przede wszystkim o samg relacje oskarzonego, trzeba stwierdzi¢, iz zachowanie K. F. (1) wyczerpalo znamiona
wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk. Istota wymuszenia rozbojniczego polega na tym, ze sprawca, stosujac
jeden ze $rodkéw oddzialywania okre$lonych w art. 282 kk, doprowadza inna osobe do rozporzadzenia mieniem.
Przyjmuje sie, ze skutek ten wystepuje w pewnej, choéby nieodleglej przyszlosci w stosunku do samej czynnosci
sprawcy. Zatem rozporzadzenie przez pokrzywdzonego mieniem ma charakter zdarzenia przyszlego i stanowi skutek
presji psychicznej powstajacej w sytuacji zastosowania przez sprawce przemocy lub grozby. Oczywiste jest zatem,
ze samo zastosowanie przez sprawce jednego ze Srodkéw oddzialywania, ujetych w przywolanym przepisie, nie
polaczone z reakcja pokrzywdzonego w postaci rozporzadzenia mieniem, stanowi usilowanie popekienia tego czynu.
Juz samo uzycie jednego ze $rodkow oddzialywania, opisanych w art. 282 kk, w celu doprowadzenia innej osoby
do rozporzadzenia mieniem zmierza bezpos$rednio do osiggniecia tego skutku. W realiach dowodowych niniejszej
sprawy ustalenie co do przyjecia usilowania wymuszenia rozbdjniczego przez oskarzonego stalo sie mozliwe w oparciu
o wyjasnienia samego sprawcy, ktory, dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przemoca - poprzez uderzenie
reka w twarz, usilowal doprowadzi¢ K. Z. (1) do rozporzadzenia mieniem w kwocie 350 zlotych, ktorego to celu
nie osiggnal jednak ze wzgledu na brak pieniedzy u pokrzywdzonego. Nie moze byé¢ watpliwo$ci co do tego, ze
oskarzonemu nie stuzyla zadna wierzytelno$¢ wobec K. Z. (1), a wiec ten ostatni nie byl zobowiazany jako dtuznik do
Swiadczenia. Wykonal on okre$long prace, za ktéra oskarzony zaplacil mu stosowne wynagrodzenie, zadanie zatem juz
nastepnego dnia zwrotu uzyskanego wynagrodzenia, jako Swiadczenia nienaleznego, nie mialo oparcia w przepisach
prawa. Oskarzony nie byl uprawniony w zadnej mierze do egzekwowania wierzytelno$ci, ktdrej nie posiadal, zas
czyniona przez niego bezprawna windykacja roszczenia pozbawionego elementarnych cech, o ktérych mowa w art.
353 § 1 ke, nie mogla korzystaé z ochrony prawnej. Oskarzony wzywajac pokrzywdzonego do swojego mieszkania byl
Swiadomy tego, iz roszczenie faktycznie mu nie przystuguje, pomimo tego jednak, thumaczac sie zdenerwowaniem,
stosowal przemoc w celu wymuszenia spelienia §wiadczenia, tj. zadania zwrotu zaplaty, cho¢ K. Z. (1) nie byl mu nic
dluzny, za$§ ewentualne roszczenia na tle nienalezytego wykonania zobowigzania winien on byt dochodzi¢ w innym,
bo cywilnym postepowaniu, po uprzednim ewentualnym wezwaniu wykonawcy do usuniecia stwierdzonych wad.
Zwazywszy na kierunek wniesionego $rodka odwolawczego oraz tres¢ przepisu art. 434 § 1 kpk (zakaz reformationis
in peius), okoliczno$ci przywolane wyzej, a wskazane przez oskarzonego, takie jak dalsze zachowanie sie oskarzonego
polegajace na nachodzeniu pokrzywdzonego i jego rodzicéw celem wyegzekwowania nienaleznych dalszych kwot
pienieznych (uzyskanie kwoty 1.000 zlotych po roku od zdarzenia), pozostaja poza zakresem zaskarzenia. Takze i
ze wzgledu na kierunek srodka odwolawczego nie bylo mozliwe czynienie ustalen faktycznych, ktére powodowalyby
dla oskarzonego negatywne skutki w jego sytuacji prawnej; niemozliwa zatem byla taka zmiana opisu czynu, ktéra
wskazywalaby na wypelnienie przez oskarzonego ustawowych znamion czynu z art. 280 § 1 kk.



Wobec powyzszych rozwazan wina i sprawstwo oskarzonego w ocenie Sadu odwolawczego zostaly wykazane.
Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z
art. 283 kk. Uwzgledniajac przedmiotowo — podmiotowe znamiona czynu, w tym zwlaszcza rodzaj dobr, w ktore
godzilo przestepstwo, zachowanie sie i sposoéb dzialania oskarzonego, w tym stopien i natezenie uzytej przez niego
przemocy, a takze rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, z drugiej zas strony majac w polu widzenia motywacje
i cel dzialania oskarzonego, ktorego celem bylo osiggniecie tatwo, szybkiej korzy$ci majatkowej, Sad odwolawczy,
kwalifikujac niniejszy wystepek jak wypadek mniejszej wagi, wymierzyt oskarzonemu K. F. (1) na mocy art. 14
§ 1 kk w zw. z art. 283 kk kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu Okregowego kara w takim
rozmiarze bedzie wypelnia¢ wymogi prewencji ogoblnej i spelni swoje cele w zakresie spolecznego oddzialywania,
uwzgledniajac wszelkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, nadto kara taka jest adekwatna do stopnia
zawinienia oskarzonego i wykazanego przezen natezenia zlej woli. Nie sposob znaleZ¢ usprawiedliwienia dla dzialania
oskarzonego, w szczegoblnoéci w zadnej mierze nie umniejsza tej odpowiedzialnoS$ci przekonanie oskarzonego o tym,
Ze prace remontowe wykonane przez pokrzywdzonego byly w sposéb wadliwy czy w jego ocenie niewlasciwy. Takze
stopien spolecznej szkodliwo$ci tego czynu nie byl nieznaczny, zwazywszy na okoliczno$ci jego popelnienia, motywacje
oskarzonego i pobudki, ktérymi sie kierowal wzywajac do swojego mieszkania pokrzywdzonego celem doprowadzenia
go przemocy do rozporzadzenia mieniem. Czyn przypisany oskarzonemu zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do lat 5, co oznacza, iz orzeczona kara 7 miesiecy tylko nieznacznie przekracza ustawowe minimum.

Zmiana pkt 7 zaskarzonego wyroku spowodowala konieczno$é uchylenia orzeczenia z pkt 8 oraz wymierzenia
oskarzonemu K. F. (1) nowej kary lacznej. Wobec powyzszego Sad odwolawczy na mocy art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk
potaczyl oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec oskarzonego w pkt 1 oraz powyzej, wymierzajac
kare taczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nie znalazt Sad Okregowy powod6éw do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary orzeczonej wobec oskarzonego
K. F. (1) za czyn przypisany mu w pkt 1, wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 229 § 3 kk w zw. z art. 12 Kk,
pomimo zmiany omdéwionej wyzej, a dotyczacej ustalenia wysokoéci udzielonej przez K. F. (1) korzy$ci majatkowej M.
S. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 7.500 zlotych i zestawu komputerowego. Nalezy bowiem zaznaczy¢, ze o razacej
niewspohmierno$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna méwi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare
uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzgce sie z poszczegolnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru.
O razacej niewspoOlmierno$ci kary nie mozna méwié wowcezas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone. Sad Rejonowy poczynit prawidlowe
ustalenia faktyczne w zakresie okolicznosci majacych wplyw na wymiar kary wobec oskarzonego. Wtasciwie ustalil
stopien zawinienia oskarzonego K. F. (1) i wymierzyl mu kare, przy zastosowaniu art. 60 § 6 pkt 3 kk, w wymiarze 11
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznosci majacy
wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona zatem oskarzonemu
w orzeczonej wysoko$ci w sposob nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi
prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. Stusznie Sad meriti ocenil stopien spotecznej szkodliwosci
tego czynu na poziomie znacznym, a to z uwagi na charakter dobra naruszonego przestepstwem, okolicznoS$ci
popelhiania przestepstwa, a takze sposob dzialania oraz niskg motywacje sprawcy, ktérego celem bylo unikniecie
dalszego odbywania kary pozbawienia wolnosci i niepowracanie do zakladu karnego. Jako okolicznoéci oskarzonego
obcigzajace zwazy¢ nalezalo przede wszystkim na elementy popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, ktore w
sposob znaczacy zwiekszaja stopien spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu. Na zwiekszenie tego
stopnia wplywa okoliczno$¢, iz przypisanego mu przestepstwa z art. 229 § 3 kk w zw. z art. 12 kk oskarzony dopuscit
sie na przestrzeni dlugiego, bo trwajacego prawie trzy lata okresu, a na czyn jego osobie przypisany skladato sie wiele
zachowan.

Orzekajac kare laczng Sad Okregowy, podobnie jak i Sad Rejonowy, uznal za uzasadnione zastosowanie przy jej
wymiarze zasady czeSciowej asperacji. Zasada pelnej absorpcji nie bylaby wskazana ze wzgledu na indywidualne i
spoteczne oddzialywanie kary. Oba przestepstwa nie sa podobne, skierowane przeciwko réznym dobrom chronionym



prawem, zostaly popelnione w duzym od siebie odstepie czasowym, oskarzony nadto dzialal w odmienny sposob, z
innym zamiarem i motywacja. Wymierzenie zatem oskarzonemu K. F. (1) kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy miesiecy
pozbawienia wolnoéci za dwa czyny w zadnym razie nie moze uchodzié¢ za razaco surowe. Kara ta wypelnia wymogi
prewencji ogblnej i spelnia swoje cele w zakresie spolecznego oddzialywania.

Nie podzielil jednak Sad odwolawczy wywoddéw obroncy oskarzonego dotyczacej istnienia pozytywnej prognozy
kryminologiczno — spolecznej, skutkujacej orzeczeniem dobrodziejstwa w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary. Wzgledy prewencji generalnej oraz sposob dzialania oskarzonego
nakazaly Sadowi Okregowemu uznanie, ze tylko kara pozbawienia wolno$ci orzeczona bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania czyni zado$¢ nalezytemu uwzglednieniu wszystkich dyrektyw wymiaru kary, poérod ktorych dyrektywa
prewencji generalnej traktowana by¢é musi w sposéb niejako szczegblny. Nie moze takze bez znaczenia dla wymiaru
kary pozostawac wzglad na jej funkcje represyjng powigzana z celami, ktore osiggna¢ ma kara takze wobec samego
sprawcy przestepstw o znacznej spolecznej szkodliwos$ci. Sad odwolawcezy w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie
podziela bowiem wyrazane wielokrotnie w orzecznictwie Sagdoéw stanowisko wedle ktérego rozwazajac ewentualnoéé
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, Sad bierze pod uwage nie tylko dane o osobie
sprawcy, ale i og6lne dyrektywy wymiaru kary, w tym dyrektywe nakazujaca orzekanie kary tak, by ksztaltowala ona w
odpowiedni sposob §wiadomo$¢ prawna spoleczenstwa (wyrok SN z dnia 14 VI 2006r., sygn. akt WA 19/06, OSNwSK
2006/1/1243). Nie mozna takze zapominac, ze do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci (jako jedynie szczegblnej formy wymiaru kary) stosuje sie wszystkie zasady sedziowskiego wymiaru kary
wskazane w art. 53 kk, w tym w jego § 2 (postanowienie SN z dnia 20 XI 2008r., sygn. akt IT KK 180/08 Biul.PK
2008/13/40). Przy uwzglednieniu okolicznoSci niniejszej sprawy, w tym zwlaszcza sposobu dzialania oskarzonego
oraz postaci zamiaru i motywacji sprawcy, rzutujacych na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionych przez
oskarzonego przestepstw jako znacznej, calkowicie podzieli¢ nalezy poglad wyrazony niegdy$ przez Sad Apelacyjny
w Lodzi, wedle ktorego ,Sad, chcac wymierzaé¢ kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zobowiazany jest
bra¢ pod uwage dyrektywy sadowego wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk. W ramach tych dyrektyw Sad musi
wzigé pod uwage potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Zawieszenie wykonania
orzeczonej kary nie powinno za$ rodzi¢ w opinii spolecznej przekonania, ze sprawca przestepstwa pozostal w zasadzie
bezkarny. Warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary nie nalezy traktowaé jako jedynie decyzji sadowe;j
co do wykonania orzeczonej kary danego rodzaju i danej wysokoSci. Decyzja o warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej kary jest integralng czeécia orzeczenia o karze i nalezy te instytucje traktowaé jako szczegblng forme
wymiaru kary, jako specyficzna karnoprawna reakcje na popelnione przestepstwo”. (Wyrok SA w Lodzi z dnia 23 XI
2000r., sygn. akt II AKa 217/2000, Prok. i Pr. - wkk 2001/6/16).

Podzielajac zatem takze w pelni argumentacje zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w tej czedci,
Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lgcznej
pozbawienia wolnoéci. Orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania takze w
ocenie Sadu odwolawczego nie ma szans na realizacje celow w zakresie zapobiegawczego oddzialywania na sprawce i
w tym kontek$cie musi zostaé uznana za niezasadng. Przypomniec¢ nalezy, ze oskarzony zarzucanych mu przestepstw
dopuscil sie w latach od kwietnia 1997r. do marca 2000r., oraz w grudniu 2003r., bedac wczesniej wielokrotnie
karanym, popehiajac takze wcze$niej i nastepnie szereg przestepstw skierowanych przeciwko m. in. mieniu, obrotowi
gospodarczemu, wymiarowi sprawiedliwoéci, za ktére zostal prawomocnie skazany w latach 2013 — 2014. Fakt,
iz przyznal sie do winy w zakresie czynu przypisanego mu w pkt 1 w tych okoliczno$ciach nie moze wplynaé¢ na
przyjecie pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej i skorzystanie z instytucji art. 69 § 1 kk. Trudno uznaé
obecnie, ze kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wplynie na postawe oskarzonego; z uwagi na
dotychczasowa karalno$é oskarzonego, regularno$¢ w popehianiu przez niego przestepstw, lekcewazenie uprzednich
orzeczen oraz jego postawe, kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie spelni
dyrektywy prewencji ogdlnej pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania, ktére ma na celu wyrobienie przekonania
o nieuchronnosci sankcji, a tym samym o nieoplacalnos$ci popelniania przestepstw. Podkre$lenia wymaga nadto, ze
instytucja zawieszenia warunkowego kary pozbawienia wolnoéci znajduje wtedy zastosowanie, gdy brak jest potrzeby
zmiany postawy sprawcy czynu, ktora jest stabilna i pozytywna wobec porzadku prawnego, a przestepstwo, ktorego



sie dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym przez niego negatywnie, epizodem,
ktoérego karygodno$é sam sobie uswiadamia. W przypadku K. F. (1) nie moze by¢ o tym jednak mowy. Uplyw
dlugiego czasu od czyndéw nie spowodowal przedawnienia ich karalnosci, zas wielokrotna karalno$¢ oskarzonego
po ich popehlieniu wskazuje wrecz na eskalacje przestepczej dzialalnoSci i nie pozwala wystepkéw sprzed lat
poczytac za incydentalne, a jedynie za pewien fragment dzialalnosci polegajacej na tamaniu przez niego norm prawa
karnego. Sad odwolawczy mial na uwadze pozytywne okoliczno$ci wynikajace z podnoszonej przez skarzgcego, a
prowadzonej przez oskarzonego wspolpracy z organami $cigania, jego prawidlowe funkcjonowanie w warunkach
izolacji, a takze okoliczno$ci dotyczace wprost jego sytuacji rodzinnej, bytowej i zdrowotnej oséb najblizszych, to
jednak — w kontekécie wagi popelionych czynéw, prezentowanej dotychczas postawy i karalnos$ci - nie przeklada
sie na pozadane postawy w wolnoSciowych relacjach ze spoleczenstwem. Podnoszone w apelacji i w toku rozprawy
przed Sadem odwolawczym okoliczno$ci dotyczace niepelnosprawno$ci maloletniej corki oskarzonego, zwigzanej z
tym konieczno$ci leczenia i rehabilitacji, a takze trudnej sytuacji materialnej i bytowej jego rodziny moga ewentualnie
stanowi¢ podstawe do ubiegania sie o odroczenie wykonania kary, nie maja ona natomiast wplywu na jej wymiar.

Wprawdzie winy oskarzonego w wywiedzionym $rodku odwolawczym obronca nie kwestionowal, to jednak
kontrolujac zaskarzone orzeczenie z urzedu stwierdzit Sad odwolawczy, ze zgromadzone w postepowaniu niniejszym
dowody nie pozostawiaja watpliwosci, iz K. F. (1) dopuscit sie takze przypisanych mu wyrokiem w niniejszej sprawie
przestepstw w pkt od 3 do 6 w spos6b opisany w pisemnych motywach orzeczenia. Dokonujac zmian w wyroku przyjal
jedynie w pkt 4 i 6 jako podstawe wymiaru kary grzywny art. 286 § 1 kk w zw. z art. 37a kk, zas w pkt 5 art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kKk w zw. z art. 37a kk. Majgc na uwadze okolicznoSci popelienia czynoéw przypisanych oskarzonemu
w pkt 3 - 6, zwlaszcza za$ wysoko$¢ wyrzadzonej szkody tymi czynami, ktéra réznicuje je i wpltywa na wysoko$é
stopnia ich spolecznej szkodliwo$ci, Sad odwolawezy zréznicowal liczbe orzeczonych przez Sad I instancji stawek
dziennych grzywny, obnizajac ich wymiar w pkt 3 i 5 do wysokoSci po 80 stawek, uznajac tak orzeczona ich wysoko$c
za adekwatna do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynoéw, odpowiadajaca takze potrzebom
w zakresie indywidualnoprewencyjnego i ogdlnoprewencyjnego oddzialywania kary. Rdwnocze$nie, w pkt od 3 do 6
ustalil wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwoty po 50 zlotych, majac na uwadze obecng sytuacje oskarzonego, jego
warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe, a zatem okoliczno$ci zwiazane z rzeczywista
dolegliwo$cig grzywny w kontekscie obiektywnych mozliwosci jej uiszczenia przez oskarzonego.

Po uchyleniu rozstrzygniecia z pkt 9 Sad odwolawczy orzekt wobec oskarzonego laczna kare grzywny w wymiarze
300 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na 50 zlotych, stosujac zasade cze$ciowej
absorpcji. Zwazywszy na okres przestepczej dzialalnosci oskarzonego, ktéry obejmowal ponad 2 lata i 6 miesiecy, a
przy tym nie popelnil on tych zachowan samodzielnie, lecz wspoétdzialajac z innym jeszcze sprawcami, w przekonaniu
Sadu Okregowego stopien winy oskarzonego, ale i spolecznej szkodliwoéci jego zachowan jest na takim poziomie, iz
konieczne bylo orzeczenie 300 stawek dziennych grzywny.

Niezaleznie od powyzszego nadmienié nalezy, iz orzeczona lgczna kara grzywny oraz wysoko$¢ ustalonej na 50
zlotych jednej stawki dziennej grzywny, niewatpliwie uwzglednia sytuacje majatkowa oskarzonego i jego mozliwosci
zarobkowe. Orzeczona kara nie moze mie¢ bowiem wymiaru symbolicznego, zwazywszy na ilo§¢ popelnionych czynéw,
motywy ktorymi kierowat sie sprawca, a takze znaczna korzy$¢é majatkowa osiggnieta z popelnionych oszustw. Jest
oczywistym przeciez, ze oskarzony decydujgc sie na wejécie w konflikt z prawem winien byl liczy¢ sie z konieczno$cig
poniesienia konsekwencji, rowniez tych w wymiarze finansowym.

Prawidlowe sa pozostale rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku, w tym zawarte w jego pkt 10.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy uchylit zaskarzony wyrok w pkt 2, umarzajac postepowanie karne wobec
oskarzonego K. F. (1) o wskazane tam czyny, zmienil zaskarzony wyrok w omoéwiony wyzej sposob, za$§ w pozostalej
czeSci, uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy i stuszny, nadto wolny od jakichkolwiek uchybien, w szczegoélnosci
tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia, utrzymat go w mocy.



Nadto zwolniono oskarzonego K. F. (1) od zaplaty wydatkdow postepowania odwolawczego, przy uwzglednieniu

aktualnej sytuacji finansowej sprawcy, uznajac, iz ich uiszczenie stanowiloby nadmierne obcigzenie dla jego budzetu
domowego.

Oskarzonego M. S. (1) Sad odwolawczy obcigzyl kosztami stosownie do art. 636 § 1 kpk.



