Sygnatura akt VI Ka 479/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz
Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak
SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Krystyny Marchewki
Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2016 r.
sprawy K. S. syna H. i M.,

ur. (...)wR.

oskarzonego art. 1883 kk w zw. z art. 22983 kk i art. 23081 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 9181 kk, art. 18§3 kk w
zw. z art. 27183 kk w zw. z art. 9181 KKk, art. 18§83 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 27183 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
9181 Kk, art. 1882 kk w zw. z art. 23381 k w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach

z dnia 9 lutego 2016 r. sygnatura akt I K77/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. uchyla punkt VIII zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego od popeknienia czynu
opisanego w punkcie I ppkt 2 czeSci wstepnej wyroku i sprawe oskarzonego K. S. o czyn zarzucany mu w punkcie VI
ppkt 2 aktu oskarzenia przekazuje Sadowi Rejonowemu w Tarnowskich Gérach do ponownego rozpoznania;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- ustala, iz podstawa rozstrzygnie¢ zawartych w punkcie I pozostaja przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30.06.2015 1.,

- uchyla punkt IX i na mocy art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. zalicza oskarzonemu na
poczet orzeczonej w punkcie VI kary lacznej grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
20.05.2008 r. do dnia 22.09.2008 r. uznajac, ze orzeczona grzywna zostala wykonana w calosci;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

VI Ka 479/16
Uzasadnienie wyroku S.0. w Gliwicach z dnia 17.06.2016r. w zakresie pkt.1
Apelacje od wyroku wywi6dl prokurator zarzucajac mu:

1) obraze prawa materialnego, tj. art. 91 § 1 kk, poprzez niezastosowanie instytucji jednego ciagu przestepstw do
czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt. IT i IV sentencji wyroku, podczas gdy wlasciwe zastosowanie przepisu art.
91 § 1 kk obligowalo sad do takiego postapienia;

2) obraze prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 kk, poprzez niesluszne zastosowanie do oceny prawno - karnej czynéw
przypisanych w pkt. II do V oraz IX sentencji wyroku wskazanych w nich przepiséw ustawy karnej w brzmieniu
obowiagzujacym do 30.06.2015r., podczas gdy nie byly one wzgledniejsze dla oskarzonego;

3) obraze prawa materialnego, tj. art. 63 § 1 kk, poprzez niewlasciwe zaliczenie na poczet wymierzonej kary grzywny
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 20.05.2008r. do 13.11.2008r., a wiec w sposéb
nieodpowiadajacy wlasciwej liczbie orzeczonych stawek dziennych kary lacznej grzywnys;

4) obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 413 § 1 pkt. 6 kpk, poprzez niewskazanie
w pkt. od IT do VII oraz IX sentencji wyroku przepisu art. 4 § 1kk, jako podstawy ustawy karnej poprzednio
obowigzujacej;

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, poprzez niezasadne
uznanie, iz oskarzony nie dopuscil sie popelienia czynu opisanego w czesci ogélnej pkt. Iiw jego podpunkcie 2 czesci
wstepnej wyroku, co skutkowalo jego uniewinnieniem, a wynikalo z niekompletnoéci ustalefi sadu spowodowanej
brakiem wyciagniecia w oparciu o prawidlowe rozumowanie stosownych wnioskéw co do zachowania oskarzonego
pod katem popelnienia zarzuconego mu czynu — co znalazlo wyraz w niewyczerpujacym uzasadnieniu wyroku —
podczas gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci zeznania L. K. (1),
oceniony zgodnie z zasadami logiki oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, pozwalal na przyjecie, ze
K. S. wyczerpal swoim zachowaniem znamiona opisanego w w/w punkcie wyroku przestepstwa zakwalifikowanego w
akcie oskarzenia z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 229 § 3 kkiart. 230 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk;

6) razaca niewspoOlmierno$é kar grzywien wymierzonych za czyny przypisane w pkt. I i III sentencji wyroku, nie
oddajacych w dostatecznej mierze wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonemu czynow,
wynikajacej z rodzaju i charakteru naruszonych przez niego szeregu dobr, powaznego rozmiaru grozacych na skutek
jego dzialania szkod, towarzyszgcej mu motywacji, postaci zamiaru i zaplanowanego sposobu dzialania oraz wysokiego
stopnia jego zawinienia , a takze dyrektyw prewencji indywidualnej i generalnej, co doprowadzilo w konsekwencji do
uksztaltowania razaco niewspolmiernej kary tacznej grzywny, ktéra nadto nie uwzglednia istnienia odleglego zwiazku
przedmiotowego pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami oraz nie spelnia w odniesieniu do niego
celdow zapobiegawczych i wychowawczych, a takze ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

W oparciu o podniesione zarzuty prokurator wnidsk:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego od czynu opisanego w pkt. I ppkt 2
czesci wstepnej wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

+ podwyzszenie za czyn wskazany w pkt. I sentencji wyroku liczby stawek dziennych wymierzonej grzywny do 200;



« ustalenie, iz czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt. ITi IV sentencji wyroku dopuscit sie on dzialajac w krotkich
odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, a zatem w ramach jednego ciagu przestepstw oraz
wymierzenie za wymienione w w/w punktach czyny przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk, na mocy art. 19 § 1 kk w
zw. z art. 271 § 3 kk jednej kary 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 33 § 2 kk orzeczenie jednej kary
grzywny w wymiarze 120 stawek, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zk;

« eliminacje z podstawy prawnej wymiaru kary za czyny przypisane w punktach III i V sentencji wyroku
sformulowanie: ,,w brzmieniu obcigzajacym do dnia 30.06.2015r.” oraz podwyzszenie za czyny przypisane w pkt.
III liczby stawek dziennych wymierzonej grzywny do 170;

« uzupelnienie podstaw prawnych orzeczen zawartych w punktach VI i VII sentencji wyroku o art. 4 § 1 kk oraz
podwyzszenie liczby stawek dziennych orzeczonej kary tacznej grzywny do 410;

» poprzez zastgpienie brzmienia pkt. IX sentencji wyroku sformulowaniem: na mocy art. 63 § 1 kk zalicza
oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt. VI kary lacznej grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 20.05.2008r. do 13.11.2008r., tj. 178 dni, przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci réwna sie
dwoém dziennym stawkom grzywny i uznaje za wykonana kare laczna grzywny w zakresie 356 stawek dziennych.

Apelacja prokuratora okazala sie czeéciowo zasadna. W pkt. I zaskarzonego wyroku sad rejonowy nie wskazal,
ze podstawa rozstrzygniecia byly przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 30.06.2015r.,
natomiast w pkt. IX dokonal nieprawidlowego zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci na poczet
orzeczonej kary lacznej grzywny — w tym wiec zakresie zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢, pozostale zarzuty i wnioski
skarzacego dotyczgce rozstrzygnie¢ o karach nie byly zasadne.

Trafny byl zarzut i wniosek apelujacego dotyczacy pkt. VIII zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia
oskarzonego od popehienia czynu zarzuconego w punkcie VI ppkt. 2 aktu oskarzenia (pkt. I ppkt. 2 czeSci wstepnej
wyroku) tj. przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 229 § 3 kk i art. 230 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Dokonujac
ustalen odnoszacych sie do tego czynu sad rejonowy popeit blad w ustaleniach faktycznych, bedacy wynikiem
niewlasciwej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, ktéra nie odpowiadala kryteriom okre§lonym w art.
7 kpk. Konsekwencja tego mialo by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy sadowi
rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Racje ma odwolujacy wywodzac, iz przestepstwo art. 230 § 1 kk ma charakter formalny. Znamie ,podejmuje” jest
zrealizowane w momencie, w ktérym sprawca wyrazi wobec innej osoby cheé (gotowo$¢) przystapienia do wykonania
danej czynno$ci. Dla dokonania tego przestepstwa nie jest konieczna akceptacja przez osobe trzecig przedstawionej
propozycji ani faktyczne przekazanie korzy$ci majatkowych. Tym bardziej nie jest konieczne ustalenie, ze korzy$é
ta lub jej czesé zostala faktycznie przekazana osobie, ktora sprawe zalatwia. Z zeznan $wiadka L. K. (2) (k. 196
— 197, k. 645 — 646), ktorym sad dal wiare, wynika tymczasem jednoznacznie, iz oskarzony K. S. podejmowatl
sie posrednictwa w zalatwianiu pozytywnych wynikow egzaminu na prawo jazdy. Przekonuja o tym nastepujace
fragmenty zeznan $wiadka: ,mialem latwiej zdaé egzamin”, ,na tym spotkaniu pan S. powiedzial mi, ze za zdanie
egzaminu musze zaplaci¢. Ja przekazalem mu pieniadze”, ,pan S. méwil mi, ze na 99% zdam egzamin na kat. C
+E”, ,Ja te pieniadze placilem osobiScie panu S.” (k. 646). W pisemnych motywach wyroku sad rejonowy stwierdzil,
ze uniewinnil oskarzonego od popelnienia zarzuconego czynu z uwagi na brak wystarczajacych dowodéw na to, ze
egzaminator (...) J. N. pomog} na egzaminie L. K. (1) lub tez przyjal od niego pieniadze w zamian za pomoc w zdaniu
egzaminu. Zauwazy¢ nalezy, ze okolicznoSci te nie maja znaczenia z punktu widzenia realizacji przez oskarzonego
znamion wystepku z art. 230 § 1 kk.

Majac powyzsze na uwadze uchylono pkt. VIII zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczgcej uniewinnienia oskarzonego
od popeknienia czynu opisanego w pkt. I ppkt 2 czeSci wstepnej wyroku i sprawe oskarzonego K. S. o czyn zarzucany
w pkt. VI ppkt 2 aktu oskarzenia przekazano sagdowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. Ponownie rozpoznajac
sprawe co do tego czynu sad pierwszej instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie.



Z tych wzgledéw orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego
od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



