Sygnatura akt VI Ka 330/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Anny Arabskiej

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2016 T.

sprawy A. H. ur. (...) w Z.

syna A.iA.

oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 29 stycznia 2016 r. sygnatura akt IT K 400/15

na mocy art. 437 § 2 k.pk. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i art. 632 pkt 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i na mocy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i z uwagi na to, ze postepowanie karne co do tego
samego czynu tej samej osoby zosttalo prawomocnie zakoniczone, umarza postepowanie przeciwko oskarzonemu A.
H. o czyn z art. 286 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze w dniu 20 grudnia 2010 roku w Z. dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej poprzez wystawienie na aukcji w serwisie (...) oferty sprzedazy zlotego pierscionka z cyrkoniami
wprowadzil w blad L. B. co do zamiaru wywiazania sie z umowy sprzedazy i doprowadzil go do niekorzystnego
rozporzadzenia mienieniem w kwocie 320 zlotych;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa;

3. zasadza od Skarbu Panfistwa na rzecz adw. D. T. kwote 5062,68 zl (pie¢ tysiecy sze$cdziesigt dwa zlote i sze$édziesiat
osiem groszy) obejmujaca kwote 946,68 zl (dziewiecset czterdzieSci szesé zlotych i szeSédziesiat osiem groszy) podatku
VAT tytulem wynagrodzenia za obrone $§wiadczong oskarzonemu z urzedu w calym postepowaniu.

Sygn. akt VI Ka 330/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 400/15 Sad Rejonowy w Zabrzu uznal
oskarzonego A. H. za winnego tego, ze w dniu 28 grudnia 2010 roku w Z. dzialajac z gory powzietym zamiarem
osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wystawienie na aukcji w serwisie (...), korzystajac z konta o nicku (...) ztotego
pierScionka z cyrkoniami i wprowadzajac w blad co do mozliwo$ci wywigzania sie z zawartej za posrednictwem (...)
umowy kupna sprzedazy tego pierscionka, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 320,00



zlotych L. B., dzialajac na jego szkode w wyzej podanej wysokoSci, gdzie nalezno$¢ za zakupiona bizuterie pokryla
grupa (...) z/s w P., tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. skazal go na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci, na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca
2015 roku warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres proby wynoszacy 5 lat. Na mocy art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku sad oddal oskarzonego w okresie préoby pod dozor kuratora. W oparciu o art.
624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac orzeczenie w calo$ci zarzucil:
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresc:

a) art. 7 kp.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego, polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu, ze wyja$nienia oskarzonego zmierzaja do unikniecia przez niego odpowiedzialno$ci karnej i
nie zasluguja na walor wiarygodno$ci, podczas gdy ich ocena dokonana w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze wyjaénienia te sa logiczne, spdjne i konsekwentne;

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan Swiadka S. J., polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu, ze jego zeznania s3 spdjne, konsekwentne i stanowcze, podczas gdy prawidlowa ocena
zeznan pokrzywdzonej (sic!) dokonana w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, prowadzi do wniosku, ze
zeznania te sg niesp6jne, niekonsekwentne i nie zastuguja na walor wiarygodno$ci;

c) art. 442 § 3 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu w toku ponownego rozpoznania sprawy w peni zalecenn Sadu
Odwolawczego co do dalszego postepowania, zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach w
sprawie o sygnaturze VI Ka 63/15 z dnia 22 maja 2015 roku, w sytuacji gdy Sad Okregowy w Gliwicach nakazal Sagdowi
Rejonowemu w Zabrzu zbadanie, czy w niniejszej sprawie nie zachodzi przestanka umorzenia postepowania, jaka jest
powaga rzeczy osadzonej, a czego Sad Rejonowy nie uczynil;

2. w konsekwencji obrazy art. 7 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy
wplyw na jego tresé¢, a polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony popehil zarzucony mu czyn, w sytuacji gdy prawidlowa
analiza zerbanego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza zeznan $wiadka S. J. i wyjasnien oskarzonego,
prowadzi¢ powinna do wniosku, ze oskarzony nie dopuscil sie popelienia zarzuconego mu aktem oskarzenie czynu.

W oparciu o przytoczone zarzuty obronca oskarzonego wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu
wzglednie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji;

3) przyznanie obroncy wynagrodzenia za obrone z urzedu $wiadczona w postepowaniu przed Sadem II instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w zakresie, w jakim wskazywala na niezbadanie przez sad I instancji wberw zaleceniom
zawartym w uzasadnieniu wyroku Sadu Odwolawczego, ktory przekazal sprawe do ponownego rozpoznania,
problematyki zaistnienia w sprawie negatywnej przeslanki procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej. Co prawda
sad meriti uzyskal odpis wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu w sprawie II K 1008/11, lecz uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie zawiera §ladow analizy treSci tego wyroku i jego znaczenia dla oceny zaistnienia przeszkody procesowe;j.

Wyrokiem w sprawie II K 1008/11 A. H. skazany zostal m.in. za trzy przestepstwa zakwalifikowane jako wystepki
z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. popelnione w okresach: od 19 do 26 grudnia 2010 roku, od 21 do 23
grudnia 2010 roku oraz od 23 do 27 grudnia 2010 roku polegajace na, poza pozostalymi znamionami oszustwa,



wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych co do tozsamosci sprzedajacego korzystajacego z na aukcji w serwisie (...) z
konta o nicku (...) i rzeczywistego zamiaru sprzedania oferowanej bizuterii. Oczywiscie w w przypadku zaakceptowania
ustalen sgdu meriti dotyczacych czasu popelnienia przestepstwa przypisanego oskarzonemu w sprawie niniejszej
skazanie oskarzonego A. H. wyrokiem w sprawie II K 1008/11 nie stanowilo przeszkody w postaci powagi rzeczy
osadzonej, jednakze ustalajac czas popelnienia przestepstwa sad I instancji w sposéb bardzo nieprecyzyjny okreslil
moment podjetego przez oskarzonego zachowania zwigzanego z umieszczeniem oferty sprzedazy zlotego pierscionka
z cyrkoniami w serwisie (...), za$ za czas popelnienia przestepstwa przyjal moment dokonania przez pokrzywdzonego
przelewu kwoty 320 zlotych na rachunek wskazany przez oskarzonego, uznajac, ze przelew ten zostal dokonany w dniu
28 grudnia 2010 roku. Ustalen faktycznych dokonanych przez sad I instancji, jak i przyjetego przez ten sad momentu
popehnienia przestepstwa, zaakceptowac jednak nie mozna. Otdz jak wynika jednoznacznie z informacji Grupe (...)
Sp. z o.0. (karta 25) oferta sprzedazy pier§cionka w ramach aukcji nr (...) zostala zamieszczona w serwisie (...) w
dniu 19 grudnia 2010 roku o godz. 22:50:55. Z zeznan pokrzywdzonego L. B., jak tez wydruku listy ofert kupna w
ramach omawianej licytacji, wynika jednoznacznie, ze do licytacji pokrzywdzony przystapil w dniu 22 grudnia 2010
roku. Po zaoferowaniu najwyzszej ceny pokrzywdzony przed dokonaniem przelewu kwoty 320 ztotych nie podejmowal
prob zadnego kontaktu z oskarzonym i przelewu tego dokonal zgodnie z zawartymi w serwisie (...) wskazéwkami
na podany tam numer rachunku bankowego w dniu 27 grudnia 2010 roku (dowod: potwierdzenie przelewu —
karta 14 akt) W sprawie brak jest jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na to, ze po zamieszczeniu w serwisie
oferty sprzedazy pierScionka oskarzony podejmowal jakiekolwiek dzialania majace w szczegblnosci wprowadzi¢c w
blad pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania sie przez oskarzonego z obowigzku przeslania sprzedawanego
przedmiotu. Przypomnie¢ w tym momencie wypada, ze zgodnie z treScia art. 6 § 1 k.k. czyn zabroniony uwaza sie za
popehliony w czasie, w ktéorym sprawca dzialal lub zaniechal dzialania, do ktérego byt obowigzany. Oczywiscie druga
cze$¢ tego przepisu dotyczy wylacznie przestepstw z zaniechania, stad w Swietle wskazanej regulacji nie moze budzi¢
istotnych watpliwos$ci kwestia, iz ostatnie dzialanie oskarzonego w ramach popelnionego wystepku z art. 286 § 1 k.k.
mialo miejsce nie w dniu 28 grudnia 2010 roku, jak ustalil to Sad Rejonowy, lecz wlasnie w dniu 19 grudnia 2010 roku
i te date nalezalo uznaé za czas popelnienia przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w sprawie niniejszej. Co prawda
w sentencji wyroku Sadu Odwolawczego na skutek przeoczenia blednie wskazano jako date czynu 20 grudnia 2010
roku, lecz uchybienie to nie ma znaczenie dla oceny prawidlowo$ci ostatecznego rozstrzygniecia. Okre§lony w art. 6 §
1k.k. czas popelnienia przestepstwa odnosi sie zar6wno do przestepstw formalnych, jak i materialnych (skutkowych).
W tym ostatnim przypadku oznacza to, ze popelnienie przestepstwa i jego dokonanie (zrealizowanie skutku) moze
nastgpi¢ w réznym czasie. Nie oznacza to oczywiscie, ze o dokonaniu czynu zabronionego mozemy méwié przed
wystapieniem skutku, czyli przed realizacja kompletu ustawowych znamion. Czasu popelnienia przestepstwa nie
nalezy myli¢ z jego dokonaniem. Chodzi bowiem o to, ze okreslajac ex post, tzn. po wystapieniu skutku (a tym samym
- zrealizowaniu wszystkich ustawowych znamion), moment popelnienia przestepstwa, wigzemy go z chwilg dzialania
lub zaniechania sprawcy.

Uznajac, ze momentem popelnienia przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w niniejszej sprawie byl 19 grudnia 2010
roku, skonstatowaé nalezy, ze skazanie oskarzonego A. H. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 24 lipca 2012
roku za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 19 do 26 grudnia 2010 rok, gdzie
oskarzony dzialajgc czynem ciaglym w krotkich odstepach czasu i wykonaniu z géry powzietego zamiaru, a ponadto w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad pokrzywdzonej co do tozsamosci sprzedajacego
korzystajacego na aukcji w serwisie (...) zkonta o nicku (...) i rzeczywistego zamiaru sprzedania oferowanej bizuterii w
postaci pierécionkéw z cyrkoniami, doprowadzil pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, stanowi
negatywna przeslanke procesowa wskazang w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osadzonej. Tre$¢ art.
12 k.k. nie pozostawia watpliwoéci, iz ustawodawca przyjal jednoczynowa koncepcje przestepstwa ciaglego, co rodzi
okreslone konsekwencje, gdy rozpatruje sie kwestie stanu rzeczy osadzonej. Bogate w tej materii orzecznictwo Sadu
Najwyzszego — w szczegbdlnoSci uchwaly z dnia 21 listopada 2001 r., I KZP 29/01, OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 2 i
z dnia 15 czerwca 2007 r., I KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8, poz. 55 - oraz sadéw powszechnych niezmiennie
stoi na stanowisku, ze prawomocne skazanie za czyn ciagly stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tre$¢ art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o p6zniej ujawnione zachowania, bedace elementami tego czynu, ktore nie
byly przedmiotem wcze$niejszego osadzenia. Przyjmuje sie przy tym, ze czas popelnienia czynu ciaglego to okres



obejmujacy powtarzajace sie zachowania, od pierwszego do zakonczenia ostatniego z nich. Tym samym prawomocne
skazanie za przestepstwo popelnione czynem cigglym stwarza stan materialnej prawomocno$ci w stosunku do
okresu objetego skazaniem, takze w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktore nie zostaly objete opisem czynu
przypisanego, zatem rodzi powage rzeczy osadzonej, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich samych
zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku. Powyzszej konstatacji nie jest w stanie podwazy¢ nasuwajaca
sie watpliwo$¢, czy w czynie ciaglym przypisanym oskarzonemy w sprawie II K 1008/11 jego pierwsze zachowanie
(czyn w rozumieniu ontologicznym) mialo miejsce przed czy po godzinie 22:50:55 dnia 19 grudnia 2010 roku, czyli
przed czy po polenieniu czynu zarzuconego oskarzonemy w sprawie niniejszej. Wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu w
sprawie II K 1008/11 nie zawiera w tej materii bardziej szczegblowych ustalen. Uzasadnienie tego wyroku nie bylo
sporzadzane. Wskazanej watpliwosci nie sposéb wiec rozstrzygnac inaczej niz zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k.
a wiec na korzy$¢ oskarzonego, uznajac, ze czyn zarzucony oskarzonemy w sprawie niniejszej popeliony zostal po
pierwszym z zachowan skladajacych sie na czyn ciagly przypisany w sprawie II K 1008/11.

W $wietle powyzszych wywodéw obowigzkiem Sadu Odwolawczego w zwigzku ze stwierdzeniem negatywnej
przestanki procesowej byto uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i umorzenie postepowania w oparciu o art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k.

Zarzuty apelacji obroncy oskarzonego nie przekonaly Sadu Odwolawczego do uwzglednienia wniosku o zmiane
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu. Sad I instancji oceniajac wiarygodno$¢ wyjasnien
oskarzonego oraz $wiadka S. J. wbrew wywodom apelujacego nie uchybit standardowi swobodnej oceny dowodow
zgodnej z art. 7 k.p.k. Argumenty wskazane z uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z powodu ktérych sad ten dala
wiare zeznaniom S. J. a odmoéwil wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego, w zadnym momencie nie popadaja w
sprzeczno$c¢ ani z treScia przeprowadzonych dowodéw, ani z regulami rozumowania, jak tez zgodne sg z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Uzasadnienie apelacji nie zawiera rzeczowych i precyzyjnych wywod6w co do naruszonych
przez sad I instancji regul rozumowania lub zasad do$wiadczenie zyciowego. W istocie apelujgcy ograniczyl sie do
przedstawienia wlasnej oceny wiarygodnosci poszczegolnych dowodéw. Taki zabieg uzna¢ nalezy jednak za daleko
niewystarczajacy dla wykazania naruszenia art. 7 k.p.k. przez sad meriti.

Wobec umorzenia postepowania karnego w oparciu o art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa.

Z uwagi na okoliczno$¢, iz zaskarzony wyrok po stwierdzeniu bezwzglednej przyczyny odwolawczej zostal uchylony
w calo$ci, a wiec takze w zakresie rozstrzygniecia o wynagrodzeniu obroncy z urzedu, Sad Odwolawczy zasadzil na
rzecz adw. D. T. caloé¢ przystugujacego mu wynagrodzenia. Kwota wynagrodzenia uwzglednia trzykrotne prowadzenie
postepowania przed sadem I instancji wraz z dodatkowymi terminami rozprawy, jak tez trzykrotne prowadzenie
postepowania przez sadem II instacji.



