Sygnatura akt VI Ka 329/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Marzena Mocek

po rozpoznaniu w dniach 10.05.2016r., 14.06.2016r., 12.07.2016r.
przy udziale Katarzyny Gorskiej, Dagmary Janus, Macieja Swiedrycha
Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Zabrzu

sprawy R. G. ur. (...) wZ.,

syna L.1iB.

oskarzonego z art. 19081 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 11 stycznia 2016 r. sygnatura akt Il K 769/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz jako podstawe prawna rozstrzygniecia z punktu 2 przyjmuje przepis
art. 41a § 1 kk;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata G. T. kwote 723,24 zl (siedemset dwadzie$cia trzy zlote dwadzie$cia
cztery grosze) w tym 23% podatku VAT, tj. 135,24 zl (sto trzydziedci pie¢ zlotych dwadziescia cztery grosze) tytutem
zwrotu nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 329/16

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 11 stycznia 2016r., sygn. akt VI Ka 329/16 apelacje wywiedli obronca
oskarzonego R. G. i Prokurator.

Dzialajacy z urzedu obronica oskarzonego zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil mu:

1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, to jest:



1. art. 392 § 1 k.p.k. poprzez poprzestanie na odczytaniu na rozprawie gléwnej w dniu 11 stycznia 2016r. protokolu
przesluchania $wiadka D. W. sporzadzonego w postepowaniu przygotowawczym, w sytuacji gdy bezposrednie
przeprowadzenie tego dowodu bylo niezbedne a pordéwnanie treSci zeznan pokrzywdzonej z wyjasnieniami
oskarzonego prowadzi do niewatpliwego i oczywistego wniosku, iz kwestionuje in podawane przez nia okolicznosci
istotne w sprawie;

2. art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalenr w oparciu o dowod, ktory nie zostat ujawniony w toku przewodu sadowego;

3. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego, polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu ich za niewiarygodne w zakresie w jakim twierdzil, ze nie grozil pokrzywdzonej popelieniem
przestepstwa za posrednictwem Internetu;

2. w konsekwencji obrazy wyzej wymienionych przepiséw postepowania blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku polegajacy na uznaniu, ze oskarzony R. G. popehit zarzucany mu czyn, w sytuacji gdy brak byto
dowodow $wiadczacych o sprawstwie oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Z kolei Prokurator, w apelacji wywiedzionej w zakresie rozstrzygniecia o Srodku karnym, zarzucil obraze przepisow
prawa materialnego , a to art. 41 a k.k. , poprzez jego btedne zastosowanie i orzeczenie na jego podstawie w pkt 2
zaskarzonego wyroku w zakresie §rodka karnego, podczas gdy podstawg orzeczonego w tym punkcie Srodka karnego
winien by¢ przepis art. 41a § 1 k.k.

Podnoszac ten zarzut apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 2 poprzez wskazanie art. 41 a § 1 k.k.
jako jego podstawy prawne;j.

Apelacja obronicy oskarzonego R. G. nie jest zasadna. Podniesiony w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych okazal
sie bowiem ostatecznie nieskuteczny, za$ fakt ten w polaczeniu z kontrola odwolawcza wyroku dokonang przez Sad II
instancji, ktory dzialajac wyjatkowo z urzedu odpowiednio poszerzyt material dowodowy i przeshuchal bezposrednio
na rozprawie pokrzywdzong D. W. oraz ujawnil wydruki z portalu F., czynily takze niezasadnym wniosek o uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W kwestii bledu w ustaleniach faktycznych zauwazyé w tym miejscu nalezy, ze trafnie o takowym mozna moéwié tylko
wowczas, gdy ustalenie stanowigce podstawe orzeczenia badz w ogoble nie znajduja uzasadnienia w zgromadzonym
materiale dowodowym (zaden z dowoddw na zaistnienie konkretnej okoliczno$ci faktycznej nie wskazuje), badz
poczynione zostalo w oparciu o jedynie cze$¢ materialu dowodowego z pominieciem innych, istotnych dla orzekania
dowodow, a wiec z obraza art. 410 k.p.k. Do blednych ustalen faktycznych moze dojsé takze wowczas, gdy postuzyly do
nich te dowody, ktérych wiarygodno$¢, po analizie przeprowadzonej zgodnie z dyrektywami zawartymi w treSci art. 7
k.p.k., winna zostac¢ zdecydowanie odrzucona. Zatem, aby dowie$¢ bledu w ustaleniach faktycznych, strona opierajaca
srodek odwolawczy na tej podstawie musi wykazac, ze ustalenia te albo nie znajduja podstawy w zadnym dowodzie,
albo zrddlo tego bledu tkwi w obrazie art. 71 410 k.p.k. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy takze, ze istotne dla orzekania
okoliczno$ci faktyczne wcale nie muszg bezposrednio i wprost wynikaé z konkretnych dowodow. Mozliwe jest takze, a
w praktyce sadowej zdarza sie to do$¢ czesto, ze fakty wynikaja z logicznej i spdjnej wymowy calego szeregu dowodow,
z ktorych zaden samodzielnie czy wprost na nie nie wskazuje.

Wracajac do realiow sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezy, ze kluczowym dowodem na gruncie rozpatrywanej
sprawy byly niewatpliwie zeznania samej pokrzywdzonej D. W., ktorej oskarzony wedle jej twierdzen mial grozic¢
bezposrednio i za poérednictwem Internetu. Relacje tego Swiadka mialy wiec decydujace znaczenie dla kwestii
odpowiedzialno$ci oskarzonego, stad obowiazkiem Sadu bylo bezposrednie przestuchanie tego Swiadka na rozprawie
w trakcie procesu, tym bardziej w sytuacji gdy tres¢ zapiséw widniejacych na portalu spoteczno$ciowym zawierajacych
pogrozki kierowane do pokrzywdzonej D. W. nie wskazywala wprost na ich autora. Niestety Sad meriti poprzestal



jedynie na odczytaniu protokoldéw zeznan D. W. pochodzacych z przygotowawczej fazy procesu stosownie do
tresci art. 391 § 1 k.p.k., co uczynil na wyrazna sugestie obecnego na rozprawie Prokuratora, cho¢ w realiach
niniejszego procesu nie zaistnialy przeslanki pozwalajace na odczytanie depozycji pokrzywdzonej w tym trybie.
Analiza podjetych przez Sad Rejonowy czynnoSci procesowych dowodzi, ze w istocie nie zachodzily przeszkody
faktyczne w bezposrednim przestuchaniu $éwiadka D. W., ktére mialby charakter trwaly. Stad wykorzystanie trybu, o
ktérym mowa w art. 391 § 1 k.p.k., bylo nieuprawnione. Z akt wynika bowiem jednoznacznie, ze D. W. nieprzerwanie
zamieszkuje pod znanym sadowi adresem w Z., przy ul. (...), gdzie odbiera adresowana do niej korespondencje,
dlatego oczywista w tym wypadku stala sie konieczno$é wykorzystania trybu dyscyplinujacego $wiadka i podjecie
staran zmierzajacych do sprowadzenia tegoz na sale rozpraw celem przeprowadzenia z nim stosownych czynno$ci
procesowych, co podyktowane bylo dazeniem do wykrycia prawdy. Dlatego racje ma skarzacy w tym zakresie,
gdy podnosi konieczno$é bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej na sali rozpraw z uwagi na rysujace sie
watpliwo$ci odnosnie stanu faktycznego w kwestii autorstwa zapiso6w na portalu F.. Niewatpliwie w zaprezentowanym
ukladzie procesowym doszlo do obrazenia normy art. 391 k.p.k. poprzez odczytanie w odpowiednim zakresie
protokoléw zlozonych poprzednio przez tego $wiadka zeznan, w sytuacji, gdy skutecznie doreczono mu wezwanie i
ustalone zostalo bezsprzecznie miejsce pobytu $§wiadka, za$ jego niestawiennictwo nie bylo efektem wystepowania
przeszkody faktycznej w postaci niemoznosci doreczenia mu wezwania, a jak nalezy mniemac wylacznie wyrazem jego
niesubordynacji. Zarazem wbrew temu co twierdzi skarzacy, w trakcie procedowania przez Sad I instancji nie doszlo
do obrazy art. 392 k.p.k., bowiem Sad tego przepisu w ogble nie zastosowal odczytujac depozycje pokrzywdzonej z
przygotowawczej fazy procesu, co nastgpilo w trybie art. 391 § 1 k.p.k., niestety rowniez w sposob nieprawidlowy.

Podzielajac jednak potrzebe bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej w niniejszej procesie, Sad II instancji w
drodze wyjatku zdecydowal sie przeprowadzi¢ ten dowod z urzedu i przestuchal pokrzywdzong D. W. na rozprawie
odwolawczej w dniu 16 sierpnia 2016r., przeprowadzil rowniez jakze istotny dla koncowego rozstrzygniecia dowod
w postaci wydrukéw zapiséw pochodzacych z portalu spotecznoSciowego, na ktéry powotat sie Sad meriti czynigc
ustalenia faktyczne. Racje ma niewatpliwie skarzacy wskazujac na dopuszczenie sie przez sad meriti obrazy art. 410
k.p.k., jako ze bezspornym jest, ze Sad meriti czynigc ustalenia faktyczne w zakresie grézb karalnych skierowanych do
pokrzywdzonej za poSrednictwem Internetu w oparciu o teksty pochodzace z portalu F., wzmiankowanych dowodéw
w ogole nie wprowadzil do materialu dowodowego w trybie wskazanym w kodeksie postepowania karnego. O tym,
ze pojawily sie pogrozki w tej formie wiadomo wylgcznie z zeznan samej pokrzywdzonej pochodzacych z poczatkowej
fazy procesu, ktore odczytano na rozprawie w trybie art. 3918 1 k.p.k.

Przeprowadzenie za$ tych dowodo6w z urzedu byto w ocenie Sadu IT instancji niezbedne celem dokonania prawidlowej
weryfikacji stanowisk procesowych zaprezentowanych przez oskarzonego i pokrzywdzona, i ostatecznie pozwolilo na
prawidlowe ustosunkowanie sie do postawionego przez skarzgcego zarzutu w zakresie blednych ustalen faktycznych.
Uzupelniony materiat dowodowy pozwolil zarazem Sadowi II instancji w ramach kontroli odwolawczej uznac
zaskarzone orzeczenie za trafne. Tym samym apelacja obroncy oskarzonego nie wykazala skutecznie, aby ustalenia
faktyczne w zakresie postawionego oskarzonemu zarzutu z a/o poczynione zostaly w sposob bezzasadny, w
szczegoblnosSci aby nie wynikaly z zadnych dowoddow, badz byly nastepstwem obrazy art. 7 lub 410 k.p.k. Oczywistym
jest jednak, ze do powyzszej konkluzji mozna bylo doj$¢ dopiero po odpowiednim uzupelnieniu postepowania
dowodowego o wzmiankowane wydruki zapiséw zamieszczonych na portalu spoleczno$ciowym i bezposrednie
przesluchanie pokrzywdzonej, ktéra w sposob przekonujacy i logiczny wytlumaczyta dlaczego autorem zapisow
zawierajacych pogrozki byl nie kto inny jak tylko oskarzony R. G. oraz przedstawila swoje uzasadnione obawy w tym
zakresie. W ocenie Sadu II instancji zeznania pokrzywdzonej, z ktérymi korespondowaly relacje jej matki i zapisy
widniejace w Internecie, dawaly pelne podstawy do przyjecia, iz oskarzony dzialajac czynem ciaglym w okresie od
13 lipca 2015r. do dnia 21 lipca 2015 grozil pokrzywdzonej D. W.. Jak wynika z uznanych za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej czesé z tych przestepczych zachowan oskarzonego przybrala forme pogrozek kierowanych do niej za
posrednictwem portalu F.. Wprawdzie skarzacy kwestionujac w tym zakresie sprawstwo oskarzonego odwoluje sie w
tym wzgledzie wylgcznie do wyjasnien samego oskarzonego, ktory autorstwo wzmiankowanych zapisoéw kategorycznie
negowal, niemniej jednak gdy w konteksScie jednoznacznych zeznan pokrzywdzonej wyjasnieniom oskarzonego wiary
dac nie sposob, to argumentacja skarzacego nie mogla skutecznie doprowadzi¢ do podwazenia prawidlowych w tym



wzgledzie ustalen faktycznych poczynionych przez Sad meriti. Pokrzywdzona w toku calego procesu, w szczego6lnosSci
zeznajac na rozprawie odwolawczej w sposob nader przekonujacy przedstawila fakty przemawiajace za przyjeciem, iz
tworcg owych internetowych zapiséw zawierajacych bez watpienia pogrézki pod adresem samej pokrzywdzonej i jej
maloletniego dziecka byt oskarzony R. G.. W tym zakresie jej relacje sa pewne i konsekwentne, zas sama pokrzywdzona
co do pochodzenia owych zapiséw nie miala zadnych watpliwosci. To, ze oskarzony temu przeczyl, twierdzac, ze nie
ma dostepu do Internetu, nie dowodzi bynajmniej o prawdziwos$ci jego wyjadnien, skoro bezspornym jest, ze owe
teksty pochodzily z konta internetowego nalezacego do brata oskarzonego M. G., do ktérego mogl przeciez uzyskac
latwy dostep. O autorstwie oskarzonego - jak twierdzi sama pokrzywdzona - Swiadczy przede wszystkim caty kontekst
sytuacyjny ujety w owych zapisach pozwalajacy zidentyfikowaé oskarzonego jako ich tworce. Okoliczno$ci wynikajgce
z treéci owych zapiséw odnoszace sie do konkretnych sytuacji zyciowych komunikujacych sie osob ukladaja sie w
logiczny ciag zazebiajacych sie faktow wskazujacych na osobe oskarzonego. Dla pokrzywdzonej bylo oczywistym,
iz napisal je sam oskarzony, ktory chcial ja w ten sposéb nastraszyé¢, co bylo zwigzane z istniejacym miedzy nimi
konfliktem, czego obie strony nawet nie ukrywaly. Za sprawstwem oskarzonego przemawia dobitnie takze fakt, iz
oskarzony nie ograniczyl sie jedynie do pisemnych pogrbzek. Zapowiedziane wczeéniej za posrednictwem Internetu
grozby kontynuowal bowiem w dniu 21 lipca 2015r., kiedy pojawil sie w miejscu zamieszkania pokrzywdzonej
oddajac strzal w kierunku okna w ktérym stala z pistoletu hukowego. O zaistnieniu w tej sytuacji przypadku trudno
zatem rozsadnie rozprawiaé. Opisane zdarzenie jest z kolei na tyle czytelne i charakterystyczne, ze trudno inaczej
zinterpretowac wylaniajace sie z niego zachowanie oskarzonego jak tylko grozenie pokrzywdzonej. Nie dos¢, ze wedle
relacji naocznych $wiadkéw zdarzenia (pokrzywdzonej i jej matki) oskarzony mial zagrozi¢ D. W. pozbawieniem
zycia, to jeszcze skierowal w jej strone przedmiot przypominajacy bron. Co wiecej oskarzony podczas skladania
wyjasnien sam przyznal, ze zamierzal nastraszy¢ pokrzywdzona. Stad zrealizowanie przez oskarzonego znamion
grozby karalnej jawi sie jako oczywiste. Bez znaczenia przy tym pozostaje fakt, jak tlumaczy oskarzony, iz nie
zamierzal zrobi¢ pokrzywdzonej zadnej krzywdy, skoro w realiach faktycznych niniejszego postepowania ustalone
dzialania oskarzonego wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe odnoénie mozliwoéci zrealizowania przez niego
zapowiedzianych pogrozek.

Takze ustalenie odno$nie zywionych przez pokrzywdzona obaw w zwiazku z kierowanymi do niej pogrézkami
znalazlo pelne umocowanie dowodowe w depozycjach pokrzywdzonej. Twierdzila ona niezmiennie, iz obawiala sie ona
oskarzonego, ktory w tamtym okresie zazywal narkotyki i zachowywatl sie irracjonalnie, czego najlepszym wyrazem
jest zachowanie oskarzonego z dnia 21 lipca 2015r. z uzyciem pistoletu hukowego. W obliczu ustalonych faktow
oczywistym jest zatem, ze pokrzywdzona mogla obawiaé sie oskarzonego i zywi¢ przekonanie odno$nie mozliwos$ci
zrealizowania przez niego zapowiedzianych wobec niej grozb. Istniejacy miedzy stronami konflikt w powigzaniu
z nieobliczalnym zachowaniem oskarzonego w pelni uprawnial bowiem do przyjecia, iz skierowane do niej przez
oskarzonego grozby moga zostac faktycznie spelnione.

Dlatego nie popehil zadnego bledu w ustaleniach faktycznych Sad meriti przypisujgc oskarzonemu R. G. sprawstwo
wystepku z art. 190 § 1 k.k., ktére to ustalenie znajduje pelne umocowanie w zebranych przez tenze Sad dowodach
ocenionych jako wiarygodne w kontekscie art. 7 k.p.k. W tym stanie rzeczy sam zarzut jak i jego uzasadnienie stanowi
wylacznie zdecydowanie nieskuteczna polemike z ustaleniami, a zwlaszcza ocena materialu dowodowego dokonang
przez sad I instancji. Podnoszac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. autor srodka odwolawczego nie moze ograniczy¢ sie
do ogoélnikowego stwierdzenia, ze ocena ta byla niezgodna z regulami okre$lonymi w tym przepisie, za$ zeznania
pokrzywdzonej sa niewystarczajace do uznania sprawstwa oskarzonego. Aby wiarygodno$¢ takiego dowodu odrzucié,
kwestionujaca go strona postepowania karnego musi wykazaé, ze rozumowanie sagdu kwalifikujace taki dowod
jako wiarygodny i przydatny dla orzekania pozostawalo w sprzeczno$ci z zasadami poprawnego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego. Argumentdéw na to wskazujacych w apelacji obroficy nie mozna bylo sie jednakowoz
dopatrzeé, za$ Sad II instancji nie widzi powodow, podobnie jak ocenil to Sad meriti, aby zdyskwalifikowaé obcigzajace
depozycje pokrzywdzonej. Ukladajace sie w logiczna calo$¢, konsekwentne i stanowcze relacje pokrzywdzonej D.
W., z ktérymi korespondowaly wszak inne obiektywne dowody, zaslugiwaly na danie im wiary i uczynienie z nich
podstawy dokonywanych ustalen w zakresie dzialan podjetych przez oskarzonego. W tym aspekcie zaprzeczanie przez



oskarzonego swemu sprawstwu do uwolnienia go od odpowiedzialnoéci karnej za inkryminowany czyn zdecydowanie
nie wystarczy.

W tym stanie rzeczy proba podwazenia wiarygodnosci spojnych i konsekwentnych zeznan argumentacjg zawarta w
uzasadnieniu apelacji nie mogta by¢ skuteczna, tak jak i zasadno$ci samego skazania oskarzonego za czyn z art. 190
§ 1 k.k. w ksztalcie ujetym w zarzucie aktu oskarzenia, ktore znajdowalo oparcie w prawidlowo przeprowadzonych i
ocenionych zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego dowodach osobowych.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie dala takze podstaw do kwestionowania zaskarzonego wyroku poza
granicami podniesionych w Srodku odwolawczym zarzutéw. Zastosowane wobec oskarzonego kary i Srodek karny nie
nosza znamion niewspolmiernej surowosci, wrecz przeciwnie, nalezalo je uznac za pelni adekwatne do wagi i znaczenia
przypisanego mu czynu.

Sad II instancji, dokonal jedynie korekty zaskarzonego wyroku w zakresie podstawy prawnej rozstrzygniecia o $rodku
karnym z pkt. 2, w odniesieniu do ktérego apelacje zlozyl oskarzyciel publiczny zarzucajac orzeczeniu w tej czeSci
obraze prawa materialnego. W sytuacji gdy przepis art. 41 k.k. podzielony jest na paragrafy, obowiazkiem Sadu
ferujacego wyrok jest wskazanie w podstawie prawnej rozstrzygniecia o §rodku karnym orzekanym na podstawie
cytowanego przepisu odpowiedniego do sytuacji karnoprawnej oskarzonego paragrafu. Skoro zatem oskarzony za
przypisany mu czyn z art. 190 § 1 k.k. zostal skazany na kare bezwzgledna pozbawienia wolnosci, to prawidlowa
podstawa prawna orzeczenia wobec niego $rodka karnego winien by¢ art. 41a § 1 k.k. znajdujacy zastosowanie
w przypadku orzeczenia wobec sprawcy okreSlonego wystepku kary o charakterze bezwzglednym. Stad konieczna
okazala sie zmiana wyroku zaskarzonego przez oskarzyciela publicznego w kierunku przez niego postulowanym.

Majac powyzsze na uwadze Sad II instancji orzekl, po dokonaniu stosownej zmiany, jak w czeSci dyspozytywne;j.

Biorac pod uwage sytuacje materialng oskarzonego, rozmiar pozostalej do odbycia kary oraz dotychczasowy okres
pozbawienia go wolnoéci, sad odwolawczy zwolnil go od obowigzku zwrotu kosztow sadowych w postepowaniu
odwolawczym uznajac, iz ich uiszczenie byloby dla niego praktycznie niemozliwe.

O kosztach nieoptaconej obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r. o adwokaturze
(Dz. U.Nr 16, poz. 124) i § 191 14 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie... (Dz. U. Nr 163, poz. 1348, z p6zn. zm.), przy uwzglednieniu dodatkowych terminéw
rozpraw z udzialem tegoz obroncy.



