Sygnatura akt VI Ka 31/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura
Sedziowie SSO Marcin Mierz (spr.)

SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 .
sprawy S. S. syna Z. i 1.,

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 178a84 Kk, art. 22983 kk w zw. z art. 22981 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 22482 kk i art. 22281 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk, art.
19081 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 5 listopada 2015 r. sygnatura akt VI K 355/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze ustala, iz na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za
umy$lne przestepstwo podobne z art. 224 § 2 kk oskarzony skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z
dnia 5.03.2004 r. (sygn. akt VII K 509/03);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

Sygn. akt VI Ka 31/16
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 18 marca 2016 roku

M. S. oskarzony zostal o to, ze:



I. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. prowadzil w ruchu ladowym na ul. (...) pojazd mechaniczny, tj. samoch6d m-
ki A. (...) nr rej. (...) znajdujac w stanie nietrzeZwosci, majac 0,75 %o alkoholu etylowego we krwi i bedac uprzednio
karanym za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wyrokami Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2012 r. sygn.
VII K 375/05 oraz z dnia 19 pazdziernika 2006 r. sygn. II K 562/06, tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

II. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. obiecal funkcjonariuszom Wydziatu (...) Komendy Miejskiej Policji w R. st.
post. D. H. i sierz. K. K. (1) w zwiazku z pelnieniem przez nich funkeji publicznej udzieli¢ korzySci majatkowej w
kwocie 2.000 z} w celu sklonienia ich do naruszenia przepiséw prawa, polegajacych na po$wiadczeniu nieprawdy w
protokole badania urzadzeniem A. oraz dopuszczenia do prowadzenia pojazdu mechanicznego na drodze publicznej
przez osobe znajdujaca sie w stanie nietrzezZwosci, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia
w okresie od 18 marca 2003 r. do 19 marca 2003 r. oraz od 19 sierpnia 2010 r. do 6 czerwca 2012 r. kary 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 5 marca 2004 r. sygn. VII K 509/03
za umy$lne przestepstwo podobne z art. 224 § 2 k.k., ktora to kare odbyl w ramach kary lacznej orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 28 stycznia 2011 r. sygn. VI K 1099/10, tj. 0 przestepstwo z art. 229 § 3
k.k. wzw. z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

III. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. stosowal przemoc w postaci chwytania za nadgarstki w celu zmuszenia
funkcjonariusza Wydziatlu (...) Komendy Miejskiej Policji w R. sierz. K. K. (1) do zaniechania prawnej czynnoéci
sluzbowej w postaci zatrzymania go, czym naruszyt nietykalno$¢ cielesng wymienionego funkcjonariusza w czasie i w
zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkdw stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uptywem 5 lat od
odbycia w okresie od 18 marca 2003 r. do 19 marca 2003 r. oraz od 19 sierpnia 2010 r. do 6 czerwca 2012 r. kary 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 5 marca 2004 r. sygn. VII
K 509/03 za umyslne przestepstwo podobne z art. 224 § 2 k.k., ktora to kare odbyl w ramach kary lacznej 3 lati 6
miesiecy orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 28 stycznia 2011 r. sygn. VI K 1099/10, tj.
o przestepstwo z art. 224 § 2 k.k.iart. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. poprzez odpychanie rekami naruszyl nietykalnoé¢ funkcjonariusza Wydzialu
(...) Komendy Miejskiej Policji w R. st. post. D. H. w czasie i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkow
stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 18 marca 2003 r. do 19
marca 2003 1. oraz od 19 sierpnia 2010 r. do 6 czerwca 2012 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 5 marca 2004 r. sygn. VII K 509/03 za umyslne przestepstwo podobne
zart. 224 § 2 k k., ktora to kare odbyl w ramach kary lacznej orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 28 stycznia 2011 r. sygn. VI K 1099/10, tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

V. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. poprzez uzyciem pod ich adresem stow powszechnie uznanych za obelzywe
zniewazyl funkcjonariuszy Wydziatu (...) Komendy Miejskiej Policji w R. st. post. D. H. i sierz. K. K. (1) w czasie i w
zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od
odbycia w okresie od 18 marca 2003 r. do 19 marca 2003 r. oraz od 19 sierpnia 2010 r. do 6 czerwca 2012 r. kary 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 5 marca 2004 r. sygn. VII
K 509/03 za umyslne przestepstwo podobne z art. 224 § 2 k.k, ktéra to kare odbyl w ramach kary lacznej orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 28 stycznia 2011 1. sygn. VI K 1099/10, tj. 0 przestepstwo z art.
226 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

VI. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. grozil funkcjonariuszom Wydziatu (...) Komendy Miejskiej Policji w R. st.
post. D. H. oraz sierz. K. K. (1) popelnieniem przestepstwa na ich szkode w postaci pobicia i pozbawienia Zycia, ktore
to grozby wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniong obawe, iz zostana spelnione, przy czym czynu tego dopuscit sie
przed odbyciem w okresie od 19 sierpnia 2007 r. do 19 sierpnia 2010 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za
umyslne przestepstwo podobne z art. 190 § 1 k.k., orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29
maja 2008 r. sygn. II K 1123/07 tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2015 roku (sygn. akt VI Ka 355/14) Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej orzek}, co nastepuje:



1. uznaje oskarzonego S. S. za winnego tego, ze w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. prowadzil w ruchu ladowym
na ul. (...) pojazd mechaniczny tj. samochdéd m-ki A. (...) nr rej. (...) znajdujac w stanie nietrzezZwoéci, majac 0,75
%o alkoholu etylowego we krwi, bedac wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci wyrokami Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2006 r. sygn. VII K 375/05
oraz z dnia 19 pazdziernika 2006 r. sygn. II K 562/06 i czynu tego dopuscil sie w okresie obowiazywania zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat, orzeczonego wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej sygn. akt. VI K 1099/10 z dnia 28 stycznia 2011 1. tj. przestepstwa z art. 178 a §
4 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dacie popekienia czynu tj. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na mocy art.
178a § 4 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 26 pazdziernika 2013 r. w R. obiecal funkcjonariuszom Wydzialu
(...) Komendy Miejskiej Policji w R. st. post. D. H. i sierz. K. K. (1) w zwiazku z pelieniem przez nich funkcji
publicznej udzieli¢ korzy$ci majatkowej w kwocie 2.000 zt w celu sklonienia ich do naruszenia przepiséw prawa
poprzez po$wiadczenie nieprawdy w protokole badania urzadzeniem A. oraz dopuszczenia do prowadzenia pojazdu
mechanicznego na drodze publicznej osoby znajdujacej sie w stanie nietrzezwosci oraz dzialajac w tym samym celu
udzielil funkcjonariuszom Wydzialu (...) Komendy Miejskiej Policji w R. st. post. D. H. i sierz. K. K. (1) w zwiazku z
pelnieniem przez nich funkcji publicznej korzy$ci majatkowej w kwocie 1500 zlotych przy czym czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne z art. 224 §
2 k.k. ktérg to kare odbywal w ramach kary lacznej orzeczonej wyrokiem Iacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 28 stycznia 2011 r. sygn. VI K1099/10 w okresie od 18 marca 2003 r. do 19 marca 2003 r. oraz od 19 sierpnia
2010 r. do 6 czerwca 2012 r., tj. przestepstwa z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu tj. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na mocy art. 229 § 3
k.k. skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

3. uznaje oskarzonego za winnego czynu opisanego wyzej w pkt III wyroku, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art.
222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu tj.
w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na mocy art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare 8 (osiem)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

4. uznaje oskarzonego za winnego czynu opisanego wyzej w pkt IV wyroku tj. przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu tj. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na
mocy art. 222 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

5. uznaje oskarzonego za winnego czynu opisanego wyzej w pkt V wyroku tj. przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu tj. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na
mocy art. 226 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

6. uznaje oskarzonego za winnego czynu opisanego wyzej w pkt VI wyroku tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu tj. w dniu 26 pazdziernika 2013 r. i za to na
mocy art. 190 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k laczy kary orzeczone w pkt od 1 do 6 wyroku i wymierza oskarzonemu kare
laczna 2 (dwdch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. namocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 6 (szeSciu) lat,

9. na mocy art. 49 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 4 000 (cztery tysiace) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,



10. na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego S. S. do zaptaty pokrzywdzonym D. H. i K. K. (1) kwoty po 500
(piecset) zlotych tytulem zado$céuczynienia za doznana krzywde;

11. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego przepadek dowodéw rzeczowych w postaci pietnastu banknotow
o nominale 100 zlotych ujetych i szczegbélowo opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) (k. 65 akt) pod poz

(.,

12. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci: jeden banknot o nominale 100
zlotych seria (...) oraz dwa banknoty o nominale 10 zlotych (seria (...) i (...)) ujete i szczegélowo opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) (k. 65 akt) pod poz (...),

13. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet wyzej orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniu 26 pazdziernika 2013 r. (jeden dzien),

14. na podstawie art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 5 z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 659,69 (szeSéset piecdziesiat dziewieé zlotych sze$édziesiat dziewiec)
zlotych tytulem zwrotu wydatkow i oplate w wysokoéci 400,00 (dwiescie sze$édziesiat 00/100) zlotych.

Apelacje od tego wyroku wywiod} obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:

1. Obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre§¢ wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny
zebranych w toku postepowania dowoddéw sprzecznie z zasada swobodnej oceny dowod6w i niezgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co stanowi, iz ocena dokonana
przez Sad jest dowolna i nie uwzgledniajaca caloksztaltu materialu dowodowego poprzez rozstrzygniecie sprawy na
podstawie zeznan pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji;

2. Obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady obiektywizmu i uwzglednienie okolicznos$ci przemawiajacych wylacznie na niekorzysé oskarzonego,
poprzez ustalenie stanu faktycznego sprawy na podstawie zeznan pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji, przy
potraktowaniu pozostalego materialu dowodnego w sposéb wybiorezy i podporzadkowany tresci rzeczonych zeznan;

3. Obraze przepisow postepowania, a to art. 424 § 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposo6b nie
uwzgledniajacy ustawowych wymagan w stosunku do uzasadnienia zobowigzania oskarzonego do zaplaty na rzecz
pokrzywdzonych zado$éuczynienia za doznang krzywde, co w konsekwencji uniemozliwilo wlasciwe ustosunkowanie
sie do rozstrzygniecia Sadu i jego kontrole;

4. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na ustaleniu stanu faktycznego jedynie
w oparciu o zeznania pokrzywdzonych i przyjeciu je za wiarygodne, w sytuacji, gdy osoby te mialy interes w tozsamym
przedstawieniu przebiegu zdarzen, co potwierdza zasadzenie na ich rzecz od oskarzonego zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca wniost o:

A. Zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego S. S. od popelnienia zarzucanych mu czynow,
alternatywnie

B. Uchylenie wyroku ,i zwrot sprawy” do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutdw apelacji i zawartych w
wywiedzionym $§rodku odwolawczym argumentéw prowadzié musiala do wniosku, Ze apelacja obronicy nie zastugiwala



na uwzglednienie. Dostrzegajac natomiast uchybienie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu zaskarzonym
wyrokiem sad odwolawczy dokonal korekty orzeczenia sadu pierwszej instancji w jego punkcie 2 poprzez wskazanie
wyroku, ktérym oskarzony S. S. skazany zostal za umyslne przestepstwo podobne stanowigce podstawe do przypisania
oskarzonemu przestepstwa w warunkach recydywy specjalne;j.

Poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material dowodowy ustalenia
faktyczne uznaé nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktére
tenze sad ocenil w sposéb pozostajacy pod ochrong art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.. Stanowisko swoje
sad ten nalezycie uzasadnil, czyniac to w sposob zgodny z art. 424 k.p.k.. Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie
przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia faktyczne sadu w
zupelosci znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach. Ocena zgromadzonych dowodéw przedstawiona
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, zwlaszcza ocena zeznan przesluchanych w sprawie Swiadkow
pozostaje logiczna i w zadnym wypadku nie nosi cech dowolnosci. Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe nie
przekroczyl takze granic swobodnej oceny dowodow. Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie
w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw sad poczynil ustalenia faktyczne niezgodne
wprost z zebranymi dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego, badz tez wnioski wyprowadzone z zebranego materialu dowodowego wyprowadzone zostaly
z bezzasadnym pominieciem dowodéw przeciwnych do poczynionych ustalen, jak rowniez wowczas, gdy bezzasadnie
sad odmowil wiary okreslonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo. Analizujac zaré6wno zgromadzone
dowody, jak i pisemne motywy zaskarzonego wyroku w ktérych w przekonujacy sposob wskazal sad dlaczego dal
wiare jednym dowodom, wiary takiej odmawiajac dowodom innym, dojé¢ trzeba do przekonania, ze Sad Rejonowy
przeprowadzajac pelne postepowanie dowodowe zgromadzil kompletny material dowodowy i na jego podstawie
prawidlowo ustalil stan faktyczny, a poddajac analizie zgromadzony material dowodowy wyprowadzil trafne wnioski
w zakresie winy oskarzonego S. S.. Ocena przeprowadzona przez Sad Rejonowy byla wszechstronna i jako obiektywna
nie nosi znamion dowolno$ci.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko woéwczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé¢ usterki rozumowania sadu wydajacego
zaskarzony wyrok prowadzace do powstania blednych ustalen faktycznych. Wywiedziona apelacja nie zawiera zas w
swojej tresci takich argumentow, ktore podwazalyby trafnoé¢ ustalen faktycznych dokonanych przez sad w niniejszej
sprawie.

Brak bylo w realiach niniejszej sprawy podstaw do uznania za trafnych podniesionych w apelacji obroncy zarzutow
obrazy przepisOw prawa procesowego odnoszacego sie do oceny dowoddéw oraz stanowiacego konsekwencje tej obrazy
bledu w ustaleniach faktycznych. Caloksztalt zgromadzonych w sprawie dowodéw w sposéb jednoznaczny wskazuje
na sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanych jego osobie w niniejszej sprawie przestepstw. Jednoczeénie zaden
z podniesionych w wywiedzionej apelacji zarzutow badz argumentéw nie byl w stanie podwazy¢ trafnoSci oceny
dowodow przeprowadzonej przez sad pierwszej instancji. Byto to w realiach niniejszej sprawy o tyle trudne, ze
zgromadzone dowody pozostawaly wrecz jednoznaczne w odniesieniu do olbrzymiej wiekszosSci okolicznosci objetych
ustaleniami faktycznymi. W szczegolnoSci, wobec odmowy skladania wyjasnien przez oskarzonego, jego wersja
zdarzen odmienna niz wynikajaca z dominujacej wiekszoSci relacji swiadkéw w niniejszej sprawie nie wystepowala.

Trafnie zatem przyjal Sad Rejonowy, ze sprawstwo i wina oskarzonego w odniesieniu do wszystkich z zarzuconych
jego osobie przestepstw zostaly w niniejszej sprawie udowodnione. W odniesieniu do pierwszego z przypisanych
oskarzonemu w niniejszej sprawie przestepstw, a to czynu z art. 178a § 4 k.k., poza wyjasnieniami oskarzonego, ktéry
w sposdb ogdlny zaprzeczyt swojemu sprawstwu w odniesieniu do wszystkich z zarzucanych jego osobie w niniejszej
sprawie czynéw brak jest w niniejszej sprawie dowodow, ktore temu sprawstwu przeczylyby. Relacje za$ wszystkich
bezposrednich §wiadkéw zdarzenia wskazuja na fakt, iz oskarzony prowadzil samochdd osobowy bezposérednio przed
jego zatrzymaniem przez funkcjonariuszy policji. Tak zeznaja bowiem bioracy udzial w zatrzymaniu oskarzonego
swiadkowie D. H. i K. K. (1), lecz takze pasazerka samochodu, ktérym oskarzony kierowat - zwigzana z nim S. B..



Wykonujacy swoje obowigzki stuzbowe $wiadkowie bedacy funkcjonariuszami policji zgodnie zeznali, ze widzieli
oskarzonego wysiadajacego z samochodu w chwili, gdy podchodzili oni juz do pojazdu w celu przeprowadzenia
kontroli. Swiadek S. B. zeznala za$, ze wracajac od siostry, oskarzony prowadzil pojazd. Zeznania tych $wiadkéw
byly stanowcze i konsekwentne, brak byto jakichkolwiek watpliwo$ci odno$nie ich wiarygodno$ci. Oskarzony i jego
obronca nie wskazali na okolicznoéci, ktore takie watpliwosci rodzilyby. Fakt, iz w czasie kierowania pojazdem
oskarzony znajdowat sie w stanie nietrzezZwos$ci w sposob niepodwazalny wynika natomiast z protokolu pobrania krwi
oraz opinii przeprowadzonej na zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi pobranej od oskarzonego. Takze z zeznan
Swiadkow D. H. i K. K. (1) wynika, iz podejmujac interwencje z udzialem oskarzonego Swiadkowie ci dostrzegli
symptomy stanu nietrzezwosci u oskarzonego.

Jednocze$nie nie ulega watpliwoSci, ze czynu polegajacego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosSci w ruchu ladowym oskarzony dopuscil sie w warunkach okreslonych przepisem art. 178a § 4 k.k..
Uprzednie skazania oskarzonego S. S. za przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. figurujg w danych o karalno$ci oskarzonego.
Zatarcie skazania nie nastgpilo przed dniem 1 lipca 2015 roku, kiedy to w zycie weszla nowelizacja kodeksu karnego
z mocy ktorej takze do skazan na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania stosuje
sie okreslong przepisem art. 108 k.k. regule, iz zatarcie skazania za pozostajace w zbiegu przestepstwa dopuszczalne
jest tylko jednoczeénie co do wszystkich skazan. Zgodnie z brzmieniem art. 21 ustawy z dnia 20 lutego 2015
r. wprowadzajacej z dniem 1 lipca 2015 roku nowelizacje przepiséw kodeksu karnego do skazan prawomocnymi
wyrokami wydanymi przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, w przedmiocie zatarcia skazania stosuje sie
przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1 (kodeks karny), w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, chyba ze okres
zatarcia skazania uplyngl przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak wedlug przepisow ustawy,
o ktorej mowa w art. 1 (kodeks karny), w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa okres zatarcia skazania uplynalby
przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, zatarcie skazania nastepuje z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.
Do zatarcia skazania wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2006 r. (sygn. VII K 375/05) dojéc
moglo z uwagi na uptyw okresu préby oraz wykonanie orzeczonego tym wyrokiem $rodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych i przedawnienie wykonania Srodka karnego w postaci Swiadczenia pienieznego
orzeczonego tym wyrokiem (art. 103 § 2 k.k.). Okoliczno$¢, iz zgodnie z przepisami obowiazujacymi do dnia 1 lipca
2015 roku zaistnialyby warunki do zatarcia skazania (art. 76 § 2 k.k.) wyrokiem w sprawie VII K 375/05 nie mogta
jednak skutkowaé stwierdzeniem zatarcia przez sad. Zatarcie takie nie nastgpilo bowiem przed dniem wejécia w
zycie nowelizacji przepisow kodeksu karnego obowiagzujacej od dnia 1 lipca 2015 roku, za$§ wedle obowigzujacych
po tym dniu przepisoOw znajdujacych zastosowanie z mocy unormowania art. 21 ustawy wprowadzajjcej zmiane
szczegblnego w stosunku do art. 4 § 1 k.k., zatarcie skazania w przypadku pozostajacych w zbiegu przestepstw nastapic
moglo wylacznie jednoczeénie co do wszystkich z nich. Warunkujaca mozliwoéé zatarcia skazania okoliczno$é w
postaci przedawnienia wykonania §rodka karnego w postaci $wiadczenia pienieznego orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2006 r. sygn. VII K 375/05 nastapila z uplywem lat 10 od uprawomocnienia
sie tego wyroku (art. 103 § 2 k.k.), a zatem dopiero w dniu 7 marca 2016 roku, czyli po dniu wejScia w zycie
nowelizacji zgodnie z ktora zatarcie skazania w przypadku pozostajacych w zbiegu przestepstw nastapi¢ moglo
wylgcznie jednoczeénie co do wszystkich z nich. Czyn natomiast objety wspomnianym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Chorzowie (sygn. VII K 375/05) pozostawal w zbiegu z kolejnym popelnionym przez oskarzonego S. S. przestepstwem
z art. 178a § 1 k.k. za ktore zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 19 pazdziernika
2006 r. (sygn. II K 562/06), czego posSrednim dowodem pozostawaé moze objecie Srodkéow karnych w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych (orzeczonych w sprawach sygn. VII K 375/05 oraz II K
562/06) lacznym $rodkiem karnym orzeczonym wyrokiem lacznym zapadlym wobec S. S. (sygn. akt VI K 1099/10).
W przypadku natomiast skazania wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 19 pazdziernika 2006 r. (sygn.
II K 562/06) do przedawnienia wykonania $srodka karnego w postaci $wiadczenia pienieznego do dnia dzisiejszego
nie doszlo, skoro wyrok, ktorym $wiadczenie to orzeczono uprawomocnil sie w dniu 27 pazdziernika 2010 roku, a
przedawnienie wykonania §wiadczenia pienieznego orzeczonego tym wyrokiem nastepuje z uptywem lat 10 od dnia
uprawomocnienia sie wyroku $wiadczenie to orzekajacego, ktéry uprawomocnil sie w dniu 27 pazdziernika 2006
roku. Skoro tak, to wobec przewidzianego przepisem art. 76 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca
2015 roku) w zw. z art. 108 k.k. wymogu jednoczesnego zacierania sie wszystkich skazan za czyny wchodzace w sktad



zbiegu przestepstw, do zatarcia skazania za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie (sygn.
VII K 375/05) nie moglo doj$¢, bowiem brak bylo warunkoéw do zatarcia skazania za pozostajace z nim w zbiegu
przestepstwo objete wyrokiem wydanym w sprawie Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 19 pazdziernika 2006 r.
(sygn. I K 562/06).

Niezaleznie jednak od powyzszego z akt sprawy jednoznacznie wynika, iz czynu przypisanego jego osobie w punkcie
1 zaskarzonego wyroku oskarzony dopuscil sie w okresie obowigzywania wobec jego osoby zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego wskazanym w opisie tego czynu wyrokiem. Prawidlowe pozostaje
przy tym niekwestionowane w apelacji stanowisko Sadu Rejonowego w kwestii obliczenia okresu wykonywania wobec
skazanego orzeczonych wobec jego osoby zakazéw prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych polgczonych
wyrokiem lacznym, ktéry wydany zostal wobec oskarzonego. Okresy odbywania kar przyjete na potrzeby tego
obliczenia odpowiadaja okresom wskazanym w systemie (...) pozostajacym miarodajnym Zrodlem informacji
w tym wzgledzie. Warto takze podkresli¢, iz wnioski Sadu Rejonowego w tym zakresie koreluja z informacja
organu wykonujacego orzeczone wobec skazanego $rodki zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych (k. 328).
Przypomnie¢ w tym miejscu natomiast trzeba stanowisko prezentowane w tym wzgledzie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktore sad odwolawczy podziela, a wedle ktérego nie stanowi przeszkody do przyjecia odpowiedzialno$ci
na podstawie art. 178a § 4 k.k. zatarcie, w dacie wyrokowania, skazania za przestepstwo, ktorego czeScia bylo
orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, jezeli bedacy przedmiotem osadu czyn okre$lony w art.
178a § 1 k.k. zostal popeliony w okresie obowigzywania tego zakazu. (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia
2014 roku, sygn. akt III KK 381/14 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 roku 21 sierpnia
2012 roku sygn. akt IV KK 59/12, OSNKW 2013/1/3).

Nie ma réwniez zadnych watpliwoéci w kwestii prawidlowos$ci przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie
pozostalych z przestepstw zarzuconych jego osobie aktem oskarzenia. Zgromadzone w tym zakresie dowody
jednoznacznie wskazuja na sprawstwo oskarzonego w tym wzgledzie. Ze zgodnych i korespondujacych ze soba relacji
Swiadkéw D. H. i K. K. (1) wynika, ze oskarzony kazdemu z nich obiecal najpierw udzielenie korzy$ci majatkowej,
nastepnie za$ korzysci takiej udzielil wrzucajac do bagaznika ich samochodu pieniadze w kwocie 1500 zlotych. Ta
ostatnia okoliczno$¢ znajduje gruntowne potwierdzenie w protokole przeszukania osoby oskarzonego podczas ktorej
to czynno$ci zabezpieczono u niego pieniadze z ktorych czes$é stanowita plik banknotéw wrzucony weze$niej do
bagaznika radiowozu, a nastepnie na polecenie funkcjonariusza policji zabrany z tego bagaznika przez oskarzonego.
Funkcjonariusze policji wyraznie oddzielili te kwote od pozostalych z zabezpieczonych u oskarzonego pieniedzy,
ktore ostatecznie mu zwrdcono. Dowodu, ktory wiarygodnosé relacji tych swiadkéw podwazalby nie moga stanowic
zeznania $wiadka S. B. poddane trafnej ocenie przez Sad Rejonowy. Oceniajac jej relacje wskazac przede wszystkim
trzeba, ze juz w jednej z pierwszych wypowiedzi odnoszacych sie do przebiegu zdarzen z dnia 26 pazdziernika 2013
roku $§wiadek ta podkresla, ze z uwagi na spozycie wiekszej iloéci alkoholu, ,praktycznie nic nie pamieta” zwlaszcza,
ze do spozycia tego doj$¢ mialo po raz pierwszy po urodzeniu przez nig dziecka. Z ta deklaracja $wiadka koresponduje
takze dalsza tres$¢ jej zeznan w ktorych nie relacjonuje ona o szeregu elementach zdarzenia na ktére zgodnie i
przekonujaco wskazuja przestuchani w niniejszej sprawie $§wiadkowie. Nie spos6b takze nie odnie$¢, podobnie jak
Sad Rejonowy, wrazenia, ze z uwagi na grozace $wiadkowie S. B. konsekwencje osobiste, Swiadek ta starala sie
przemilcze¢ wszystkie te elementy zdarzenia, ktore moga w ogblnym obrazie jego przebiegu stanowié okolicznos$ci dla
Swiadka obciazajace. Najlepszym tego przykladem pozostaje calkowicie odmienne niz wynikajace ze spojnych relacji
funkcjonariuszy policji, ktérych wiarygodno$ci nie sposob zwlaszcza w tym wzgledzie podwazaé, zaprezentowanie
przez $wiadka S. B. w jej zeznaniach tego fragmentu zdarzenia podczas ktérego umozliwila ona ucieczke oskarzonemu
w trakcie przeprowadzanych z jego udzialem czynno$ci w sposéb jednoznaczny dajac mu sygnatl do tego, by oddalil sie
z miejsca interwencji. Tego rodzaju zachowanie $wiadka oddaje takze stosunek S. B. do oskarzonego pozwalajacy na
wnioskowanie, ze moze ona dazy¢ do korzystniejszego niz rzeczywiste prezentowania udzialu oskarzonego w zdarzeniu
takze w pozostalych jego fragmentach. Zupelnie w realiach sprawy nie przekonuje argument $§wiadka wedle ktorego
oskarzony ,,nie ma takich pieniedzy”, ktérych wreczenie oferowal on funkcjonariuszom, skoro jak wynika z protokotu
jego przeszukania, przy oskarzonym zatrzymano kwote zblizong do oferowanej policjantom.



W $éwietle zgromadzonych w sprawie dowodéw nie ulega jednocze$nie watpliwoéci zaistnienie znamienia
kwalifikujacego czyn oskarzonego w postaci udzielenia przez niego zaréwno korzysci majatkowej, jak i jej obietnicy w
celu sklonienia funkcjonariuszy do naruszenia przepiséw prawa. Z relacji funkcjonariuszy policji, ktdérym oskarzony
zaréwno obietnicy, jak i korzy$ci udzielal wynika, iz czynil on to w tym celu, by skloni¢ ich do odstapienia od badania
jego trzezwosci wbrew ciazacym na nich w tym wypadku obowiazkowi oraz do upozorowania czynnoéci badania
stanu trzezwosci oskarzonego poprzez przeprowadzenie takiego badania z udzialem jednego z funkcjonariuszy oraz
wpisania w stosownej dokumentacji wyniku badania trzezwo$ci tego funkcjonariusza jako wyniku uzyskanego w
konsekwencji zbadania oskarzonego, a dalej umozliwienie oskarzonemu takze wbrew przepisom ustawy dalszego
prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci. Korzy$¢ majatkowa miala w zamierzeniu oskarzonego
sklonié¢ funkcjonariuszy policji do odstgpienia od czynnoSci stuzbowych, ale takze do naruszenia przepisow prawa
poprzez po$wiadczenie nieprawdy w protokole badania urzadzeniem A. oraz dopuszczenia do prowadzenia pojazdu
mechanicznego na drodze publicznej osoby znajdujacej sie w stanie nietrzezZwosci.

Trafnie takze ocenit Sad Rejonowy, ze dalsze zachowanie oskarzonego wpisuje sie w jego reakcje na podjete
przez funkcjonariuszy policji wobec niego czynno$ci co do ktdrych oczywiste przeciez bylo, ze zrodza one dla
oskarzonego dolegliwe konsekwencje. Stusznie takze sad pierwszej instancji dostrzegl, ze rowniez z zeznan $wiadka
S. B. wynika, iz oskarzony zareagowal bardzo nerwowo gdy zauwazy! policyjny radiowoz i zorientowal sie, ze zostanie
skontrolowany przez Policje. Relacje §wiadkéw D. H. i K. K. (1) stanowily jednocze$nie podstawe ustalen faktycznych
w zakresie przestepstw przypisanych oskarzonemu w punktach od 3 do 6 zaskarzonego wyroku. Swiadkowie ci
konsekwentnie i zgodnie wskazywali na zachowania oskarzonego skladajgce sie na przypisane jego osobie w tych
punktach przestepstwa. Zeznania ich potwierdzenie znajduja takze w relacji innego funkcjonariusza — W. K., ktory
rowniez wskazuje na wulgarne i agresywne zachowanie oskarzonego zaré6wno wobec pokrzywdzonych w niniejszej
sprawie funkcjonariuszy policji, jak i wobec niego samego. Zaréwno stawianie czynnego oporu wobec podejmujacych
czynnosci shuzbowe funkcjonariuszy policji, jak i kierowane wobec nich zniewagi i grozby tak, jak i ogdlnie agresywne
zachowanie oskarzonego znajduja potwierdzenie takze w relacji §wiadka S. K. (k. 82). Fakt, iz $wiadek S. B.
okoliczno$ci wynikajacych z relacji pokrzywdzonych w tym zakresie nie potwierdza, nie moze posiada¢ zadnego
znaczenia dla oceny wiarygodno$ci zeznan funkcjonariuszy policji, skoro podczas tej czeéci zdarzenia w ramach ktorej
dopuscit sie oskarzony przestepstw przypisanych mu w punktach od 3 do 6 zaskarzonego wyroku, Swiadek S. B. nie
byla obecna. Podkresli¢ jednak trzeba, ze niezaleznie od tego relacja jej, zwlaszcza zlozona na rozprawie, potwierdza
nadpobudliwe i agresywne usposobienie oskarzonego, ktory wedle §wiadka pozostaje osobg nieumiejaca sie pogodzié
z odmowa, osoba agresywna, a nawet nieobliczalna.

W zakresie przestepstwa przypisanego oskarzonemu w punkcie 3 zaskarzonego wyroku przesadzajaca pozostawala
relacja pokrzywdzonego K. K. (1), ktéry w zeznaniach swoich wskazal, iz po tym jak w poScigu dogonil on uciekajacego
przed nim oskarzonego, oskarzony nie stosowal sie do wydawanych polecen, a kiedy $§wiadek podjal préobe
obezwladnienia go, oskarzony aktywnie sie temu przeciwstawit chwytajac K. K. (1) za nadgarstki, przemoca blokujac
je w sposoéb, ktéry zmierzal do uniemozliwienia $wiadkowi realizacji czynnoSci stuzbowej w postaci obezwladnienia
oskarzonego niezbednego dla jego zatrzymania. Nie ma zadnych w niniejszej sprawie powodéw do uznania relacji
tego $wiadka za niezastugujacej na wiare. Jak trafnie dostrzegl to sad pierwszej instancji, naruszenie nietykalnoSci
cielesnej jakiego dopuscil sie oskarzony i stosowana przez niego wobec funkcjonariusza policji przemoc wpisywala sie
w logiczny cigg wydarzen, skoro oskarzony postanowit za wszelka cene unikngé zatrzymania i dalszych konsekwencji
czynow, ktorych sie dopuscil. Znamienne pozostaje nadto, iz jak wynika z relacji funkcjonariuszy policji, oskarzony stat
sie agresywny i wulgarny po tym, jak nie zareagowali oni w oczekiwany przez niego spos6b na uczyniona im korupcyjna
propozycje oskarzonego. W odniesieniu do popelnionego na szkode D. H. czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie
4 zaskarzonego wyroku zasadniczym dowodem pozostawaly naturalnie niejako zeznania samego pokrzywdzonego,
ktoéry wskazal w nich na przemoc stosowang wobec niego przez oskarzonego. Relacja D. H. w tym zakresie znajduje
takze potwierdzenie w zeznaniach drugiego z funkcjonariuszy policji przeprowadzajacych interwencje — K. K. (1),
ktory widzial, jak oskarzony szarpie sie z D. H. w radiowozie. Jednoczes$nie z relacji tego $§wiadka wynika, iz wowczas,



gdy zachowanie takie zauwazyl, wezwal jednego z obecnych na miejscu straznikoéw miejskich do tego, by takze i on
wsiadl do radiowozu wspomagajac w ten sposob D. H..

Jako zaslugujace na wiare ocenil sad takze zeznania $wiadkéw K. K. (1) i D. H. w zakresie w jakim wskazywali oni na
zniewagi slowne kierowane wobec nich jako funkcjonariuszy policji przez oskarzonego, jak i na skierowane do nich
grozby popelnienia przestepstwa, ktorych spelnienia w ich prywatnym zyciu pokrzywdzeni sie obawiali. Nie moze
jednoczes$nie pozostawaé skutecznie kwestionowana uzasadniona obawa swiadkdw, iz grozby wobec nich kierowane
oskarzony speli. Zwazajac na zachowanie oskarzonego podczas podjetej przez pokrzywdzonych interwencji w toku
ktorej oskarzony agresywny byl wobec nich zaréwno fizycznie, jak i slownie starajac sie takze przez to dowiezc, ze
gotowy jest posuna¢ sie daleko, gdy chodzi o agresywne zachowania, jak i na uzyskana przez nich informacje, iz
powigzany jest oskarzony z grupami pseudokibicéw czynily uzasadnionymi obawy pokrzywdzonych o to, ze grozby
swoje moze on spelni¢ popelniajac przestepstwo na ich szkode. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze grozby te spelnione
mialy zosta¢ wedle sléw oskarzonego w sytuacji prywatnej pokrzywdzonych w ktorej nie pozostaja oni przeciez
chronieni inaczej niz kazdy obywatel, cho¢ narazeni bywaja znacznie bardziej wlasnie z uwagi na podejmowanie
czynnosci stuzbowych wobec 0s6b popelniajacych przestepstwa. Stusznie w tym wzgledzie Sad Rejonowy dostrzegl,
sam fakt pelnienia funkeji publicznej, bez wzgledu na to jakie stanowisko peilni dana osoba, nie chroni danej
osoby od poczucia zagrozenia, czy utraty poczucia bezpieczenstwa w zyciu prywatnym wiaénie z uwagi na czynnosci
podejmowane zawodowo w ramach realizacji ktérych funkcjonariusze policji niejednokrotnie narazaja sie nie tylko
jednostkom, lecz i calym grupom os6b. Prawidlowe pozostawalo takze ustalenie Sagdu Rejonowego, iz zachowanie
oskarzonego w postaci kierowania wobec pokrzywdzonych grézb karalnych przeksztalcilo sie na tym etapie w cheé
osobistej zemsty wobec pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji. Grozac im oskarzony jednoznacznie zapowiadane
spelnienie grozby wigzal z zyciem prywatnym funkcjonariuszy wskazujac, ze ich ,za..bie” i, ze ,,nie maja sie juz co
pokazywaé na R.”. Uzywal przy tym wulgarnych zwrotdw, ktorych powszechnie rozumiane znaczenie nie pozostawia
watpliwosci, iz grozil im pobiciem i pozbawieniem zycia.

W tych warunkach przypisanie przez sad pierwszej instancji winy oskarzonemu nie moglo budzié¢ jakichkolwiek
watpliwoéci. W tym kontekécie nie okazal sie takze trafny zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. wyrazajacy sie w
nierozstrzygnieciu na korzy$¢ oskarzonego wystepujacych w sprawie watpliwo$ci. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie
odnosi sie bowiem do jakichkolwiek watpliwosci, lecz wylacznie do takich, ktéorych dostepnymi metodami zar6wno
dowodowymi, jak i odnoszacymi sie do oceny dowodéw, nie da sie usuna¢. Istnienie kazdych watpliwosci dowodowych
nie uprawnia sadu do ich rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego dopoki watpliwoSci te nie stang sie takimi, ktérych
nie da sie wyjasnié. Brak mozliwoSci wyja$nienia watpliwosci zaistnieje natomiast dopiero woéwczas, gdy przy
zastosowaniu zasad logiki oraz doSwiadczenia zyciowego nie zostaly one w dalszym ciagu usuniete. Przepis art. 5 § 2
k.p.k. nie zwalnia sgdu z obowigzku dokonania oceny dowodéw w oparciu o dyrektywy wskazane w art. 7 k.p.k. wéréd
ktorych znajduje sie takze dyrektywa nakazujgca sadowi ocene dowodéw w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodow nie narusza zatem art. 5 § 2 k.p.k.. W sprawie niniejszej nie
wystepowaly bowiem watpliwoSci, ktérych wyjasnienie nie byloby mozliwe przy zastosowaniu ogblnych regul oceny
dowodow. Jak wynika takze z zaprezentowanego i w niniejszym uzasadnieniu oméwienia dowodéw zgromadzonych
w niniejszej sprawie, w okolicznoSciach sprawy trudno dopatrzyé sie takich, ktére rodzityby jakiekolwiek istotne
watpliwos$ci, zwlaszeza za$ takie, ktorych nie mozna rozstrzygnaé. Zarzut, iz nie przeprowadzono dowodu z zapisu
monitoringu stacji paliw na ktdrej bezposrednio przed podjeciem interwencji policji zatrzymat sie pojazd, ktorym
podrézowal oskarzony i §wiadek S. B., nie zaslugiwal na uwzglednienie. Jak wynika z czynnoéci przeprowadzonych
przez funkcjonariuszy policji na wstepnym etapie postepowania przygotowawczego, z informacji uzyskanych od
pracownika tejze stacji wynika, iz miejsce w ktorym doszlo do zdarzenia nie jest objete funkcjonujacym na stacji
monitoringiem.

Nie spos6b zatem zgodzi¢ sie z apelujacym, gdy ten argumentuje, iz ocena dokonana przez Sad Pierwszej Instancji
jest dowolna i nie uwzglednia ona caloksztaltu materialu dowodowego. Podnoszac, ze potraktowal Sad Rejonowy
material dowodowy w sposéb wybiorezy i podporzadkowany tredci zeznan pokrzywdzonych obronca nie wskazuje na
zadng przekonujgca okolicznoéé¢, ktérej pominiecie w ocenie dowodéw mogloby odmieni¢ losy ustalen faktycznych



w niniejszej sprawie. Pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, jak i wywody zamieszczone juz w niniejszym
uzasadnieniu nie pozostawiaja watpliwo$ci, iz wbrew twierdzeniu apelacji zaskarzony wyrok nie zostal oparty
wylacznie o relacje $wiadkow — funkcjonariuszy policji D. K. i K. K. (1), lecz takze o wspierajace ich zeznania dowody
o ktorych takze w niniejszym uzasadnieniu byla juz mowa. W $wietle jednoznacznej w tym wzgledzie tresci dowodow
wspierajgcych tezy oskarzenia za trafng uznaé nalezalo przeprowadzona przez sad pierwszej instancji ocene dowodu
z zeznan S. B., ktora nie potwierdzala zeznan §wiadkow D. H. i K. K. (2) w kwestii udzielonej przez oskarzonego
obietnicy wreczenia korzy$ci majatkowej oraz samego wreczenia takiej korzysci. Jak juz wspomniano, okoliczno$ci
te znajduja natomiast potwierdzenie nie tylko w konsekwentnych i korespondujacych ze soba wzajemnie zeznaniach
funkcjonariuszy policji, ktérym oskarzony udzielal korzysSci i obietnicy, lecz takze w wynikach przeszukania jego
osoby. Trudno zgodzic sie z obronca, gdy w apelacji twierdzi, ze ocena dowodu z zeznan Swiadka S. B. jako czeSciowo
niewiarygodnych ma charakter subiektywny i dowolny, skoro z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika
z jakich powodow czeSciowo odmoéwit sad wiarygodnoéci jej relacji, za§ obronca pod adresem tych konkretnych
argumentoéw sadu nie podnosi argumentéw przeciwnych.

Takze podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia
nie zastlugiwal na uwzglednienie i to niezaleznie od tego, ze zostal on w spos6b nieprawidlowy sformutowany. Blad
w ustaleniach faktycznych zgodnie z treécia zarzutu polega¢ mial wedle obronicy na ustaleniu stanu faktycznego
jedynie w oparciu o zeznania pokrzywdzonych i przyjeciu ich za wiarygodne w sytuacji, gdy osoby te mialy
interes w tozsamym przedstawieniu przebiegu zdarzen, ,co potwierdza zasadzenie na ich rzecz od oskarzonego
zado$Cuczynienia za doznana krzywde”. Z treSci tak postawionego zarzutu wynika w istocie, ze kwestionuje obronca
nie tyle konkretne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy, ile sposéb oceny dowoddéw przeprowadzonej
przez sad pierwszej instancji, ktory zostat juz przeciez w apelacji podwazony przez obronce w zarzutach wyrazajacych
sie w obrazie przepisdw postepowania. Niezaleznie od powyzszego, zarzut ten nie mogl zosta¢ uznany za trafny.
Po pierwsze, odnoszac sie do jego treSci wskazaé trzeba, ze nie tylko zeznania funkcjonariuszy policji stanowily
podstawe ustalen faktycznych. Jak juz w uzasadnieniu niniejszym wskazano, podstawa takg pozostawaly rowniez inne
z przeprowadzonych przez sad dowodéw. Po drugie, funkcjonariusze policji, ktérych zeznania podwaza apelujacy
w wywiedzionym Srodku odwolawczym, nie pozostawali pokrzywdzonymi w przypadku wszystkich przestepstw za
ktore S. S. skazany zostal zaskarzonym wyrokiem. Przede wszystkim jednak nie sposéb zgodzi¢ sie z obronca, gdy
sugeruje on, iz jedynym motywem do skladania przez funkcjonariuszy policji zeznan obcigzajacych oskarzonego
zachowaniami skladajgcymi sie na przypisane mu zaskarzonym wyrokiem czyny pozostawalo dazenie funkcjonariuszy
policji do skazania oskarzonego za zarzucone mu przestepstwa tylko po to, by uzyskaé zado$¢uczynienie ktore, co
warto przypomnie¢, zasadzone zostalo na ich rzecz ostatecznie w kwocie po 500 zlotych. Tezy obronicy nie sposéb
przede wszystkim zaakceptowaé z tego wzgledu, iz jak juz wspomniano, takze w odniesieniu do przestepstw w
ktorych wylacznymi pokrzywdzonymi pozostaja funkcjonariusze policji D. H. i K. K. (1) bedacy jednocze$nie glownymi
$wiadkami w sprawie, nie tylko relacje tych swiadkow potwierdzaja agresywne, wulgarne i zniewazajgce zachowania
oskarzonego wobec funkcjonariuszy podczas interwencji. Zakladajac, ze teza apelujacego pozostaje prawdziwa przyjac
nalezaloby, ze Swiadkowie D. H. i K. K. (1) naklonili réwniez pozostalych ze skladajacych zeznania w niniejszej
sprawie $wiadkow do falszywego, bez zadnych ku temu powodéw, obcigzania oskarzonego. Tego rodzaju hipoteze
nalezy stanowczo odrzucié. Nie ma zadnych racjonalnych powodéw do tego, by przyjaé, ze funkcjonariusze policji
prokurowaliby postepowanie karne przeciwko oskarzonemu narazajac sie na sktadanie falszywych zeznan oraz udziat
w czynnos$ciach procesowych dla przyszlego i niepewnego efektu jakim pozostawalo niewysokie zado$c¢uczynienie,
dodatkowo jeszcze naklaniajac do skladania falszywych zeznanh osoby, ktére wystepuja w niniejszej sprawie w
charakterze Swiadkow.

Rozpoznajac wywiedziong przez obronce apelacje nietrudno dostrzec rozdzwiek pomiedzy stawianymi w jej tresci
przez apelujacego zarzutami i cze$cia motywacyjng Srodka odwolawczego, ktorej olbrzymia cze$¢ odnosi sie wylacznie
do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy przepiséw postepowania, a to art. 424 § 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie
uzasadnienia wyroku w sposob nie uwzgledniajacy ustawowych wymagan w stosunku do uzasadnienia zobowigzania
oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, co w konsekwencji zdaniem
obroncy uniemozliwito wlasciwe ustosunkowanie sie do rozstrzygniecia Sadu i jego kontrole. Zarzut, ktéremu tyle



uwagi po$wiecil apelujacy nie mogl jednak zostaé uwzgledniony przez sad odwolawczy. Odnoszac sie do jego tresci
wskazaé najpierw trzeba, iz zgodnie z wyrazanym wielokrotnie w orzecznictwie sadéw pogladem zmiana lub uchylenie
orzeczenia z uwagi na naruszenie przepisdw postepowania moze nastgpic nie przy kazdej takiej obrazie, a jedynie
wowczas, gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, przy czym nie wystarczy samo twierdzenie o wywarciu
przez uchybienie wplywu na tre$¢ orzeczenia, ale nalezy wykaza¢, ze zwiazek taki moze realnie istnie¢. Zauwazy¢ takze
nalezy, uzasadnienie wyroku jest czynnoS$cia wtérna do rozpoznania sprawy, bowiem czynno$¢ te wykonuje Sad juz
po zakonczonym rozpoznaniu sprawy, a uzasadnienie stanowi wylacznie dokument o charakterze sprawozdawczym,
zawierajacym przedstawienie w sposob uporzadkowany wynikéw narady z dokltadnym wskazaniem, co Sad uznat za
udowodnione i jak ocenil dowody jesli chodzi o podstawe faktyczng wyroku oraz wyjasnieniem podstawy prawnej
zapadlego w sprawie rozstrzygniecia. Z tego tez wzgledu nawet stwierdzone niedomogi uzasadnienia, nie moga
stanowi¢ podstawy do przyjecia, iz uchylenie art. 424 § 1 k.p.k. mialo realny wplyw na tresé wyroku i musi prowadzi¢
do jego zmiany badz uchylenia, chyba ze istnieja miedzy wyrokiem, a uzasadnieniem sprzecznoéci, badz uzasadnienie
zostato sporzadzone z tak daleko idacym razacym naruszeniem wymogu jego sporzadzenia, ze uniemozliwiona jest
calkowicie kontrola rozumowania Sgdu, a zatem brak jest oceny dowodéw i dokonania ustalen faktycznych (Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 wrze$nia 2009 r.II AKa 232/09LEX nr 553847, Prok.i Pr.-wkl 2010/11/30,
KZS 2010/11/62). Nawet wadliwe uzasadnienie, jako sporzadzone po wydaniu wyroku, nie moze mie¢ wplywu na tre$c
orzeczenia, a zatem wadliwo$¢é uzasadnienia nie spelnia sama w sobie warunku z art. 438 pkt 2 k.p.k., od ktérego zalezy
dopuszczalno$é uchylenia lub zmiany orzeczenia. Reasumujac, tylko w razie stwierdzenia, ze uzasadnienie wyroku
uniemozliwia dokonanie merytorycznej kontroli orzeczenia, a wiec weryfikacji ustalen faktycznych i oceny dowodow,
stanowi to naruszenie art. 424 § 1 k.p.k. mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz wskazuje na niewlasciwy proces
podejmowania przez sad decyzji o winie lub niewinno$ci oskarzonego (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13
wrzeénia 2007 1., I AKa 105/07, Prok.i Pr.-wkl. 2009/1/47, KZS 2009/1/109). Takze w realiach niniejszej sprawy brak
bylo podstaw do wniosku, iz usterki pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku mogly posiadaé jakikolwiek wpltyw na
jego tresé, badz tez uniemozliwialy przeprowadzenie jego kontroli instancyjnej zwlaszcza, ze odnoszg sie one wylacznie
do rozstrzygniecia o zasadzonym na rzecz pokrzywdzonych zado$cuczynieniu w kwocie 500 ztotych. Cytowany
przez obronce w apelacji fragment uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji wprawdzie zawiera kilka usterek,
lecz pozostaja one bledami o charakterze oczywistych omylek pisarskich, ktérych dostrzezenie nie uniemozliwia,
przy zalozeniu minimum dobrej woli ze strony czytelnika, odczytanie wlasciwej tresci tego fragmentu pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia. W zadnym za$ wypadku nie sposéb przyjmowaé, iz dotkniety owymi omytkami
fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku uniemozliwia przeprowadzenie kontroli trafno$ci rozstrzygniecia do
ktorego sie odnosi. Wskazal bowiem w tym fragmencie uzasadnienia Sad Rejonowy, ze skoro pokrzywdzeni D.
H. i K. K. (1) zlozyli wnioski o orzeczenie w trybie art. 46 § 1 k.k. na ich rzecz zado$cuczynienia, to uznajac, ze
zadania te z uwagi na doznane przez nich poczucie krzywdy nie byly wygérowane Sad zobowigzal oskarzonego do
zaplaty na rzecz pokrzywdzonych kwoty po 500 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Powyzszy fragment uzasadnienia
zawieral bledy, ktore nie uniemozliwialy prawidlowego odczytania jego tre$ci. OczywiScie, nalezy oczekiwaé od
sadéw, by sporzadzane przez nie uzasadnienia pozostawaly wzorcowe wrecz w kwestii stosowania zasad gramatyki
jezyka polskiego oraz stylistyki, niemniej jednak niedostosowanie sie do tego wymogu nie moze oznaczaé, iz samo
rozstrzygniecie zamieszczone w zaskarzonym wyroku pozostaje z gruntu nietrafne.

Trudno takze dopatrzy¢ sie w realiach niniejszej sprawy podstaw do podwazenia trafnoéci kwestionowanego przez
obronce rozstrzygniecia zasgdzajacego zado$c¢uczynienie na rzecz pokrzywdzonych. Wszystkie warunki uzasadniajace
jego zamieszczenie w zaskarzonym wyroku zostaly bowiem w realiach niniejszej sprawy spelnione. Zado$cuczynienie
zasadzone zostalo na rzecz oséb pokrzywdzonych przypisanymi oskarzonemu w wyroku czynami, ktére to osoby
zlozyty wnioski o zasadzenie na ich rzecz stosownej kwoty z tego tytutu. Jest oczywiScie nietrafny wyrazony w apelacji
poglad jakoby wykonywanie zawodu funkcjonariusza publicznego, w tym przypadku policjanta wykluczato mozliwoéc
ubiegania sie o naprawienie szkody czy tez zado$¢uczynienie wynikajace ze zdarzen do ktérych dochodzi podczas
pelnienia przez tychze funkcjonariuszy obowiazkéw stuzbowych. Argumentacja obroncy nie mogla zosta¢ w tym
wzgledzie w realiach niniejszej sprawy zaakceptowana choéby tylko z tego wzgledu, ze D. H. i K. K. (1) na rzecz ktérych
zasadzil sad zado$éuczynienie pokrzywdzeni zostali takze przestepstwem z art. 190 § 1 k.k. popelnionym na ich szkode
jako oséb prywatnych i niosagcym dolegliwoéci przede wszystkim w tym prywatnym wymiarze ich zycia. Niezaleznie



jednak od tego z faktu, iz przypisane oskarzonemu przestepstwa popelione zostaly na szkode wspomnianych wyzej
0s6b jako funkcjonariuszy publicznych nie mozna wywodzié wniosku o braku podstaw do zasadzenia na rzecz
pokrzywdzonych zado$c¢uczynienia. Wszelkie bowiem przestanki do jego orzeczenia zostaly spelnione. Pomijajac
nawet czyny polegajace na zniewazeniu D. H. i K. K. (1) jako funkcjonariuszy publicznych, przestepstwa polegajace na
naruszeniu nietykalno$ci cielesnej i stosowaniu przemocy wobec nich byly takze odczuwalne przez pokrzywdzonych
jako osoby fizyczne. Dolegliwo$ci z nimi zwigzane dotknely pokrzywdzonych takze osobiécie. Skoro tak, to popelione
przez oskarzonego czyny wywolaly u pokrzywdzonych krzywde w postaci ich cierpien psychicznych za ktére mozna
bylo orzec zado$¢uczynienie. Jednocze$nie uwzgledniajac stopien agresji oskarzonego, sposéb stosowania wobec
pokrzywdzonych przemocy, jak i cierpienie psychiczne wynikajace z uzasadnionej obawy popelnienia na ich szkode
przestepstwa objetego grozbami skierowanymi przez oskarzonego wobec pokrzywdzonych, kwota 500 zlotych nie
moze zosta¢ uznana za razgco wygoérowana, za$ tylko stwierdzenie jej razacej niewspdtmiernoéci skutkowaé mogloby
zmiang zaskarzonego wyroku w tym wzgledzie. Jest przy tym nie do zaakceptowania wyrazony w apelacji poglad wedle
ktorego fakt przyjmowania na stanowiska funkcjonariuszy policji osob o wiekszej odpornosci psychicznej i fizycznej
wyklucza mozliwoé¢ sprzeciwu funkcjonariuszy wobec zniewazania ich slownie oraz naruszania ich nietykalnos$ci
cielesne;j.

W tych warunkach apelacji obroncy nie mozna bylo uwzglednié.

Wprawdzie wywiedziona apelacja nie zawierala zarzutu razacej niewspolmiernos$ci orzeczonych wobec oskarzonego
kar jednostkowych oraz kary lacznej, to jednak rozpoznajgc wywiedziong na korzy$¢ oskarzonego apelacje w zakresie
calo$ci rozstrzygnieé¢ sadu, w tym i orzeczenia o karze, dokonat sad okregowy kontroli instancyjnej wyroku takze w
zakresie orzeczonych wobec niego kar nie dopatrujac sie w zaskarzonym orzeczeniu razacej niewspolmiernosci. Nie
sposob w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy uznac, by orzeczone przez sad pierwszej instancji kary nosily cechy razacej
niewspétmiernoéci. O razacej surowosci kary mozna mowié jedynie wowczas, gdy kara orzeczona przez sad w sposéb
oczywisty, wyrazny, a wiec razacy odbiega od tej, ktéra nalezaloby orzec prawidlowo stosujac dyrektywy wymiaru kary
ujete w przepisach art. 53 k.k. i nastepne. Z kara razaco niewspdlmierna do czynienia mamy, gdy sad rozstrzygajac
o karze nie uwzglednit wszystkich okoliczno$ci wigzacych sie z poszczegbélnymi dyrektywami wymiaru kary lub tez
nie uwzglednil ich wplywu na orzekana kare w wystarczajacym stopniu. Razacej niewspolmiernosci orzeczonej kary
nie sposob natomiast przyjac, gdy nie zostaly przekroczone granice swobodnego uznania sedziowskiego stanowiacego
ustawowa zasade sagdowego wymiaru kary. Wymierzone oskarzonemu S. S. zaskarzonym wyrokiem kary z pewno$cia
nie przekraczajg stopnia winy, odpowiadaja stopniowi spotecznej szkodliwosSci czynéw mu przypisanych, jak réwniez
spelniaja swoje cele zar6wno w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, jak i cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore maja osiagna¢ w stosunku do oskarzonego. Zaréwno sposob, jak i okoliczno$ci popelnienia
przestepstw przypisanych oskarzonemu polaczone z oceng jego osoby takze przez pryzmat dotychczasowej karalnoéci
oskarzonego uzasadnialy orzeczenie kar jednostkowych oraz kary lacznej wymierzonej zaskarzonym wyrokiem.

Z urzedu dokonal sad korekty zaskarzonego orzeczenia w jego punkcie 2, a to w zakresie opisu przestanek recydywy
o ktérej mowa w art. 64 § 1 k.k. przypisanej oskarzonemu. W opisie tym powolal sie sad na uprzednie skazanie
oskarzonego na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, nie wskazal natomiast
wyroku, ktorym oskarzony zostal za to przestepstwo skazany. Opis ten wymagal zatem doprecyzowania poprzez
wskazanie, iz na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne z art. 224 § 2 k.k. oskarzony
S. S. skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 5.03.2004r. (sygn. akt VII 509/03).

Nie znajdujac za$ podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku w pozostalej czesci, wyrok ten zostal w
tej czeSci utrzymany w mocy. Oczywista omylka pisarska w zakresie wskazania stlownie wysokoS$ci zasadzonej od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplaty zwigzanej z orzeczonga wobec oskarzonego karg, sprostowana zostata
natomiast postanowieniem, ktérego tre$¢ zamieszczono w protokole rozprawy odwolawczej.

Zwazajac na aktualng sytuacje majatkowa oskarzonego pozbawionego wolnosci sad odwolawczy zwolnil S. S. od
zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



