Sygnatura akt VI Ka 1207/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Katarzyna Kajda-Broniewska

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2016 .

sprawy A. S. s. W. 1 B.,

ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 27885 kk w zw. z art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 wrze$nia 2015 r. sygnatura akt III K 907/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 435 kpk

uchyla zaskarzony wyrok, rowniez wobec S. M., ktory apelacji nie wnosil i sprawe oskarzonych A. S. i S. M. przekazuje
Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

sygn. akt VI Ka 1207/15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 5 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2015 r. sygn. akt III K 907/14 uznal oskarzonych S. M.iA. S.
za winnych popeklienia zarzucanego im czynu z art. 278 § 1 kki art. 278 § 5 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, przyjmujac, ze
polegal na tym, iz w nocy z 11 na 12 czerwca 2014 r. w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba,
z mieszkania nr (...) przy ul. (...), zabrali w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki H. (...) o warto$ci 300
zlotych, telefon komdrkowy marki N. (...) o wartoSci 200 zlotych, laptopa marki S. o wartoéci 1.600 zlotych oraz karte
bankomatowa (...) wystawiona przez (...) S.A. w W. na szkode Z. S. (1) i za to na mocy art. 278 § kk przy zast. art. 11 § 3
kkiart. 33 § 2 kk wymierzyl: S. M. kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za$ A. S. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
nadto obu oskarzonym kary grzywny w ilo$ci po 40 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 20 zlotych wobec kazdego z nich. Przy czym wykonanie kar pozbawienia wolnosSci w oparciu o przepisy art. 69
§ 112 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okresy proby wynoszace dla kazdego z oskarzonych po
2 lata, w nastepstwie czego z powolaniem sie na art. 63 § 1 kk okres zatrzymania w sprawie S. M. przypadajacy na
13, 14 i 15 czerwca 2014 r. zaliczyl temu oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary grzywny. Ponadto na
mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz



pokrzywdzonego kwot po 700 zlotych. W konicu z powolaniem sie na art. 627 kpk i przepisy ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych obcigzyl oskarzonych kosztami sgdowymi, tj. wydatkami w przypadajacych na
nich czesciach oraz oplatami.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca A. S.. Zaskarzajgc orzeczenie w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych tego
oskarzonego w caloéci i na jego korzy$é oraz zarzucajac mu w ogdlnosSci blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze A. S. dopuscil sie przypisanego mu czynu, a bedacy
nastepstwem naruszen prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 366 § 1 kpk i art. 167 kpk,
wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie tego oskarzonego, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrok bez zaskarzenia uprawomocnit sie zatem wzgledem drugiego z oskarzonych.
Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl co nastepuje.

Apelacja obronca musiala skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i to rowniez wobec S. M., ktéry apelacji nie
wnosil oraz przekazaniem sprawy obu oskarzonych do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Jest w sprawie oczywistym, ze oskarzonym przypisano popelienie przestepstwa we wspolsprawstwie z jeszcze jedna
osoba znana z imienia i nazwiska, ktora nie zostala z nimi oskarzona w jednym postepowaniu tylko dlatego, iz na etapie
postepowania przygotowawczego nie udalo sie jej przestuchaé z powodu niemozno$ci ustalenia miejsca przebywania i
zaszta konieczno$¢ wylaczenia materialdbw w zakresie dotyczacym tej osoby do odrebnego postepowania. Nastgpilo to
postanowieniem Policji z dnia 12 sierpnia 2014 r. (k. 67). Konsekwencja tego bylo z kolei to, iz Prokurator wnoszac w
dniu 20 sierpnia 2014 r. do sadu zatwierdzony przez siebie akt oskarzenia sporzadzony przez Policje nie wnioskowal
o przeshuchanie tejze osoby w charakterze §wiadka.

Niewatpliwie dowdd z przesluchania tej osoby, a jest nig M. S. (1), ojciec dzieci D. P. i brat M. S. (2), obie panie
sg $wiadkami w sprawie, nie zostal tez przeprowadzony z urzedu w postepowaniu przed Sadem I instancji. Analiza
akt sprawy wskazuje wrecz, iz tego rodzaju czynno$¢ dowodowa pozostawala poza jakimkolwiek zainteresowaniem
Sadu Rejonowego, ktory dysponujac informacjg z dnia 11 sierpnia 2014 r. o poszukiwaniach za w/w mezczyzna
prowadzonych przez Komisariat Policji II w G., w tym trzema listami gonczymi, rozpoznajac sprawe na szeregu
terminach rozprawy pomiedzy 10 grudnia 2014 r. a 14 wrze$nia 2015 r., nawet nie raczyl sprawdzi¢, jak owe
poszukiwania przebiegajg. Gdyby za$ tego nie zaniechal, dowiedzialby sie, ze M. S. (1) zostal ujety juz w dniu 9
pazdziernika 2014 r. i osadzony w jednostce penitencjarnej na do$é dlugi czas. Wystarczylo siegna¢ cho¢by do danych
z systemu informatycznego (...), do ktorego bezposredni i staly dostep ma kazdy sad powszechny. Uczynil to dopiero
Sad Okregowy, by stwierdzi¢, ze nic nie powinno staé na przeszkodzie w toku postepowania pierwszoinstancyjnego w
przeprowadzeniu przestuchania M. S. (1) w charakterze $wiadka.

Racje ma za$ obronca, gdy twierdzi, ze tego rodzaju czynno$é¢ byla konieczna dla wszechstronnego i wnikliwego
wyjasnienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia. Nie trudno o tego rodzaju wniosek, gdy rzeczywiscie
w materiale dowodowym zgromadzonym przez Sad Rejonowy prézno odnalezé dowod, ktéry wprost Swiadezylby
o winie oskarzonych. Obaj nie przyznali sie do popehienia zarzucanego im czynu, cho¢ potwierdzili, ze byli z S.
w mieszkaniu pokrzywdzonego, gdzie w czwdrke odurzali sie alkoholem. Zaprzeczyli jednak zaborowi tego, czego
utrate zglosil pokrzywdzony, nie zorientowany nawet, kto konkretnie go okradl, a wiazacy te okoliczno$¢ jedynie z
obecnoécig w jego mieszkaniu wspomnianych trzech mezczyzn. Co jednak istotne, oskarzeni zdawali sie do pewnego
stopnia sugerowac, iz kradziezy z mieszkania pokrzywdzonego bez ich udzialu, zapewne pod nieuwage, mébgl dokonac
M. S. (1), na ktoérego konkretnie sprawstwo wskazywaé majg zeznania M. R. oraz zabezpieczone paragony z kasy
fiskalnej ze sklepu (...) przy ul. (...) (k. 37) w powiazaniu z zestawieniem operacji na rachunku bankowym (k. 34).
To on mial bowiem uzywaé¢ utraconej przez Z. S. (2) karty bankomatowej i to w krétkim czasie po opuszczeniu
mieszkania pokrzywdzonego. Wedle A. S., ktéry wraz z M. wowcezas do sklepu nie wehodzil i obaj czekali na zewnatrz,
S. mial im podczas opuszczania mieszkania pokrzywdzonego jedynie oznajmic, iz teraz on bedzie stawial alkohol.
Okoliczno$ci tej nie zaprzeczyl S. M., a jedynie zaslonil sie niepamiecia wynikajaca ze spozytego alkoholu odnoénie



przyczyn udania sie do sklepu po kolejna porcje alkoholu. Jednoczesnie z zeznan A. F. - sasiadki pokrzywdzonego,
calkowicie pominietych przez Sad Rejonowy, o czym musza przekonywaé pisemne motywy zaskarzonego wyroku,
wynika, ze miala widzie¢ opuszczajacych jego mieszkanie trzech mezczyzn i nie dostrzec niczego, co by wskazywalo,
ze weze$niej okradli gospodarza tego lokum (k. 14). O tyle za$ jej spostrzezenia musza uchodzi¢ za istotne w sprawie,
ze jak to réwnie dobrze wynika z zeznan pokrzywdzonego, akurat wtedy, gdy towarzysze od alkoholu opu$cié mieli
jego mieszkanie pozostawiajac go w nim samemu, utraci¢ mogl on jedynie dwa telefony, karte bankomatowa i klucze
do mieszkania. Brak laptopa mial bowiem stwierdzi¢ dopiero pdzniej, konkretnie po tym, jak po zgloszeniu kradziezy
powrdcil do mieszkania, co wskazywaloby raczej, ze przedmiot ten zostal wyniesiony dopiero w okoliczno$ciach,
ktoére naprowadzil §wiadek R., a wskazal on, ze oskarzeni i S. po zakupach mogli uda¢ sie z powrotem do mieszkania
pokrzywdzonego. Wazkim jest jednak, iz A. S. twierdzil, iz wowczas juz wrocil do swego mieszkania zlokalizowanego
powyzej kondygnacji, na ktorej zamieszkal §wiadek R., wciaz jednak ponizej pietra, na ktérym znajdowato sie lokum
pokrzywdzonego. Z kolei M. konsekwentnie twierdzil, ze zastali wowczas zamkniete mieszkanie pokrzywdzonego, a
wobec tego, ze nikt im nie otworzyl, udali sie do swoich domostw w tym samym budynku. Tak tez mial postapic
S., przy czym wedle sugestii oskarzonych, to on ewentualnie mialby mieé¢ zabrany wcze$niej klucz do mieszkania
pokrzywdzonego. Wynikaloby z tego, ze mialby tez sposobno$¢ samemu powrécié do zamknietego mieszkania
pokrzywdzonego i po jego otwarciu zabranym kluczem skra$¢ bez wiedzy i udzialu oskarzonych przedmiotowego
laptopa. Wczeéniej natomiast nic nie staloby na przeszkodzie, by réwniez pod nieuwage odurzonych solidnie
alkoholem oskarzonych zabra¢ niewielkich rozmiaré6w dwa telefony i karte bankomatowa oraz klucze do mieszkania,
a nastepnie ukry¢ je w swym odzieniu w taki sposob, by takze S. M. i A. S. sie nawet nie zorientowali w dokonanej
kradziezy. Jak wyjasnil A. S., mialo by¢ tez tak, ze byl czas, w ktorym pokrzywdzony przez pewien czas byl w swym
mieszkaniu sam z S.. Okolicznoéci, w jakich pokrzywdzony odzyskal klucze od mieszkania, o ktérych komunikowala
M. S. (2) — dziewczyna oskarzonego S., jednoczes$nie siostra M. S. (1) — nie s3 z kolei tego rodzaju, by cokolwiek z nich
wynikalo obciazajacego dla oskarzonych. Klucze miala po prostu znalez¢ obok wejécia do klatki przy schodach o godz.
8:00 w dniu 12 czerwca 2014 r.. Jednoczeénie D. P. - matka dzieci M. S. (1) — przyznala, iz dnia nastepnego otrzymala
od niego pieniadze w kwocie 200 zlotych z przeznaczeniem dla dzieci, co rownie dobrze sugerowaloby, ze akurat to
M. S. (1) mog} spieniezy¢ tup i podzieli¢ sie zarobkiem z bliskimi, tym samym mogtby mie¢ powdd, aby wykorzystaé
okazje i dla wlasnych potrzeb samemu okrasé¢ pokrzywdzonego.

Jest oczywistym, ze te wszystkie okoliczno$ci, z ktorych cze$ci nawet nie dostrzegl Sad Rejonowy (kwestia okolicznoSci
utraty laptopa, uprzedniego dokonania zaboru kluczy do mieszkania i powrotu pod jego zamkniete drzwi po zakupach
w sklepie (...), a takze pieniedzy przekazanych D. P. przez M. S. (1)), wymagaly skonfrontowania z twierdzeniami
trzeciego z mezezyzn, ktory wedle tez oskarzenia mial braé¢ udzialu w przedmiotowej kradziezy na szkode Z. S. (2), czyli
z tym, co ma do powiedzenia M. S. (1). Kiedy za$ na etapie sgdowym zdezaktualizowaly sie przyczyny niemoznoSci
jego przestuchania w dochodzeniu, Sad Rejonowy dazac do oparcia rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach
faktycznych obowiazany byl wykazaé sie z urzedu inicjatywa dowodowa i doprowadzi¢ do przestuchania w charakterze
swiadka M. S. (1), w razie potrzeby, z uwagi na uprawnienie z art. 182 § 3 kpk, dysponujac podczas tej czynno$ci
réwniez jego wyjasnieniami zlozonymi w sprawie wylaczonej do odrebnego prowadzenia, podlegajacymi odczytaniu
na zasadzie art. 391 § 11 2 kpk. Nakazywal mu to art. 366 § 1 kpk i art. 167 kpk.

Nie czynigc tego, Sad I instancji niewatpliwie obrazil wskazane przepisy prawa procesowego. Moglo mie¢ to tez wplyw
na tres$¢ zaskarzonego wyroku, skoro naprowadzone powyzej okoliczno$ci wynikajace z dotychczas zgromadzonego
materialu dowodowego nie daja wcale tak jednoznacznego spojrzenia na kwestie sprawstwa i winy oskarzonych, jak
chcial ja widzie¢ Sad Rejonowy. Wymaga ona doglebniejszego wyjasnienia, a postuzy¢ ma temu wlasnie przestuchanie
M. S. (1).

Juz tylko z tych wzgledéw, ktére w roéwnym stopniu, jak tego wymaga art. 435 kpk, odnosza sie do obu
oskarzonych, zaskarzony wyrok, réwniez wobec niewnoszacego apelacji S. M., nie mog} sie osta¢, a postepowanie
pierwszoinstancyjne wymaga ponowienia. Stad tez przedwczesnym byloby sie odnosi¢ do pozostalych zarzutéw
podniesionych w §rodku odwolawczym. Jego rozpoznanie nalezalo zatem po mysli art. 436 kpk ograniczy¢ do
uwzglednionego uchybienia, ktérego stwierdzenie zadecydowalo o wydaniu przez Sad odwolawczy orzeczenia



kasatoryjnego. W zadnym natomiast razie zgromadzony dotychczas material dowodowy nie wystarczal, by w instancji
odwolawczej zapadlo merytoryczne orzeczenie konczace postepowanie, w szczegdlnosci tresci postulowanej przez
skarzacego.

W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy obowigzany jest powtorzy¢ postepowanie w pelnym dotychczasowym
zakresie oraz uzupemié¢ je o przestuchanie M. S. (1). Dla prawidlowego przeprowadzenia tej czynnosSci nalezaloby
tez wykorzysta¢ material dowodowy zgromadzony w sprawie wylaczonej do odrebnego prowadzenia. Trzeba wiec
dolaczy¢ rowniez akta tej sprawy. Wydaje sie jednak na ten moment, iz w zakresie zeznan A. F., N. M., M. R., M.
S. (2) i D. P. bedzie Sad Rejonowy uprawniony poprzestaé¢ na ich ujawnieniu w trybie art. 442 § 2 kpk. Powinien
natomiast przestuchaé pokrzywdzonego i rozwia¢ sprzecznos$ci w jego dotychczasowych zeznaniach odnoénie wartosci
utraconych telefonow. Jesli za§ wyloni sie potrzeba przeprowadzenia jeszcze innych dowodéw, Sad I instancji nie
uchyli sie od tego. Uwage te Sad Okregowy czyni dlatego, iz zdaniem obrony winni zosta¢ dodatkowo przestuchani
siostra i szwagier pokrzywdzonego, ktérych ten jako pierwszych mial na goraco informowaé o kradziezy. Trzeba mie¢
zatem na baczeniu i takg ewentualnosé.

Dopiero zgromadzony kompletnie material dowodowy podda Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz
swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
po czym wyciagnie prawidlowe wnioski koficowe, pamietajac o obowiazujacym w dalszym postepowaniu zakazie
reformationis in peius, a takze o tym, ze z reguly in dubio pro reo z art. 5 § 2 kpk wynika zakaz czynienia domnieman
niekorzystnych dla oskarzonego, za§ o dowodzie z poszlak jako pelnowarto$ciowym dowodzie winy mozna moéwié
dopiero wowczas, gdy zesp6l (fanicuch) poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadzi posrednio,
tj. w drodze logicznego rozumowania, do stwierdzenia jednej tylko wersji zdarzenia (fakt glowny), z ktérej wynika,
ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu (por. wyrok SN z 21 pazdziernika 2002 r., V KKN 283/01, LEX nr

56843).

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej swego wyroku.



