Sygnatura akt VI Ka 1158/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner (spr.)

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 .

sprawy S. J. syna J. i K.,

ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 27881 kk, art. 27581 kk i art. 276 kk przy zast. art. 1182 KKk, art. 15881 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 wrze$nia 2015 r. sygnatura akt IX K 1414/11

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. L. kwote 516,60 z} (pietset szesnaScie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt: VI Ka 1158/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 11 wrze$nia 2015 r. sygn. akt IX K 1414/11 apelacje wywi6d} obronca
oskarzonego S. J..

Obronca oskarzonego zarzucit orzeczeniu:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na uznaniu, iz:



« oskarzony ukrywal dokumenty, ktérymi nie mial prawa rozporzadzaé, podczas gdy na krotko przed zatrzymaniem
oskarzonego przez Policje oskarzony otrzymal przedmiotowe dokumenty od J. S., ktéry zwrdcil sie do
oskarzonego S. J. z pro$ba o przekazanie dokumentéw pokrzywdzonemu, a zatem oskarzony nie ukrywal
dokumentow, a przeciwnie zamierzal zwroci¢ przedmiotowe dokumenty pokrzywdzonemu zgodnie z prosba J. S.;

« oskarzony S. J. oraz K. J. dokonali pobicia D. B., podczas gdy nie sposob uzna¢, aby oskarzony dokonal napasci na
pokrzywdzonego, a pokrzywdzony byl strona wylacznie bierna w trakcie wskazanego powyzej zajscia, co wyklucza
uznanie zaistnialego zdarzenia za pobicie;

 oskarzony S. J. dzialal wspdlnie i w porozumieniu z K. J., podczas gdy oskarzony nigdy nie planowal uzycia
przemocy wobec pokrzywdzonego, a ponadto chcial on rozwigzaé konflikt z pokrzywdzonym bez udzialu innych
0sob.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czyn6w ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

Z ostrozno$ci procesowej zaskarzyt wyrok w zakresie orzeczonej kary, zarzucajac orzeczeniu razaca niewspotmiernosé
kary wymierzonej oskarzonemu, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej z zastosowaniem zasady
kumulacji w wymiarze 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci i w oparciu o powyzszy zarzut obrofica wnidst o wymierzenie
oskarzonemu kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Wbrew wywodom apelacji, Sad I instancji w sposéb prawidlowy i pelny przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddal wnikliwej ocenie dochodzac w konsekwencji do trafnych i logicznych wnioskow.
Sad merytoryczny dokonujac analizy poszczegdlnych dowoddéw nie przekroczyl ram ich swobodnej oceny i nie popelnit
w toku procesu uchybien tego rodzaju, ze moglyby one skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. Przedstawiony
w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji jest prawidlowy i zasluguje na akceptacje.
Ponadto zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ocena zgromadzonego materiatu dowodowego uwzglednia
wskazania wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego i tym samym pozbawiona jest cech dowolnos$ci. Uzasadnienie wyroku
czyni zado$¢ ustawowym wymogom okreSlonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach,
dlaczego dal im wiare i nalezycie wytlumaczyl przyjeta kwalifikacje prawna.

Sad odwolawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonych na
rozprawie dowodow ani tez do zakwestionowania poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.

W szczegblowym uzasadnieniu Sad I instancji nalezycie i przekonujaco wskazal, dlaczego dal wiare zeznaniom
Swiadkow D. B. z postepowania przygotowawczego, K. J. i czeSciowo wyjasnieniom J. S., a odmowil jej wyjasnieniom
oskarzonego S. J. i nie sposéb zarzuci¢ Sadowi, ze jego wywody dotkniete sg brakiem logiki czy konsekwencji.

W szczegblnoéci trafnie oparl Sad Rejonowy swoje ustalenia na zeznaniach $wiadka D. B. z postepowania
przygotowawczego ktory przedstawial okoliczno$ci zwiazane ze zdarzeniem. Z zeznan D. B. wynikalo, ze to oskarzony
S. J., ktérego znal wczesniej, wraz z kolegami zaczal go wyzywaé wulgarnie i dlatego tez zdjal kurtke bowiem
spodziewal sie, ze moze zostaé¢ pobity. Oskarzony S. J. od razu go kopnal, a nastepnie dolaczyl do niego K. J.. Po
stronie atakujacych byla przewaga liczebna. W czasie gdy byt bity przez tych dwoch mezezyzn, pozostali zabrali mu
kurtke w ktorej miat m. in. dokumenty. Pokrzywdzony nie mial zadnego motywu by zlozy¢ obciazajace oskarzonego
S. J. zeznania. Zeznania te byly zlozone bezposrednio po zdarzeniu i zawieraly liczne szczegdly, ktore czynily z
nich wiarygodna wersje. Z zeznan pokrzywdzonego nie wynikalo by miat jakikolwiek zatarg z oskarzonym S. J..
Relacja pokrzywdzonego z postepowania przygotowawczego zostala potwierdzona zapisem z monitoringu. Slusznie



Sad I instancji uwzglednil zeznania zlozone przez pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego, bowiem
relacja z rozprawy zmierza do pomniejszenia odpowiedzialno$ci S. J..

Stusznie uczynil Sad Rejonowy gdy uznal wyjasnienia oskarzonego S. J. za wiarygodne jedynie w niewielkim
zakresie. Szczegblowo swoje stanowisko Sad I instancji uzasadnit i wywody te w pelni zastuguja na akceptacje Sadu
odwolawczego.

W zakresie w jakim oskarzony nie przyznal sie do ukrywania zabranych uprzednio przez innego sprawce dokumentow
to nalezy stwierdzié¢, iz wersja podawana przez oskarzonego, iz nie zdazyl odda¢ dokumentéw pokrzywdzonemu,
bowiem zostal zatrzymany przez Policje jest niewiarygodna. Gdyby sprawcy chcieli odda¢ pokrzywdzonemu
dokumenty mogli to uczynic niezwlocznie po ich znalezieniu w kurtce. Z zeznan D. B. wynika, Ze zostal powiadomiony
przez Komisariat Policji o odnalezieniu dowodu osobistego, ktory zostal przestany do Urzedu Miejskiego w
dniu 23.05.2011 r. poniewaz byl zlamany. Znamie "ukrywania" oznacza "czasowe uniemozliwienie korzystania z
dokumentu przez osobe uprawniong" (A. Marek: Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, Warszawa 1997, s.
681), czyli "czynnosci zmierzajace do tego, aby przedmiot ukrywany uczyni¢ niedostepnym", a wiec "usuniecie go
spod rozporzadzenia wlaéciwej osoby i stworzenie takiego stanu rzeczy, ze (...) staje sie niedostepny dla osoby, ktéra
ma prawo i chce z niego skorzysta¢" (J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
1977, s. 701). Czyn okreS§lony w art. 276 k.k. w aspekcie ukrywania dokumentu polega¢ ma na "utajnieniu miejsca
przechowywania" (Kodeks karny. Cze$¢ szczegbdlna. Komentarz, pod red. A. Zolla, t. II, Krakow 1999, s. 1060), czy
tez umieszczeniu w miejscu, gdzie utrudnione jest odnalezienie lub dotarcie. Z taka sytuacja mamy do czynienia w
niniejszej sprawie, a zatem shusznie Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu S. J. popelnienie przestepstwa z art. 276 k.k.

Trafnie Sad meriti przypisal oskarzonemu czyn z art. 158 § 1 kk. Sluszne sa wywody Sadu Rejonowego
dotyczace uzasadnienia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu i w pelni zasluguja na aprobate Sadu
Odwolawczego.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zawiera argumentéw, ktére moglyby podwazyé¢ trafno$é rozumowania Sadu
Rejonowego. Sprowadza sie ona wlasciwie wylacznie do negacji oceny dowodoéw dokonanej przez Sad Orzekajacy,
przy czym nie wykazuje skarzacy czym uchybil 6w Sad w przeprowadzonej ocenie, w wyprowadzonych wnioskach
kryteriom logicznego rozumowania i zdrowemu rozsadkowi.

W przekonaniu Sgdu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie ma dostatecznych podstaw do kwestionowania
poczynionych przez Sad merytoryczny ustalen w kwestii winy oskarzonego oraz przyjetej przez ten Sad kwalifikacji
prawnej czyndw mu przypisanych.

Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i nalezycie ocenil okoliczno$ci wplywajace na wymiar tak kar jednostkowych jak i
kary tacznej. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dostrzega sie fakt uprzedniej wielokrotnej karalnosci oskarzonego
S. J.. Okoliczno$¢ ta znalazla odpowiednie odzwierciedlenie w karze, jaka wymierzono temu sprawcy. Zwazy¢ nalezy,
iz orzekano wobec niego kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania. Z danych mu szans
jednak nie skorzystal, gdyz wystapily przestanki do zarzadzenia wykonania tych kar. Pobyt w zakladzie karnym nie
zmienil jednak postawy sprawcy. Powyzsze okoliczno$ci Sad Rejonowy dostrzegl, i dal temu nalezyty wyraz w karach
wymierzonych oskarzonemu i to zaréwno jednostkowych jak i karze lacznej. Wzgledem tego sprawcy praktycznie rzecz
biorgc nie dopatrzono sie zadnych okolicznosci tagodzacych.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy uznal, ze kara laczna wymierzona oskarzonemu nie moze
by¢ uznana za niewspétmierna do stopnia winy oskarzonego i okolicznoéci przypisanych mu czynoéw oraz za razaco
surowa.

Tak ksztaltowana kara spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze cele w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci spoleczne;j.



Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji na mocy przepiséw powoltanych w czeSci dyspozytywnej wyroku,
orzeczono jak na wstepie.



