Sygnatura akt VI Ka 1111/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Andrzeja Zieby Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2016 r.

sprawy R. S. (1) ur. (...)wK.

synaJ.iK.

oskarzonego z art. 5483 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 25 wrzeénia 2015 r. sygnatura akt IX W 217/15

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. S. (2) kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$c¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szesédziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 zl (piec¢set
trzydzieSci sze$¢ zlotych i szeSédziesiat groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 50 z} (pie¢dziesiat
zlotych).

VI Ka 1111/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 25 wrze$nia 2015r., sygn. akt IX W 217/15, apelacje wnidst obronca
oskarzonego R. S. (1).

Zaskarzajac orzeczenie w caloSci zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz za
udowodniony zostal uznany fakt popelnienia przez oskarzonego zarzuconych i przypisanych mu czynéw.

Stawiajac taki zarzut apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. S. (1), a z ostroznosci
procesowej o uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu sadowi do ponownego
rozpoznania.



Sad Okregowy nie znalaz} podstaw do kwestionowania trafnosci wyroku Sadu Rejonowego.

Argumentacja apelujacego sprowadza sie do zakwestionowania zasadno$ci ustawowego uregulowania zawartego
w art.173 kks, ktory przewiduje mozliwo$¢é przeprowadzenia postepowania karnego skarbowego w stosunku do
nieobecnych.

Jesli jednak ustawodawca przyjal takie rozwigzanie, to - w sytuacji spelnienia przestanek wskazanych w ustawie -
organ prowadzacy postepowanie ma prawo je zastosowac i w zadnym razie nie moze to by¢ podstawa podwazania
prawidlowosci zapadtego rozstrzygniecia.

Wyeksponowana przez skarzacego okoliczno$é, ze sad meriti nie dysponowal wyjaénieniami oskarzonego byla
prosta i oczywista konsekwencja tego, ze sprawa toczyla sie w trybie postepowania w stosunku do nieobecnych.
Specyfika zarzuconych oskarzonemu wykroczen skarbowych skutkowata zas tym, ze podstawowym i wystarczajacym
materialem dowodowym mogly by¢ dokumenty dotyczace kwestii podatkowych zwigzanych z prowadzeniem
przez oskarzonego dzialalno$ci gospodarczej. Brak w tej dokumentacji deklaracji w sprawie podatku od $rodkéw
transportowych na rok 2013 i 2014 oznaczal oczywiste uchylenie sie przez oskarzonego od obowigzku ich zlozenia, co
skutkowalo narazeniem tego podatku na uszczuplenie.

Zachowanie oskarzonego polegajace na ostatecznym op6Znionym zlozeniu wymaganej deklaracji za rok 2013 dowodzi,
ze oskarzony mial swiadomo$¢ istnienia takiej, obciazajacej go powinnosci.

W apelacji nie wskazano zadnych konkretnych uchybien w toku rozumowania sadu pierwszej instancji
uzasadniajgcych twierdzenie, ze przeprowadzona przez ten sad analiza zgromadzonego materiatu dowodowego
jest nieprawidlowa, bo nie da sie pogodzi¢ z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego.
Tymeczasem tylko dowiedzenie takich mankamentéw analizy przeprowadzonej przez sad meriti dawaloby podstawy
do skutecznego kwestionowania poczynionych przez ten sad ustalen faktycznych.

Sad Rejonowy dokonal trafnej oceny prawnej zachowania oskarzonego i za przypisane mu wykroczenia wymierzyt
kare, ktora jawi sie jako adekwatna do wagi czyn6w i istotnych okolicznosci dotyczacych ich popelnienia.

Z naprowadzonych wzgledow sad Okregowy nie znalazl podstaw do jakiejkolwiek reformacji zaskarzonego wyroku
i orzeczenie to utrzymal w mocy, co skutkowalo obcigzeniem oskarzonego kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze.



