Sygnatura akt VI Ka 1098/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Bozena Zywiol (spr.)

SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2016 r.

sprawy J. K. syna Z. i A.,

ur. (...) wk.

oskarzonego z art. 15881 kk, art. 28081 kk, art. 245 kk, art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 wrzeénia 2015 r. sygnatura akt III K 1632/11

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

L. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w jego pkt 1. w ten sposob, ze:

- ustala, iz przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 158 § 1 kk. polegalo na tym, ze 19 sierpnia 2008r. w G. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z M. B. (1) wziagl udzial w pobiciu K. A. (1) poprzez bicie go rekami i kopanie po calym
ciele, co narazilo pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku z art. 156 § 1 kk., przy czym
wskutek pobicia K. A. (1) doznal obrazen ciala w postaci stluczenia twarzy i rany wargi gornej, co naruszylo czynnosci
narzadu jego ciala na okres powyzej 7 dni,

- uchyla orzeczenie o karze,

2. w jego pkt 2. w ten sposob, ze uznaje oskarzonego, w miejsce czynu zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia za
winnego:

a.) przestepstwa z art. 158 § 1 kk. polegajacego na tym, ze w dniu 19 sierpnia 2008r. w G. dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z M. B. (1) po wtargnieciu do mieszkania przy ul. (...) wzigl udzial w pobiciu K. A. (1) i S. S. (1)
w ten sposob, ze bil ich rekami i kopal po calym ciele, w tym po glowie i twarzy narazajac pokrzywdzonych na
bezposrednie niebezpieczefistwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk., przy czym wskutek pobicia S. S.



(1) doznal obrazen ciala w postaci drobnych otaré¢ naskérka czola, zasinienia prawego oczodolu, plackowatego otarcia
naskoérka prawego lokcia z nieznacznym ograniczeniem ruchomosci oraz zasinienia barku i okolicy miedzylopatkowe;j
z wyraznym odbiciem protektora obuwia, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala na
okres nie przekraczajacy 7 dni, za$ K. A. (1) doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia z plackowatym otarciem naskorka
lewej skroni ograniczajacego ruchy zuchwy, plackowatych otaré naskérka lokci oraz sincéw ramion i barkéw, ktore to
obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni,

b.) przestepstwa z art. 278 § 1 kk. polegajacego na tym, ze w dniu 19 sierpnia 2008r. w G. dokonal zaboru celem
przywlaszczenia telefonu komorkowego S. (...) wartoéci 500 zt na szkode K. A. (1) oraz kluczykéw do samochodu i
Kluczy do mieszkania wartosci 70 z} na szkode S. S. (1), to jest mienia lacznej wartosci 570 zt,

3. w jego pkt 3 w ten sposdb, ze ustala, iz oskarzony przypisanego przestepstwa dopuscil sie dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. B. (1),

4. w pkt 4 w ten sposob, ze ustala, iz oskarzony przypisanego przestepstwa dopuécil sie dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z M. B. (1) i K. D. (1),

5. ustala, ze czynow przypisanych w pkt 1 zaskarzonego wyroku i pkt I.2a. niniejszego wyroku oskarzony dopuscil sie
dzialajac w podobny sposdb, w krétkich odstepach czasu oraz, ze czyny te stanowig ciag przestepstw i na mocy art. 158
§ 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. wymierza oskarzonemu za oba przestepstwa kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

6. za przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt I.2b niniejszego wyroku na podstawie art. 278 § 1 kk. wymierza
oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

7. uchyla orzeczenie o karze lacznej z pkt 5 i na podstawie art. 91 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego kare laczng 2
(dwobch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

8. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci w okresie od 19.08.2008 r. do 19.02.2010 r. 1 od 8.03.2010 r. do 12.08.2010 r.;

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. kwote 619,92 7zl (szeécset dziewietnascie zlotych 92/100)
obejmujaca kwote 115,92 zl (sto pietnasScie zlotych 92/100) podatku VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow
obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 639,92 zi
(szeSéset trzydziesci dziewiec zlotych 92/100) i wymierza mu oplate za obie instancje w wysokosci 400 zt (czterysta
zlotych).

VIKa 1098/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7 wrze$nia 2015r., sygn.akt III K 1632/11, apelacje wniost obronca
oskarzonego J. K..

Zaskarzyl orzeczenie w calo$ci zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu rozbieznoéci w
zeznaniach J. S. (1), M. D,, T. B., S. S. (1) i K. A. (1) oraz w wyjasnieniach J. K., M. B. (1) i K. D. (1) i przyjeciu mniej
korzystnych dla oskarzonego okoliczno$ci wyjetych z kontekstu caloSciowych zeznan, podczas gdy przy prawidtowo
przeprowadzonym postepowaniu dowodowym nalezalo dokona¢ dalszych ustalen w celu prawidlowego ustalenia
stanu faktycznego. Zarzucil tez obraze prawa materialnego, a to art. 245 kk przez przyjecie, ze kierowanie grozb



karalnych w strone pokrzywdzonych moglo by¢ zakwalifikowane jako kierowanie grozb wobec $wiadkéw w mysl
powolanego przepisu.

Stawiajac takie zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie
orzeczenia sagdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu sagdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w czesci podzielit zarzuty apelacji, w efekcie czego dokonal zmiany zaskarzonego wyroku na korzy$é
oskarzonego, jednakze nie w stopniu wnioskowanym w $§rodku odwotawczym.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti w zakresie odnoszacym sie
do czynéw zarzuconych oskarzonemu w pkt I i II aktu oskarzenia sa nietrafne, co wynika z nietrafnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil jako wiarygodne zeznania zlozone przez pokrzywdzonych S. i A., przy czym w pelni
trafnym bylo odwolanie sie do relacji, jakie Swiadkowie ci zlozyli w toku postepowania przygotowawczego, czyli krotko
po zdarzeniu, gdy jeszcze dobrze pamietali jego przebieg, zreszta na te zeznania ostatecznie $wiadkowie powolywali
sie takze na rozprawie podajac, ze woéwczas relacjonowali zgodnie z prawda. Relacje pokrzywdzonych byly logiczne,
stanowcze i wzajemnie ze sobg korespondowaly.

Wymaga podkre$lenia, iz znajdowaly one potwierdzenie w dowodach poérednich, a mianowicie zeznaniach §wiadka
ze styszenia — T. B., dokumentacji medycznej, a nade wszystko w pierwotnie zlozonych zeznaniach J. S. (1), ktora byla
naocznym $wiadkiem znacznej czeSci zaj$¢ z udzialem pokrzywdzonych i oskarzonego - i to zar6wno na ul. (...) jak i
w mieszkaniu przy ul.(...).

Nie sposo6b nie dostrzec zbieznosci zeznan /co do istoty zdarzen/ wszystkich wymienionych §wiadkow, ktorej jedynym
logicznym wytlumaczeniem jest to, ze opisywane przez §wiadkéw wydarzenia faktycznie mialy miejsce i wygladaly w
sposo6b przez nich przedstawiony.

Calkowicie nieprzekonujace jest powolywanie sie apelujacego jedynie na zeznania §wiadka S. zlozone przed sadem,
z pominieciem analizy zeznan tego $wiadka zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Zeznajac na rozprawie
odmiennie i podajac, ze przebieg zdarzen przedstawiony w postepowaniu przygotowawczym opieral sie nie na
wlasnych spostrzezeniach §wiadka, ale na relacji, jaka uslyszala od obu pokrzywdzonych, J. S. nie wyjasnila sensownie,
dlaczego zawarty w jej pierwotnych zeznaniach opis zawiera takie szczegodly, ktorych nie podali pokrzywdzeni, np.
co dzialo sie w momencie, gdy K. A. stracil przytomno$¢. Logicznym jest zatem, ze $wiadek sama bezposrednio
obserwowala oba zaj$cia. Z mieszkania przy ul.(...) faktycznie zostala wyprowadzona, ale bylo to juz po pobiciu obu
pokrzywdzonych.

Ze wszystkich w/w wiarygodnych relacji wynika w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze oskarzony J. K. przylaczajac sie
do M. B. (1), ktéry jako pierwszy uderzyt K. A. (1), wzigl udzial w pobiciu tego pokrzywdzonego.

Trafnie sad meriti nie dal wiary odmiennym wyja$nieniom oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, iz wyja$nienia J. K. cechuje
niesp6jnosc i chwiejnoé¢. W zasadzie podczas kazdego przestuchania oskarzony przedstawial inng wersje wydarzen,
a nawet deklarujac, iz w calo$ci przyznaje sie do popelnienia czynéw mu zarzuconych i wyrazajac che¢ dobrowolnego
poddania sie karze.

W ocenie sadu odwolawczego material dowodowy nie dawal jednak podstaw do przyjecia, ze oskarzony K. w nocy
18/19 sierpnia 2008r. wzial udzial nie tylko w pobiciu K. A. (1), ale takze w pobiciu S. S. (1). W powolanych
zeznaniach zaréwno pokrzywdzeni, jak i $wiadek S. przedstawili relacje, z ktorych wynika, iz najpierw rozgorzat
konflikt stowny pomiedzy K. A. a M. B., a nastepnie doszlo pomiedzy w/w do rekoczyndw, co polegalo na zaatakowaniu
pokrzywdzonego przez M. B., do czego przylaczyl sie nastepnie J. K. uderzajac i kopiac pokrzywdzonego. S. S. widzac,
w jaki sposob traktowany jest jego kolega zaczal oddalaé sie z miejsca zdarzenia. Pobiegli za nim K. D. (2) i nieustalony
mezczyzna, dogonili pokrzywdzonego, spowodowali jego upadek, po czym go pobili.



Takie rozdzielenie sie napastnikow /ktore daje podstawe do wyodrebnienia dwoch oddzielnych przestepstw, majacych
miejsce w roéznych, oddalonych od siebie miejscach, przy czym kazde popelnione zostalo na szkode innego
pokrzywdzonego/ wynika w sposob jednoznaczny z zeznan pokrzywdzonych oraz wynikow przeprowadzonych z ich
udzialem czynnoSci okazania wizerunkéw osob, kiedy wskazali ,,pary” sprawcow bioracych udzial w pobiciach.

Nie ma natomiast relacji, z ktorej wynikaloby, ze J. K. po wzieciu udzialu w pobiciu K. A. wzial nastepnie udzial takze
w pobiciu pokrzywdzonego S. S..

Odmienne ustalenia Sadu Rejonowego nie znajduja oparcia w zebranym materiale dowodowym, a wrecz z tym
materialem s3 sprzeczne.

Ze wskazanych wzgledéw Sad Okregowy dokonujac wlasnej oceny dowodéw uznal, ze J. K. nalezy przypisaé
przestepstwo z art. 158 § 1 kk polegajace na wspoéludziale w pobiciu wylgcznie pokrzywdzonego K. A. - wspdlnie i w
porozumieniu z juz prawomocnie skazanym M. B. (1). Spos6b dzialania sprawcow, polegajacy na uderzaniu rekami
i kopaniu pokrzywdzonego, takze po glowie uzasadnialo przyjecie, ze pokrzywdzony /ktéry doznal érednich obrazen
ciala/ zostal narazany na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutkéw dalej idacych, ktérych dotyczy art. 156
§ kk. Dokonal wiec stosownej zmiany pkt 1 zaskarzonego wyroku.

W ocenie sadu odwolawczego nalezalo takze zakwestionowaé ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti w
zakresie zarzuconego / i przypisanego/ oskarzonemu przestepstwa z art. 210 § 1 kk.

Sad Rejonowy wprawdzie zgodnie z materialem dowodowym ustalil, Ze oskarzony wzigl udzial w pobiciu
pokrzywdzonych w mieszkaniu przy ul.(...), a nastepnie dokonal zaboru na szkode S. S. (1) kKluczykéw do samochodu i
kluczy do mieszkania, a na szkode K. A. (1) telefonu komdrkowego, to jednak nie wyja$énil, na jakiej podstawie ustalil,
ze oskarzony uzyl wobec pokrzywdzonych przemocy w celu dokonania zaboru mienia.

Tymeczasem taki zamiar oskarzonego /ani zadnego ze wskazywanych wspolsprawcow/ nie wynika ani ze ztozonych
przez niego wyjasnien, ani z opisanego przez Swiadkow zachowania sprawcoéw podczas uzywania przemocy /nie
zadali wydania rzeczy, wskazania miejsca ich przechowywania itp./. Przeciwnie, z ich postawy wynikalo, ze chodzi o
kontynuacje wczeéniejszego zdarzenia polegajacego wszak wylacznie na pobiciu pokrzywdzonych. Nie przydal tez sad
meriti wladciwego znaczenia tej okolicznoSci, ze po pobiciu pokrzywdzonych intruzi kolejno opuscili mieszkanie. Gdy
pozostal w nim juz tylko J.K., niejako na odchodnym zabratl on wskazane mienie na szkode pokrzywdzonych.

W tej sytuacji bezzasadnym bylo zakwalifikowanie zachowania oskarzonego jako przestepstwa rozboju popelnionego
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi osobami.

Sad Okregowy dokonat w tym zakresie odmiennej oceny uznajac, ze zachowanie oskarzonego polegajace na wzieciu
udzialu wspoélnie i w porozumieniu z M. B. (1) w pobiciu K. A. (1) i S. S. (3) w dniu 19 sierpnia 2008r. wyczerpalo
znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk, gdyz obaj pokrzywdzeni z uwagi na sposob ich pobicia, ilo§¢ zadanych uderzen
igodzenie ich we wrazliwe czeSci ciala, zostali narazeni na bezposrednie niebezpieczenstwo doznania obrazen ciezkich
w rozumieniu art. 156 § 1 kk.

Natomiast zabor przez oskarzonego mienia lacznej wartoSci 570 zl na szkode pokrzywdzonych stanowil wystepek
kradziezy z art. 278 § 1 kk.

Trafnie sad meriti nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego w zakresie, w jakim wskazywal na inne powody zabrania
kluczykow do samochodu i telefonu. W istocie nielogicznym jest twierdzenie oskarzonego, ze zabral je jako zastaw
za dlug w sytuacji, gdy jednocze$nie podawal, iz jego dtuznikiem byt K. A., podczas gdy kluczki do samochodu, jak i
pojazd stanowily wlasno$é¢ pokrzywdzonego S.. W sposob niespdjny oskarzony okreslal tez wysokoéé samego diugu,
istnieniu ktérego pokrzywdzeni stanowczo i konsekwentnie przeczyli. Jest tez nieprzekonujace z punktu widzenia
zasad do$wiadczenia zyciowego, by mozna bylo akceptowaé ,zajecie” samochodu wartego ok. 20.000 zl na poczet
dlugu w kwocie kilkuset zl.



Oskarzony pierwotnie nie potwierdzal zaboru telefonu i nie wyjasnial przyczyn jego zabrania, tymczasem zabdr ten
nie budzi watpliwosci, gdyz telefon zabezpieczono podczas przeszukania oskarzonego w chwili jego zatrzymania w
dniu zdarzenia.

Omoéwione zmiany zaskarzonego wyroku implikowaly dokonaniem zmian w zakresie rozstrzygniecia o karze za
przypisane oskarzonemu przestepstwa z art. 158 § 1 kk i przestepstwo z art. 278 § 1 kk.

OdnoScie wystepkow z art. 158 § 1 kk Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony dzialal w podobny sposéb i w krétkich
odstepach czasu, co uzasadnialo przyjecie, iz czyny te stanowia ciag przestepstw, za ktory sad odwolawczy wymierzyt
oskarzonemu jedna kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Natomiast za przestepstwo z art. 278 § 1 kk skazal oskarzonego na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Wymierzone kary uwzgledniaja stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow i stopien winy oskarzonego. Oskarzony w
zakresie przestepstw z art. 158 § 1 kk dzialal wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w czasie czynéw byt
pod wplywem alkoholu. Pokrzywdzeni zostali zaatakowani bez wyraZznego powodu, jedno pobicie mialo miejsce w
mieszkaniu, do ktérego sprawcy wdarli sie. Kontynuacja pobicia wskazuje na duze nasilenie zlej woli oskarzonego i
zaplanowany charakter takiego dzialania. Pokrzywdzeni w wyniku pobicia doznali rozleglych obrazen ciala. Oskarzony
byl juz uprzednio karany.

Przy takiej ilo$ci okolicznoSci obciazajacych Sad Okregowy nie dopatrzyl sie takich, ktére przemawialyby na korzy$¢
oskarzonego.

Sad Okregowy nie znalazl natomiast podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku w zakresie
przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 245 kk i przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk. Zmiany pkt
3 i 4 zaskarzonego wyroku mialy w istocie charakter korekt bledéw techniczno-pisarskich.

Wypowiedzenie przez oskarzonego grozby wynikalo ze stanowczych zeznan pokrzywdzonych. Wymaga takze
podkreslenia, ze zachowanie pokrzywdzonych / to nie oni zawiadomili policje/ potwierdza, iz czuli obawe przed
oskarzonym. Brak bylo podstaw, aby twierdzeniom pokrzywdzonych nie da¢ wiary.

Jednocze$nie, wbrew tezie apelujacego, poprzez przypisanie oskarzonemu wystepku zarzuconego w pkt III aktu
oskarzenia nie doszlo do obrazy art. 245 kk, gdyz $wiadkiem w rozumieniu tego przepisu jest nie tylko osoba
wystepujaca juz formalnie w roli §wiadka, ale takze / jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie/ osoba, ktora byla
Swiadkiem czynu i ma wiadomosci potrzebne do rozstrzygniecia sprawy, co predestynuje ja do roli zrodla wiedzy o
faktach majacych znaczenie procesowe / vide postanowienie SN z 7.01.2009r. IV KK 225/08, OSNKW 2009/6/44,
oraz z 14.12.2006r. III KK 317/06, SSNwSK 2006/1/2445, wyrok SA w Katowicach z 25.06.2015r. IT Aka 192/15, LEX
1785768, SA w Lodzi z 9.04.2013r., II Aka 27/13, LEX 1305975, SA w Krakowie z 5.12.2007r., II Aka 88/07, KZS

2008/3/33/.

Prawidlowym bylo takze przypisanie oskarzonemu zachowania wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Jak to juz wykazano, wyjasnienia oskarzonego kwestionujacego dzialanie z zamiarem kradziezy z wlamaniem
samochodu stanowigcego wlasnosé S. S., byly niespojne i nielogiczne. Ponadto, jak wynika z zeznan funkcjonariusza
Policji M. D., w czasie odchodzenia od pojazdu jeden ze sprawcow wytart klamki samochodu, co w sposdéb oczywisty
Swiadczy o checi wytarcia $ladow linii papilarnych i przeczy jakoby dzialanie oskarzonego i wspdldzialajacych z nim
0s6b bylo uzgodnione z pokrzywdzonym.

Przy uwzglednieniu okoliczno$ci majacych znaczenie dla wymiaru kary Sad Okregowy uznal, ze kary wymierzone
oskarzonemu za w/w przestepstwa nie noszg znamion razacej i niewspolmiernej surowosci.



Z tego wzgledu, w omawianej tu czeSci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Orzekajac nowa kare lgczng sad odwolawczy zastosowal zasade asperacji dostrzegajac zwiazek czasowy pomiedzy
przestepstwami i czeSciowa tozsamos$¢ przedmiotowsa i podmiotowa przypisanych oskarzonemu przestepstw.

Nadto na poczet tej kary zaliczono J.K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci, przy uwzglednieniu informacji o
wprowadzeniu wobec oskarzonego do wykonania kar wymierzonych w innych sprawach.



