Sygnatura akt VI Ka 979/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner (spr.)
Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2015 r.
sprawy M. B. syna J. i B.,

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 24a ustawy z dnia 16.04.1993r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji przy
zast. art.1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 6 sierpnia 2015 r. sygnatura akt III K 1787/10

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 900 z} (dziewieéset zlotych).

Sygn. akt: VI Ka 979/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 sierpnia 2015 r. sygn. akt III K 1787/10 apelacje wniost obronca
oskarzonego M. B..

Obronca oskarzonego zarzucit orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na bezzasadnym uznaniu, ze oskarzony popekit przypisane mu przestepstwo, podczas gdy prawidlowa



analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego, poddana wywazonej i obiektywnej ocenie prowadzi¢ musi do
wniosku, ze oskarzony nie wypekil znamion zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepisOw postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

- art. 4 k.p.k. poprzez uwzglednienie jedynie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego i catkowite
pominiecie okoliczno$ci dla niego korzystnych;

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny przeprowadzonych dowodéw w sposéb sprzeczny z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i dlatego nie mogla by¢ uwzgledniona. Trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie, iz motywy
wniesionego $rodka odwolawczego wskazujg wprost, iz jego autor prezentuje wlasny poglad na cala sprawe, a tym
samym wlasng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, oparta na selektywnej i jednokierunkowe;j
analizie, polemizujac jednocze$nie z ustaleniami faktycznymi oraz oceng dowodéw niekorzystna dla oskarzonego, a
dokonang przez Sad pierwszej instancji.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia przez sad meriti art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowoddw, podniesionego przez autora wniesionego Srodka odwolawczego:

Trzeba przypomnieé, iz to sad pierwszej instancji jest organem wlasciwym do rozstrzygania sprawy i do oceny
dowodow. Zgodnie z art. 7 k.p.k. ksztaltuje on przy tym swoje przekonanie co do sprawy na zasadzie swobodnej oceny
wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Dokonywana przez sad swobodna ocena nie jest przy tym réwnoznaczna z
ocena dowolng, jako ze musi ona zostaé przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Co wiecej - przeprowadzajgc ocene materialu dowodowego sad jest z
urzedu zobowiazany do tego, aby bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznosci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.). Przy tym podkreslié nalezy, iz mozliwo$¢é nadania waloru wiarygodno$ci jednym
dowodom, a odmowienie tego przymiotu innym jest uprawnieniem orzekajacego w sprawie sagdu, wynikajacym wprost
ze statuowanej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodéw i pozostaje pod pelna kodeksowa ochrong.

Wbrew zarzutom podniesionym w apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze sad meriti dokonal wszechstronnej analizy
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktora znalazla odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sad Rejonowy w pisemnych motywach zapadlego rozstrzygniecia przedstawil swdj tok rozumowania, ktory
w sposob przekonujacy oraz zgodny z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uzasadnil, co zdaniem Sadu
odwolawczego pozostaje pod pelng ochrong statuowanej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodéw. Uwazna
analiza rozwazan Sadu pierwszej instancji zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia upowaznia
Sad odwolawczy do stwierdzenia, iz Sad Rejonowy dokonal analizy wszystkich zaistnialych w sprawie okolicznoSci,
przy czym, co nalezy z pelna moca podkresli¢, wzial pod uwage wnioski pltynace z oceny poszczegdlnych dowodow we
wzajemnym powigzaniu - rozwazajac tym samym nie tylko kazdy dowod z osobna, ale rdwniez wszystkie lacznie jako
tworzace pewna calo$¢ - wspolny i jednolity obraz stanu faktycznego w sprawie.

Trzeba mie¢ na uwadze, iz material dowodowy w niniejszej sprawie w duzej mierze sprowadzal sie do zeznan
swiadkow, a ustalenia faktyczne w przewazajacej czeSci opieraly sie na wyprowadzeniu wnioskéw z uwzglednieniem
wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, to okoliczno$¢ ta, wbrew twierdzeniom autora wniesionej apelacji,
nie daje zadnych podstaw do podzielenia stanowiska, ze orzekajacy w sprawie Sad pierwszej instancji naruszyl
wyrazong w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej oceny dowoddow.



Nie powtarzajac calej, podzielanej przez Sad odwolawczy, argumentacji Sadu Rejonowego zawartej w pisemnych
motywach skarzonego rozstrzygniecia (nie temu bowiem shuzy uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji), wskazac
nalezy, iz brak jest jakichkolwiek podstaw dla podwazenia wiarygodnos$ci $wiadkow. Stusznie sagd meriti zauwazyl,
iz pokrzywdzeni za wyjatkiem J. S., zgodnie zeznali, Ze oskarzony zapewnil ich, iz zawierane umowy nie maja nic
wspolnego z systemem argentynskim, a sa to zwykle umowy pozyczki badz kredytu. Cze$é pokrzywdzonych zgodnie
zeznala, ze przed okazaniem oskarzonemu potwierdzenia wplaty, nie miala nawet mosliwo$ci wgladu w umowe, gdyz
te podpisywano z nimi dopiero po uiszczeniu oplaty przygotowawczej. Nie ma zatem powodow, ktore pozwolilyby na
podwazenie ich wiarygodno$ci.

Odnoénie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego:

Powyzszy zarzut nalezy uznaé¢ za w pelni chybiony. Przepis art. 4 k.p.k. statuuje zasade obiektywizmu, zgodnie z
ktdéra organy prowadzace postepowanie karne sa obowigzane badaé oraz uwzgledniaé okolicznoéci przemawiajgce
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego. Jednakze zgodnie z jednolitym stanowiskiem prezentowanym
tak w doktrynie, jak i orzecznictwie, wspomniana zasada obiektywizmu w swej istocie nie sprowadza sie do obowiazku
interpretowania zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego jedynie na korzy$¢ oskarzonego,
a polega¢ ma na obiektywnym, bezstronnym stosunku organu prowadzacego postepowanie do wszystkich stron
procesowych oraz sprowadza¢ sie ma do dokonania sprawiedliwej i nieuprzedzonej analizy i oceny zgromadzonych
dowodow (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt IT AKa 98/12, opubl. LEX
nr 1216340). Fakt, iz dokonana przez sad orzekajacy w sprawie ocena dowodow jest sprzeczna z ich subiektywna
ocena dokonana przez strony postepowania (zwlaszcza oskarzonego i jego obronice) nie moze by¢ wyznacznikiem
naruszenia przez ten sad zasady obiektywizmu. O naruszeniu omawianej zasady moze by¢ mowa jedynie w
przypadku niezachowania przez sad obiektywizmu i dokonania oceny materialu dowodowego w sposob stronniczy,
tendencyjny, bioracy pod uwage okolicznosSci przemawiajace tylko lub w znacznej mierze na korzysé lub niekorzys$c
oskarzonego przy jednoczesnym nie dostrzezeniu i pominieciu okolicznosSci przeciwnych. O takim procedowaniu
Sadu pierwszej instancji w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy. Sad meriti dokonal bowiem sprawiedliwego
osadu wszystkich wystepujacych w sprawie przestanek, rozwazajac material dowodowy w spos6b uwzgledniajacy
okolicznoS$ci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i na niekorzys$é oskarzonego, orzekajac zgodnie z naczelnymi
zasadami postepowania, ustosunkowujac sie i oceniajac w sposob zobiektywizowany wszystkie zgromadzone w
niniejszej sprawie dowody, wnioskujac jedynie na ich podstawie, w sposéb wierny logice i doswiadczeniu zyciowemu.

Poza zarzutami natury procesowej oraz materialnej, we wniesionym $rodku odwolawczym podniesiono zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ skarzonego
rozstrzygniecia.

Ustosunkowujac sie do powyzszego w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy na orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 marca 1975 r., wielokrotnie nastepnie cytowane w poézniejszych rozstrzygnieciach, w ktérym sad ten
wskazal, iz "zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowcezas shuszny, gdy
zasadnos$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnie uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materiatu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych" (sygn. akt II
KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12). Ponadto zwrdci¢ uwage nalezy na wyrazony tak w judykaturze,
jak i w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym "ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti mogg by¢ skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad
orzekajacy uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach
na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne,
badZ sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwoSé merytorycznej oceny kontrolno -



odwolawczej" (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt IT AKa 159/13, opubl.
na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). Jak wyzej wskazano, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w niniejszej
sprawie uchybienia zasadzie wyrazonej w art. 7 k.p.k., a co za tym idzie nie stwierdzono réwniez popelienia przez sad
pierwszej instancji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia. Argumenty
skarzacego podniesione w apelacji, dotyczace zarzutu naruszenia tak zasady swobodnej oceny dowodoéw, jak i bledu
w ustaleniach faktycznych, nie odnosity sie do okoliczno$ci pominietych lub niedostrzezonych przez SadRejonowy, a
jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami sadu meriti i dokonana przez ten sad analizg i ocena zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego.

Skarzacy podnoszac powyzszy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, wskazywal bowiem przede wszystkim na fakt,
iz wszyscy pokrzywdzeni wlasnorecznym podpisem potwierdzili, iz zapoznali sie z treScia uméw oraz warunkami
udostepniania $rodkow finansowych. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz z zeznan pokrzywdzonych wynikalo, ze
dopiero po uiszczeniu oplaty przygotowawczej zawierano z nimi umowy, a weze$niej oskarzony nie informowat ich, ze
przystepuja do grupy samofinansujacej sie. Sktadal pokrzywdzonym nie odpowiadajace prawdzie zapewnienia co do
faktycznych warunkéw umowy i zasady udzielania wsparcia finansowego, w tym iz uiszczenie oplaty przygotowawczej
skutkuje automatycznie przekazaniem $rodkoéw pienieznych. U podstaw podpisania umoéw przez pokrzywdzonych
leglo jednak bezprawne zachowanie oskarzonego, ktéry wprowadzal ich w blad co do ich charakteru i warunkow.
Rozporzadzenie mieniem dokonane przez pokrzywdzonych bylo zatem poprzedzone wprowadzeniem w blad. Sposéb
za§ wprowadzenia w blad mogt by¢ rézny. Zamierzony cel sprawcy moze by¢ bowiem osiggniety przy uzyciu slowa,
badz samego zachowania sie sprawcy. Podstepne zabiegi moga ograniczy¢ sie do jednokrotnego klamstwa, ale moga
wigza¢ sie takze z cala gama zachowan, wystepujacych obok okolicznoéci prawdziwych lub powiazanych z zatajeniem
innych istotnych okoliczno$ci, ale zawsze majacych na celu wywolanie bledu pokrzywdzonego lub utrzymanie go w
takim bledzie.

Wprowadzenie w blad jako znamie czynnos$ci wykonawczej oszustwa polega na doprowadzeniu do rozbieznoSci
miedzy obiektywng rzeczywistoScia a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w §wiadomo$ci pokrzywdzonego. Dla bytu
czynu zabronionego z art. 286 § 1k.k. obojetne jest czy pokrzywdzony mdégl sprawdzié¢ prawdziwo$c¢ twierdzen sprawcy,
czy moglt wykry¢ blad przy dolozeniu znikomej nawet starannos$ci (wyrok SA w Krakowie z dnia 28 paZzdziernika 2013
r., IT AKa 189/13, KZS 2010, z. 11, poz. 65). Nie idzie bowiem o sposoéb wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, ale
0 jego pozostawanie w bledzie.

Dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej oznacza, ze sprawca podejmuje okre$lone dzialanie, dlatego i po to,
aby tym sposobem osiggnaé korzy$¢ majatkowa. Zgodnie z art. 115 § 4 k.k. korzy$cig majatkows jest korzy$¢ zar6wno
dla siebie, jak i dla kogo innego. Dzialanie oskarzonego przysporzylo korzysci Spolce w ktorej byt zatrudniony, a tym
samym i jemu bowiem otrzymywal wynagrodzenie za swoja prace.

Wskazane wyzej okoliczno$ci jasno wskazuja, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12
k.k., a wina sprawcy nie budzi jakichkolwiek watpliwosci.

Podobnie réwniez stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary zasluguje na pelng
akceptacje. Swoje stanowisko w tej kwestii Sad trafnie uzasadnil dlatego tez nie mozna moéwi¢ o razacej
niewspoétmierno$ci wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu 438 pkt 4 kpk. Sad Orzekajacy wymierzajac kare
uwzglednil wszystkie okolicznoSci obcigzajace i tagodzace odno$nie oskarzonego oraz cele prewencji indywidualnej
czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze. Sad mial takze na uwadze ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
w szczegoblno$ci zado$éuczynienie poczuciu sprawiedliwosci, przekonaniu o nieuchronno$ci kary i nieoptacalnosci
zamachow na dobra chronione prawem.

Majac na uwadze wlaSciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, uprzednio karanego Sad uznal, ze mimo wszystko,
wystarczajacym jest wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
pieciu lat tytulem proby. W ocenie Sadu Odwolawczego jest to konieczny okres aby osiagnaé wobec oskarzonego cele
kary, a przede wszystkim zapobiec jego powrotowi do przestepstwa.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. O kosztach orzeczono
natomiast na podstawie przepiséw wskazanych w sentencji wyroku.



