Sygnatura akt VI Ka 842/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Piotr Mika (spr.)

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Jacka Stawika

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2015 .

sprawy G. D. syna B. i1 H.,

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 15881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 maja 2015 r. sygnatura akt IX K1222/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 230 zl (dwie$cie trzydziesci zlotych).

Sygn. akt VI Ka 842/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2015 roku w sprawie o sygn. akt IX K 1222/13 Sad Rejonowy w Gliwicach:

1. uznal oskarzonego G. D. i P. J. za winnych tego, ze w dniu 8 marca 2013 roku w G. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu poprzez uderzenia L. K. metalowymi rurkami po calym ciele, wzieli udzial w jego pobiciu, w wyniku
ktorego doznal on obrazen ciala w postaci zlamania dwukostkowego obu podudzi bez przemieszczenia, sttuczenia
okolicy oczodolu lewego, oraz glebokiej rany tluczonej talerza biodrowego lewego, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadéow ciala pokrzywdzonego na okres przekraczajacy siedem dni, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art.156 § L k.k. tj. przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.
iza wystepek ten na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyl im po karze 1 roku pozbawienia wolno$ci;



2.napodstawie art. 69 §1i 2 k.k. wzw. zart. 70 § 1 pkt1k.k. wykonanie orzeczonej oskarzonemu G. D. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby;

3. na podstawie art. 71 § L k.k. wymierzyt oskarzonemu G. D. kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, wysoko$¢
jednej stawki dziennej ustalajac na kwote 10 zlotych;

4. na postawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego G. D. §rodek karny w postaci zadoSéuczynienia za doznang
krzywde poprzez zaplate pokrzywdzonemu L. K. kwoty 2000 zlotych;

5..na mocy art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonego G. D. na rzecz oskarzyciela positkowego L.
K. kwote 360 zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

6. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. i art. 2 ust. | pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego G. D. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 674,09
z} oraz obciazyt go optata w kwocie po 230 zlotych.

Apelacje od wyroku wywiodl jedynie obronica oskarzonego G. D., ktory zaskarzajac orzeczenie w catoéci zarzucit:

- naruszenie zasad postepowania dowodowego, a w szczegblnosci art. 4 oraz 5 k.p.c.(sic!), a takze art. 7 k.p.k. poprzez
niezastosowanie zasady dotyczacej rozstrzygania niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzysé oskarzonego, a takze
poprzez nieuwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, jak rowniez poprzez dokonanie
przez Sad oceny wszystkich zgromadzonych w niniejszym postepowaniu dowodéw z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

- naruszenie art. 424 k.p.k. poprzez niedostateczne odniesienie sie¢ do dowodéw zgromadzonych w sprawie w
szczegolnos$ci opinii bieglego lekarza R. H., dlaczego czeSci ustalen z tej opinii Sad dat wiare a czeéci nie.

W oparciu o tak sformulowany zarzut apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzutu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., alternatywnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oceni¢ nalezy jako bezzasadna.

Dla unaocznienia bezzasadnoSci apelacji, jak tez niewiarygodno$ci wersji zdarzenia forsowanej niekonsekwentnie
przez obu oskarzonych co do przyczyn powstania obrazen u pokrzywdzonego L. K., rozwazania nalezy rozpoczaé
od przytoczenia obrazen ciala stwierdzonych podczas pierwszego badania pokrzywdzonego w szpitalu bezposrednio
po zdarzeniu bedacym przedmiotem postepowania. U pokrzywdzonego stwierdzono: ... liczne wylewy krwawe
podskorne okolicy obu podudzi, posladka lewego, okolicy talerza biodrowego po stronie lewej oraz ramienia lewego.
Stluczenie okolicy oczodolu lewego, Rana otwarta tluczona podudzia lewego, gleboka rana tluczona okolicy talerza
biodrowego lewego. Rana w okolicy kostki przyérodkowej podudzia prawego na wysoko$ci szczeliny zlamania”
Obrazeniom tym towarzyszylo rozpoznanie: ,Sthuczenie okolicy oczodotu lewego, Ztamanie dwukostkowe podudzia
lewego. Otwarte zlamanie koéci przysrodkowej podudzia prawego. Zlamanie kostki bocznej podudzia prawego.
Gleboka rana tluczona okolicy talerza biodrowego po stronie prawej” (patrz: karta 251)

Argumenty apelujacego majace $wiadczy¢ o naruszeniu przez sad meriti regul rozumowania i zasad doswiadczenia
zyciowego a przez to dyspozycji art. 7 k.p.k. sa daleko nieprzekonujace. Skarzacy twierdzi, ze sad I instancji dal
bezkrytyczna wiare zeznaniom $wiadka, a jednocze$nie pokrzywdzonego L. K., ktory to, z oczywistych wzgledow
mial by¢ zainteresowany tym, aby przypisa¢ wine oskarzonym, celem ,usprawiedliwienia nieco swego nagannego
zachowania, tj. kradziezy”. Nikla warto$¢ argumentu skarzacego wynika z faktu, ze w istocie kazdemu abstrakcyjnemu
pokrzywdzonemu, ktory w procesie potwierdza swoja relacja sprawstwo i wine oskarzonego, mozna by stawiac zarzut,
iz czyni to bedac zainteresowany uzyskaniem korzystnego dla siebie rozstrzygniecia sadu. W przeciwienstwie do



procesu cywilnego proces karny uznaje zeznania pokrzywdzonego przestepstwem za pelnoprawny dowod, ktérego
wiarygodno$¢ nie moze by¢ kwestionowana wylgcznie w oparciu o role w procesie i oczekiwane korzystne skutki
orzeczenia sagdowego dla strony. Calkowicie niezrozumiate jest rownocze$nie powolywanie sie przez skarzacego na
korzy$¢ pokrzywdzonego w postaci usprawiedliwienia jego wcze$niejszego czynu, tj. kradziezy mienia na szkode
oskarzonego G. D.. Pokrzywdzony L. K. w zadnym momencie nie zaprzeczal swojej winie w zakresie zarzuconego mu
wykroczenia z 119 § 1 k.w. i zaakceptowal wydany w jego sprawie wyrok sadu (patrz: akta sprawy III W 732/13) Trudno
sobie nawet wyobrazi¢ jaki potencjalny wplyw na wynik procesu przeciwko L. K. o kradziez mienia mialoby mie¢
przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. na szkode pokrzywdzonego. Niestety skarzacy nie podjal
trudu rozwiniecia uzasadnienia swojej tezy w tym zakresie, stad brak pola dla prowadzenia z nim szerszej polemiki
w tej materii.

Nie przekonuje rowniez proba podwazenia wiarygodnosci pokrzywdzonego poprzez uwypuklenie jego nietrzezwosci
w chwili zdarzenia, za ktéra mialyby i$¢ zaburzenia czynnoSci psychiczno-motorycznych, problemy z utrzymaniem
roéwnowagi, potkniecie sie i trudno$ci z postrzeganiem rzeczywistosci. Skarzacy nie chce dostrzec faktu, iz nietrzezwosé
pokrzywdzonego nie stanowila dla niego przeszkody w przecieciu siatki, zaladowaniu metalowych elementéw na
wozek i przewiezienia ich na znacznym odcinku drogi, co $§wiadezy o tym, ze stan nietrzezwo$ci pokrzywdzonego nie
upoSledzal tak daleko, jak chcialby obronica, jego zdolno$ci motorycznych i poznawczych.

Jak wydaje sie koronnym argumentem skarzgcego majacym S$wiadczy¢ o braku wiarygodnos$ci pokrzywdzonego
jest sytuacja, w ktorej w trakcie interwencji Policji pokrzywdzony nic nie méwi o swoim pobiciu i zwigzaniu. W
istocie wlagnie w tym zakresie nalezy dopatrzy¢ sie bledu sadu I instancji, ktory wbrew relacji pokrzywdzonego z
postepowania przygotowawczego uznal, opierajac sie na zeznaniach interweniujacych policjantéw, ze pokrzywdzony
nie informowat ich o pobiciu przez oskarzonych. Rozleglo$¢ i rodzaj obrazen doznanych przez pokrzywdzonego w
czasie zdarzenia w sposbb oczywisty falsyfikowata teze o doznaniu ich przez L. K. na skutek upadku badz tez uderzenia
sie 0 wozek ze ztlomem, ktéra to teza forsowana byla przez obu oskarzonych w momencie przybycia ma miejsce
zdarzenia funkcjonariuszy Policji. Rozleglo$¢ i rodzaj obrazen pokrzywdzonego przeczy rowniez tezie forsowanej przez
oskarzonych od momentu przedstawienia im zarzutu popelnienia przestepstwa, jakoby obrazenia te mialy by¢ efektem
zsuniecia sie na pokrzywdzonego metalowych elementéw znajdujacych sie na ciggnietym przez niego wozku. Relacje
policjantéw twierdzacych, ze pokrzywdzony nie informowal ich o pobiciu przez oskarzonych sa w konfrontacji z
relacja samego pokrzywdzonego oraz rodzajem i rozmiarami jego obrazen po prostu niewiarygodne, a motywy ktorymi
kierowali sie policjanci przeczgc zeznaniom pokrzywdzonego w tej materii w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego
uznac¢ nalezy za wrecz oczywiste, tym bardziej ze $wiadek R. W. postugujac sie sformulowaniem ,wypadku przy pracy”
w odniesieniu do ujecia pokrzywdzonego przez oskarzonych w istocie ujawnil swojg ocene zachowania oskarzonych.
Dla sadu odwolawczego oczywiste w $§wietle wskazanych wyzej okoliczno$ci i w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego
jest to, ze Swiadek R. W. w istocie podjal probe uwiarygodnienia relacji oskarzonych z uwagi na negatywna
oceng czynu L. K. oraz swoiste utozsamienie sie z pobudkami dzialan ofiary kradziezy stosujgcej przemoc przy
zatrzymaniu sprawcy. Z pewno$cia towarzyszy¢ temu moglo zbagatelizowanie przez §wiadka obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego, ktoérych rozmiary nie byly $wiadkowi w pehni znane.

Takze uplyw czasu, jaki minal od pobicia do momentu zlozenia przez L. K. zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa
na jego szkode, nie podwaza wiarygodnoSci relacji pokrzywdzonego, gdy uwzgledni sie czas leczenia przez niego
doznanych obrazen ciala, trudnoSci z poruszaniem sie i poczatkowe zbagatelizowanie obrazen, o czym $wiadczy
samowolne opuszczenie przez niego szpitala, ktorych leczenie okazalo sie wzglednie dlugotrwale. Niebagatelne
dla oceny zachowania pokrzywdzonego w tym zakresie maja réwniez okolicznosci, w jakich zostal pobity, ktore z
oczywistych wzgledow musialy wzbudzi¢ u niego op6r przed zlozeniem zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa.

Nie sposob zdyskredytowaé relacji pokrzywdzonego w oparciu o to, ze zeznal, iz zostal pobity miedzy innymi
metalowymi rurkami z gwozdziami. W momencie zdarzenia lezac na ziemi i zakrywajac rekami glowe z pewno$cia nie
mial on sposobnoéci, aby dokladnie przyjrze¢ sie przedmiotom uzytym przez oskarzonych. Skladajac zawiadomienie
o popekieniu przestepstwa pokrzywdzony wskazal jedynie na metalowe rurki jako narzedzie shuzace do jego pobicia.
Roéwniez z dokumentacji medycznej nie wynika, aby w ramach wywiadu wskazywal na rurki z gwozdziami jako



narzedzie sprawcow pobicia. Wskazujac w postepowaniu sadowym na rurki z gwozdziami pokrzywdzony z jednej
strony z uwagi na doznanie ran otwartych, wymagajacych szycia chirurgicznego mogl opiera¢ sie na wlasnych
domniemaniach co do narzedzi mogacych spowodowa¢ tego typu rany, z drugiej za$ strony relacji pokrzywdzonego
mogla towarzyszy¢ chec zwiekszenia dramatyzmu zdarzenia. Istotne jest jednak to, ze nigdy jego twierdzenia o rurkach
z gwozdziami nie byly stanowcze, a §wiadek odwolywal sie raczej do takich cech narzedzi pobicia, ktére spowodowaly
u niego otwarte rany.

Istotnym argumentem obrony jest niewatpliwie odwolanie sie do braku logiki w zachowaniu oskarzonego, ktory po
dokonaniu pobicia L. K. wzywa na miejsce zdarzenia Policje. W tej kwestii nalezy odwolaé sie rowniez do zasad
do$wiadczenia zyciowego, w Swietle ktorych oskarzony najwyrazniej nie przewidzial, jak dotkliwe obrazenia ciala
spowoduje u L. K. pobicie go metalowymi rurkami i liczyl, i to jak okazalo sie shusznie, na poblazliwo$¢ funkcjonariuszy
Policji w ocenie faktu pobicia ujetego sprawcy kradziezy.

Naruszenia granic swobodnej oceny dowodow nie sposob dopatrzy¢ sie rowniez w tym, iz sad meriti uznat w istotnej
czesci za niewiarygodna opinie bieglego lekarza. Sytuacja, w ktérej sad w jakim$ zakresie uznaje dowdd z opinii
bieglego za nierzetelny, nie zawsze musi prowadzi¢ do zastosowania sie do dyspozycji art. 201 k.p.k, tj. do dopuszczenia
dowodu z opinii innego bieglego. Wskazany przepis dyspozycje zawartej w nim normy formutuje uzywajac okreslenia;
»~mozna”. Dowod z opinii bieglego tak jak kazdy inny dowod podlega swobodnej ocenie sadu, ktory kieruje sie
w tym wzgledzie logika. Wypada przypomnieé, ze swojq teze, iz stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia ciala
nie powstaly na skutek uderzen metalowymi rurkami biegly uzasadnial tym, ze w dokumentacji medycznej nie
opisano charakterystycznej dla tego typu narzedzia obrazen w postaci sincéw i ran thuczonych o wymiarze podluznym
wiekszym niz wymiar poprzeczny. Tymczasem w dokumentacji tej (patrz: karta 252) znajduje sie adnotacja o licznych
wylewach krwawych podskoérnych okolicy obu podudzi, posladka lewego, okolicy talerza biodrowego po stronie
lewej i ramienia lewego, jak tez o ranach tluczonych podudzia prawego, okolicy talerza biodrowego lewego i okolicy
kostki przysrodkowej podudzia prawego. Fakt, iz w dokumentacji tej nie opisano dokladnego ksztaltu wylewéw
podskoérnych nie moze przeciez stanowié podstawy do odrzucenia wersji, zgodnie z ktérg mechanizm powstania
obrazen u pokrzywdzonego zwigzany byl z zadaniem mu cioséw metalowymi rurkami.

Jako z gruntu nieuprawniony i sprzeczny z dotychczasowym dorobkiem judykatury uznaé nalezy poglad obrony, ze
niejednoznaczna opinia bieglego w sprawie kazdorazowo prowadzi do wyczerpania hipotezy art. 5 § 2 k.p.k. a wiec do
zaistnienia watpliwosci nie dajacych sie usunaé. Watpliwosci wynikajace ze sprzeczno$ci pomiedzy poszczegblnymi
dowodami, tak samo jak watpliwosci wynikajace ze sprzecznych tez formutowanych w opinii bieglego moga by¢
usuwane przy zastosowaniu narzedzi wskazanych w art. 7 k.p.k. a wiec regul rozumowania, zasad do$wiadczenia
zyciowego i wskazan wiedzy. Jezeli narzedzia te pozwalaja sadowi, jak w sprawie niniejszej, usunaé rodzace sie
watpliwo$ci, nie ma on ani potrzeby, ani obowigzku stosowania sie do dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k.

Brak rowniez podstaw dla twierdzenia, ze sad I instancji naruszyl dyspozycje art. 4 k.p.k., o ktéry zapewne chodzilo
autorowi apelacji. Obowiazkiem sadu w $wietle tresci tego przepisu jest uwzglednienie przy rozstrzyganiu sprawy
dowodow i okolicznos$ci §wiadczacych na korzy$é , jak i na niekorzy$é oskarzonego. Wskazany przepis nie rodzi jednak
obowigzku uznania korzystnego dla oskarzonego dowodu za wiarygodny, jak tez obowigzku uwzglednienia okoliczno$¢
korzystnych dla oskarzonego, ktore wynikajg jedynie z dowodéw uznanych przez sad za niewiarygodne.

Majac na uwadze powyzsze wywody w pelni nalezalo zaakceptowaé sposodb procedowania sadu I instancji, jak tez
poczynione przez niego ustalenia faktyczne. Jakichkolwiek zastrzezen nie moze budzi¢ rowniez kwalifikacji prawna
przypisanego oskarzonemu G. D. czynu. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w spos6b wyczerpujacy thumaczy powodu
uznania czynu oskarzonego za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

Rowniez wymierzone oskarzonemu G. D. kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania
i grzywny uznaé nalezy za prawidlowo odzwierciedlajace stopien winy oskarzonego, jak i stopien spolecznej
szkodliwosci czynu. Bez watpienia na stopienn winy oskarzonego musiala wplynaé okoliczno$é¢, iz pokrzywdzony
dokonal na jego szkode kradziez. Okoliczno$¢ ta, przy braku jakichkolwiek podstaw dla rozwazania jej w kategoriach



dzialania oskarzonego w ramach obrony koniecznej, nie moze jednak prowadzi¢ do uznania czynu oskarzonego
za niezawiniony. Orzeczone kary uwzgledniaja rdbwnocze$nie uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego i dotychczasowy
sposob zycia jako okoliczno$ci lagodzace, w $wietle ktérych cele zapobiegawcze kary osiggniete moga byé bez
konieczno$ci siegania do surowych sankcji.

Zastrzezen nie moze budzi¢ réwniez orzeczenie wobec oskarzonego obowiazku zadoSéuczynienia pokrzywdzonemu.
Kwota zado$éuczynienia jest w pelni adekwatna do rozmiaréw cierpien i dolegliwo$ci pokrzywdzonego wyniklych z
czynu oskarzonego.

Z wyzej wskazanych wzgledow wobec niestwierdzenia takze innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Wobec nieuwzglednienia apelacji wywiedzionej wylacznie przez obronce oskarzonego G. D. kosztami procesu za
postepowanie odwolawcze obcigzono tego oskarzonego.

Na koszty te zlozyly sie: ryczaltowo ustalane wydatki z tytulu doreczenia pism i wezwain w kwocie 20 zlotych oraz
oplata za druga instancje w wysoko$ci naleznej jak oplata za pierwsza instancje tj. od kary orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem (180 zlotych za kare pozbawienia wolnosci do 1 roku plus 10 % grzywny).



