Sygnatura akt VI Ka 820/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura (spr.)

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r.

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

sprawy W. J. (1) syna J. i J.

ur. (...)wd.

skazanego z art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 8 kwietnia 2015 r. sygnatura akt II K 459/12

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1.utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2.zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 820/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 8 kwietnia 2015r., w sprawie sygn. akt IT K 459/12, w zakresie
pkt 8 apelacje wywiodl obronca skazanego W. J. (1) zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na
blednym uznaniu, iz przyjety material dowodowy i ustalone na jego podstawie okoliczno$ci pozwalaja na orzeczenie
wobec skazanego W. J. (1) obowiazku naprawienia szkody, podczas gdy wnikliwa i prawidlowa analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego;

2) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenie, tj.:



- art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, nie uwzgledniajacej wszystkich dowod6w i ich wzajemnego zwiazku.

- art. 5 82 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac¢ watpliwoéci, zwigzanych z ustaleniem ilo$ci
odzyskanego z torowiska wegla i wysokosci powstalej szkody, na niekorzy$¢ oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie rozstrzygniecia
zawartego w punkcie 8 sentencji orzeczenia, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 8 sentencji
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi i Instancji.

Nadto z ostrozno$ci procesowej, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., powyzszemu wyrokowi zarzucil razaca
niewspohmierno$¢ orzeczonego Srodka karnego polegajaca na zobowigzaniu oskarzonego W. J. (1) do czeSciowego
naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 48.075,16z}.

Apelacja wywiedziona przez obronce skazanego W. J. (2) nie zaslugiwala na uwzglednienie. Naprawienie szkody,
o ktérym mowa w art. 46 § 1 kk., to w szczegblnoSci wyréwnanie straty, ktora poszkodowany poniost (zob. art.
361 § 2 k.c.). W niniejszej sprawie zadnych zastrzezen nie moze budzi¢ to, ze Sad Rejonowy owa strate wyliczyl
poprawnie na podstawie dokumentéw odszkodowawczych przedstawionych przez pokrzywdzonego. Zaréwno fakt
wystapienia szkody, jej wysoko$¢ oraz okoliczno$é, ze nie zostala ona do tej pory naprawiona przez sprawce ( tudziez
wspolsprawcow) przestepstw nie budzily zadnych watpliwosci.

Ustalenia Sadu I instancji odnoszace sie do strat wyniklych z przestepstw popeklionych przez W. J. (1) nie sg
dowolne. Maja one pelne wsparcie w dokumentach zrédlowych figurujacych w aktach badanej sprawy, ktore w
pelni pozwalaja na weryfikacje prawidlowosci ustalen poczynionych w tym zakresie przez sad meriti. Ustalajac
rzeczywista strate, jaka ponioést pokrzywdzony na skutek przestepczych dzialan podjetych przez skazanego W. J.
(1) Sad Rejonowy opart sie zasadnie na dokumentach odszkodowawczych, w szczegblnosci tych, ktére dotyczyly
postepowania reklamacyjnego, na podstawie ktorych bezblednie ustalil wysoko$¢ powstalej szkody. Ustalenie
rzeczywistego stanu uszkodzonej przesylki i okre$lenie wysokoSci wyniklej z tego tytutu szkody nastapilo w oparciu
o przepisy art. 74 i nas. prawa przewozowego ( tj. z 2015r., poz. 915), rozp. Ministra Transportu i Budownictwa
z dnia 24.02.2006r. w sprawie ustalania stanu przesylki oraz postepowania reklamacyjnego ( Dz. U nr 38,poz
266). Tak wiec w okreslaniu wysokoéci powstalej szkody wbrew odmiennym wywodom skarzacego nie bylo zadnej
dowolnosci. Faktem jest, ze sad meriti czynigc te ustalenia opart sie wylacznie na stosownej dokumentacji zalaczone;j
przez pokrzywdzonego, niemniej jednak nie ma zadnych podstaw do zakwestionowania autentycznoéci i rzetelnoéci
wzmiankowanych dowodow, w konsekwencji rowniez i Sad Okregowy nie znajduje jakichkolwiek powodéw do
zanegowania wysokoSci odszkodowania wyplaconego przez (...) SA z siedzibg w W. na rzecz poszczeg6lnych
wlascicieli przewozonego wegla wyliczonego na podstawie tychze dowodow. O obrazie art. 7 k.p.k. w tej sytuacji
mowy by¢ zatem nie moze. Stosownie do brzmienia cytowanego powyzej rozporzadzenia w razie uszkodzenia
przesylki, z udzialem oséb uprawnionych jest sporzadzany zawsze komisyjnie protokét o ustaleniu stanu przesytki
- tzw. protokdl szkodowy - stanowiacy podstawe zlozenia reklamacji. To wlasnie na tym etapie zainteresowane
strony postepowania reklamacyjnego, dbajac nalezycie o swoje interesy, w sposob wlasciwy oszacowuja rzeczywisty
ubytek przewozonej przesylki, stad nalezy wnioskowaé, iz wskazana w poszczegolnych protokoltach szkodowych
warto$¢ strat odpowiada prawdzie. Co wiecej, w kazdym dokumencie uznania reklamacji wskazywana jest kwota
przyznanego odszkodowania i sposéb platnoéci. W przypadku uznania reklamacji przez przewoznika, ten ostatni
zobowiazany jest do zaplaty odszkodowania. Jako ze omawiana powyzej procedura znalazla pelne zastosowanie
takze w przypadku ustalaniu stanu wszystkich tych uszkodzonych przesytek, z ktérymi powiazano osobe skazanego,
to przyjac trzeba bez dyskusji, ze informacje plynace z przedmiotowych postepowan reklamacyjnych wskazuja w
sposob wolny od bledu kwoty odszkodowan wyplaconych wtascicielom przewozonego wegla z tytulu powstatych
strat przez pokrzywdzonego. Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy w postaci dowodoéw wplat oraz oswiadczen
kompensacyjnych, w szczeg6lnoéci dotgczone w odpowiedzi na apelacje pochodzacej od pelnomocnika oskarzyciela
positkowego w sposdéb jednoznaczny podwazaja sugestie skarzacego odnoénie braku platnosci odszkodowania
przez oskarzyciela positkowego. Ich rzetelna analiza prowadzi niezbicie do wniosku, ze takie odszkodowania nie



tylko zostaly przyznane, ale ze (...) w peli uczynilo zado$¢ ciagzacemu na nim z tego tytulu zobowiazaniu,
wyplacajac je uprawnionym. Wskazuja na to odciski pieczeci informujace o dokonanym potraceniu — kompensacie
ze wskazaniem kwoty potracanej, daty potracenia. Dowodza tego rowniez widniejace na wzmiankowanych dowodach
podpisy naczelnika dzialu ksiegowego i zatwierdzajace potracenie podpisy uprawnionych dyrektoréw, jednoznacznie
dokumentujacych fakt wyplacenia przez pokrzywdzonego naleznego odszkodowania.

Oczywistym jest, ze obowiazek orzekany na podstawie art. 46 § 1 k.k. moze dotyczy¢ tylko tej jej czesci, ktora
naprawiona nie zostala. Naprawienie takie ma na celu odtworzenie stanu sprzed powstania szkody i nie moze
prowadzi¢ do wzbogacenia pokrzywdzonych. W niniejszej sprawie Sad meriti prawidlowo jednak ustalil, ze szkoda jak
dotad nie zostala naprawiana w zadnej czeéci. To ustalenie jest pewne i nie obarczone watpliwo$ciami w rozumieniu
art. 5 § 2 k.p.k. Wszelkie supozycje skarzacego odnoénie odzyskania przez pokrzywdzonego wegla z torowiska sg
chybione o tyle, ze apelujacy calkowicie ignoruje istotna cze$¢ materialu dowodowego prowadzacego do konkluzji,
ze w omawianych przypadkach do odzyskania wegla przez pokrzywdzonego w istocie nie doszlo. Po pierwsze, z
wypowiedzi Swiadka M. W. zeznajacego w niniejszym procesie jasno wszak wynikalo, ze firma zbierajaca na zlecenie
pokrzywdzonego nie miala czesto juz czego zbierac. Po wtdre, istotne informacje pochodzily tez od swiadka G. P.
podajacej, ze jesli usyp z danej przesylki, co do ktorej ztozono zawiadomienie zostal zebrany, to wéwczas po otrzymaniu
takiej informacji z magazynu kierowane byly do organéw $cigania prowadzacych postepowanie przygotowawcze
odpowiednie wyjaénienia w tej materii . Skoro w aktach niniejszej sprawy zadnych takich informacji do prowadzacych
te postepowania nie nadestano, to tym samym za niezasadne uznaé trzeba wszelkie uwagi skarzacego odnosnie
wzbogacenia sie pokrzywdzonego z tego tytutu.

Zauwazy¢ nalezy tez i to, iz obowigzek naprawienia szkody jest wobec skazanego W. J. (1) orzekany obok kary,
tak wiec nie jest on jedyna reakcja karna na popelnione przestepstwo, a ja wzmacnia. Na pierwszy plan wysuwa
sie jednak jego kompensacyjna funkcja, natomiast funkcja represyjna i prewencyjna jest niejako nastepstwem
tej pierwszej, co rowniez uzasadnia orzeczenie go w pelnej wysokosci szkody. Dalej skoro sytuacja materialna
sprawcy nie ma istotnego znaczenia dla stopowania $rodka karnego z art. 46 § 1 kk., to i oczekiwania obroncy
oparte na argumentach odwotujacych sie do warunkéw osobistych skazanego, jego sytuacji materialnej podobnie
jak i te dotyczace udzialu w przestepstwie i uzyskanych korzyéci, nalezy uznaé¢ za bezpodstawne. O razacej
surowosci orzeczonego Srodka karnego mowy by¢ nie moze w sytuacji, gdy szkoda w rozmiarze wskazanym w pkt 8
sentencji wyroku zostala wyliczona poprawnie na podstawie dokumentéw odszkodowawczych przedstawionych przez
pokrzywdzonego i odpowiada rzeczywistej stracie poniesionej przez pokrzywdzonego na skutek prowadzonej przez
skazanego przestepczej dzialalno$ci.

Majac powyzsze na uwadze nalezy zwazy¢, iz nie doszlo do naruszenia przepiséw wskazanych w apelacji przez
skarzacego.

Z tych wszystkich wzgledéw i nie stwierdziwszy bezwzglednych przeslanek odwolawczych, utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok, jednocze$nie zwalniajac skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze,
z uwagi na jego kondycje finansowa.



