Sygnatura akt VI Ka 804/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Piotr Mika (spr.)

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Katarzyna Kajda-Broniewska

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2015 .

sprawy Z. I. syna I. i L.,

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 296b8§1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 23 lutego 2015 r. sygnatura akt II K 335/13

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20
zl (dwadziescia) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 1980 (tysiac dziewiecset osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 804/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 r.w sprawie o sygnaturze akt I K 335/13 Sad Rejonowy w Zabrzu uznal oskarzonego
Z.1.uznal za winnego tego, ze w dniu 10 kwietnia 2004 r. w Z., jako trener klubu sportowego (...) bedacy uczestnikiem
profesjonalnych zawodéw sportowych o mistrzostwo III ligi pitkarskiej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
M. jako kapitanem tej druzyny pitkarskiej i innymi jej zawodnikami, przyjat od zawodnikéw klubu sportowego ,,
(...)” obietnice korzySci majatkowej, a nastepnie korzy$¢ majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 5.000 zlotych w
zamian za nieuczciwe zachowanie polegajace na niepodejmowaniu sportowej rywalizacji przez zawodnikéow klubu
sportowego (...) podczas zaplanowanego, a nastepnie rozegranego w tym dniu na stadionie tego klubu sportowego
meczu pitkarskiego obydwu tych druzyn, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik tych zawodow tj. winnego wystepku
okreslonego w art. 296b § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.iza to na mocy art. 206b § 1 k.k. wzw.zart. 4 §1k.k.iart. 33§ 2



k.k. skazal go na kare pozbawienia wolnosSci w wymiarze 1 roku i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 9o ztotych. W oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. sad wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego Z. 1. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préoby wynoszacy 4 lata,
a na zasadzie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej grzywny okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
przedmiotowej sprawie w dniu 08 czerwca 2011r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia go wolnoSci za
réwnowazny dwom stawkom dziennym grzywny i ustalajac, iz wykonaniu w stosunku do tego oskarzonego podlega
grzywna w wymiarze 98 stawek dziennych. Réwnoczesnie sad obciazyl oskarzonego wydatkam i oplata.

Apelacje od wyroku wywiedli obroncy oskarzonego.
Obronca oskarzonego, adw. J. P. zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$c zaskarzonego
orzecnia, a to przyjecie, iz w toku postepowania dowiedziony zostat fakt przyjecia przez oskarzonego korzysci
majatkowej, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na przyjecie takich wnioskow;

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k., polegajaca na wydaniu wyroku skazujacego pomimo zaistnialych w sprawie
istotnych rozbiezno$ci pomiedzy treScia zeznan §wiadkoéw wynikajaca z protokotdow pochodzacych z postepowania
przygotowawczego, a trescia zeznan Swiadkdow zlozona na rozprawach w trakcie przewodu sadowego.

Z ostrozno$ci procesowej obronca ten sformulowal w swojej apelacji takze zarzut:

3. obrazy prawa materialnego, a to art. 296b k.k. polegajaca na przyjeciu, iz czyn zarzuconu oskarzonemu speknit
znamiona przestepstwa okreSlonego w ww. przepisie poprzez istnienie zwigzku pomiedzy rzekomym przyjeciem
korzysci majatkowej przez oskarzonego a przegraniem przez druzyne (...) meczu z druzyna (...) w dniu 10 kwietnia
2014 roku — podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na przyjecie takiego zalozenia.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzconego czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego
rozpoznania celem wyja$nienia wszystkich sprzeczno$ci i uzupelienia poteznych brakéw postepowania dowodowego.

Drugi z obronicow oskarzonego, adw. E. K., zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucila:

I. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$é orzeczenia polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze
oskarzony bral udzial w procederze korupcyjnym zwigzanym z przyjeciem od zawodnikéw klubu sportowego (...),
obietnicy korzy$ci majatkowej, a nastepnie korzySci majatkowej w kwocie nie mniejszej niz 5.000,00z}, w zamian za
nieuczciwe zachowanie polegajace na niepodejmowaniu sportowej rywalizacji przez zawodnikéw klubu sportowego
(...) pomimo braku dowodow potwierdzajacych udzial oskarzonego Z. I. w sprawie, a w szczego6lnoSci:

a) dowolne ustalenie Sadu I instancji, iz rozmowa telefoniczna oskarzonego Z. 1. ze Swiadkiem L. A. dotyczyla
umoéwienia spotkania zorganizowanego celem ustalenia szczegblow propozycji korupcyjnej dotyczacej meczu (...)z
(...) rozegranego w dniu 10 kwietnia 2004 roku, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala
na przyjecie, iz treécia przedmiotowej rozmowy byto umdwienie spotkania, na ktéorym kwestie natury korupcyjnej
mialyby by¢ omawiane;

b) dowolne ustalenie sagdu meriti, ze w trakcie spotkania na parkingu restauracji (...) , przedstawiciele (...)
sformutowali szczegbly propozycji korupcyjnej, oferujac kwote co najmniej 5.000,00 ztotych dla zawodnikéw druzyny
(...) za nie podjecie sportowej rywalizacji w tym meczu. Z. I. i M. M. zgodzili sie na ta propozycje i przyjeli od L. A.
obiecana kwote lapowki deklarujac w zamian gotowo$é¢ do nieuczciwego zachowania majacego na celu wypaczenie
wyniku tych zawod6éw.”, podczas gdy zgormadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz
oskarzony Z. I. przyjal na siebie jakiekolwiek ,zobowigzanie” do takiego zachowania, kt6re mogloby mie¢ wplyw na
wynik rywalizacji sportowej, ze podczas tego spotkania oskarzony Z. I. przyjal od przedstawicieli (...) jakgkolwiek



obietnice korzySci majatkowej a nastepnie korzy$¢ majatkowa, albo wszedl w tym zakresie w porozumienie co do
wspolsprawstwa z M. M.,

c¢) dowolne ustalenie Sagdu meriti, iz ,,D. P. dotarl na przedmiotowe spotkanie, kiedy sfinalizowane zostaty juz warunki
porozumienia”, skoro zgormadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie kiedy dokladnie D. P.
dotarl na spotkanie przedstawiecieli druzyn (...) i (...), ani czy strony spotkania doszly na nim do jakiegokolwiek
porozumienia,

d) dowolne ustalenie przez Sad I instancji, iz ,Na przedmeczowym treningu wiekszo$§é zawodnikéw kadry meczowej
druzyny (...) zostalo wtajemniczonych w propozycje odpuszczenia meczu oraz zamiar podzielenia otrzymanej
lapowki”, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy ( a w szczegblnosci zeznania zawodnikoéow (...))
nie pozwala na przyjecie takiego ustalenia, skoro znakomita cze$¢ zeznajacych w sprawie zawodnikéw nie byla
zorientowana, iz mecz ten mialby by¢ ,sprzedany”,

e) dowolne ustalenie Sadu meriti, iz ,kwota lapéwki zostala podzielona przez Z. 1. pomiedzy zawodnikow kadry
meczowej (...) na ten mecz w taki sposob, ze zawodnicy ci, cho¢ nie wszyscy, otrzymali pieniadze w kwocie rzedu
100,00 — 200,00 zlotych pod pozorem wyplaty zaleglej premii lub refundacji kosztéw uprzednio poniesionych” ,
podczas gdy brak podstaw dla przyjecia, iz wyplacone w kilka dni po przedmiotowym dla postepowania meczu pitki
noznej pienigdze pochodzily z lapowki.

I1. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:
1. przepisu art. 7 k.p.k.,

a) polegajaca na dowolnej ocenie wyjasnien oskarzonego Z. 1., poprzez niezgodng z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, odmowe przydania im waloru wiarygodnosci w
zakresie w jakim relacjonowal on swdj udzial w spotkaniu z przedstawicielami (...), jak i cel wjakim na to spotkanie sie
udal, podczas gdy relacja oskarzonego takze w tym zakresie pozostaje w zgodnoSci z resztg zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego,

b) polegajaca na dowolnej ocenie zeznan D. H. (1), poprzez niezgodne z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego przydanie im waloru wiarygodnoéci a tym samym przyjecie, iz nie
zachodzily nieprawidlowoSci w toku postepowania przygotowawczego zwigzane z czynno$ciami przestuchania
Swiadkéw, pomimo ze znakomita cze$¢ przestuchiwanych przez D. H. (1) w toku prostepowania przygotowawczego
$wiadkow w toku rozprawy gléwnej na takie nieprawidlowosci wskazywala, za§ sam D. H. (1) zeznajac przed sadem
mogt ksztaltowaé tre$c swoich zeznah w obawie przed odpowiedzialnoScia dyscyplinarna i karna za wskzywane przez
Swiadkéw nieprawidlowosci, a zatem réwniez dowolne i bledne odméwienie przez Sad meriti przydania waloru
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkow wskazujacych na réznice pomiedzy ich zeznaniami skladanymi w toku rozprawy
glownej a sktadanymi wezeéniej, ktore to réznice wynikaly z nieprawidlowosci zaistnialych w toku ich przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym,

¢) polegajaca na daniu wiary zeznaniom Swiadka L. A., poprzez niezgodne z zasadami prawidlowego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego przydanie waloru wiarygodnoSci w zakresie, w jakim mogg one wskazywaé, iz L. A.
wreczyl kwote lapowki bezposérednio oskarzonemu Z. 1., podczas gdy zaden z pozostalych uczestnikow spotkania przed
restauracja (...) w dniu 10 kwietnia 2004 roku tego nie potwierdzil a sam §wiadek L. A. wskazal, ze jest tej okoliczno$ci
pewien na 99% nie na 100%, wskazujac przy tym réwniez, iz w samym klubie (...) mialy miejsce podejrzenia, ze kwoty
lap6wek nie trafiaja do adresatow, przy czym nie mozna réwniez czynié ustalenia, iz Z. 1. przyjat od L. A. jakakolwiek
kwote lapéwki w oparciu o to, iz kilka dni po meczu w zwyczajowy sposo6b pilkarzom (...) zostaly wyplacone kwoty
pieniezne,

2. przepisu art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. poprzez uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajgcych na niekorzy$c
oskarzonego z calkowitym pominieciem okolicznos$ci dla niego niekorzystnych oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie



usungé watpliwos$ci na niekorzy$é oskarzonego, w szczegélnosci poprzez dowolne ustalenie motywacji oskarzonego
zwigzanej z jego uczestnictwem w spotkaniu w dniu 10 kwietnia 2004 roku z przedstawicielami (...), przyjecie, ze
oskarzony Z. I. przyjal na tym spotkaniu kwote lapéwki od przedstawicieli (...) i ze nastepnie kwote pochodzaca z tej
lap6owki miat rozdystrybuowaé pomiedzy graczy kadry meczowej (...) Z. a takze, ze przyjal zobowiazanie do podjecia
nieuczciwego zachowania, ktére mogto mie¢ wplyw na wynik meczu, podczas gdy reguly oceny dowodow przewidziane
w k.p.k. i zasada in dubio pro reo nie pozwalaja na przyjecie takich ustalen,

3. przepisu art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez niepelng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i faktyczne wylaczenie przy ocenie materialu dowodowego z sieci wzajemnych relacji zachodzacych pomiedzy
poszczegblnymi Zrédtami dowodowymi, ujawnionych okoliczno$ci dotyczacych formy sportowej druzyny (...) w
okresie, w ktorym rozgrywany byl rowniez mecz z (...), za$ tylko pelna analiza materialu dowodowego, przy
uwzglednieniu wzajemnego przenikania sie i wplywu jednych na drugie danych uzyskanych z réznych zrdédel
dowodowych pozwala przyja¢, iz ogran orzekajacy kierowal sie wskazaniami przepisu art. 2 § 2 k.p.k.,

4. przepisu art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na okoliczno$ciach nie wynikajacych z materialu dowodowego
ujawnionego w toku postepowania,

5. przepisu art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. poprzez:

a) niewskazanie wszystkich okoliczno$ci, na ktérych sad oparl swe orzeczenie, jak i wewnetrzng sprzeczno$c
uzasadnienia,

b) zbiorcze przytoczenie dowod6éw na podstawie ktorych poczyniono ustalenie stanu faktycznego, bez odniesienia do
kazdego z nich z osobna przy uwzglednieniu korelacji kazdego z nich z pozostalymi a nie jednynie z wybrana czeScia
wyjasnien oskarzonego Z. I..

W oparciu o przytoczone wyzej zarzuty, drugi z obroncéw oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego Z. I. od stawianego mu zarzutu, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje uzna¢ nalezalo za bezzasadne.

Sformulowane w obu apelacjach zarzuty naruszenia prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k oraz art.
410 k.p.k., jak tez bledu w ustaleniach faktycznych bedacego efektem naruszenia granic swobodnej oceny dowodéw
w zasadniczej czeSci sprowadzaja sie do zaprezentowania wlasnej, korzystnej dla oskarzonego, oceny wiarygodnosci
dowodow, stanowigc przez to polemike z oceng dowodéw zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Autor pierwszej z apelacji kontestujac ustalenia faktyczne sadu w zakresie dotyczacym, kwestii, iz to oskarzony przyjat
korzy$¢ majatkowa zgodnie z zarzucanym mu czynem, sam dostrzega, ze dowodem potwierdzajacym to ustalenie sa
zeznania Swiadka k. A. uznane przez sad meriti za wiarygodne.

Przypomnie¢ wypada, ze L. A. podczas przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu 25 kwietnia 2007 r.
wskazal, ze uméwil sie na spotkanie w restauracji (...) z trenerem (...) oraz trzema zawodnikami, z ktérych z nazwiska
wymieniony M. M.. Ze strony (...) obecny mial by¢ rowniez G. K. (1). Podczas przestuchania w dniu 24 maja 2011 r.
uzupehil swoje wyjasnienia o informacje o przekazaniu pieniedzy trenerowi (...) w dniu spotkania, do ktérego dojsé
mialo w (...) w Z.. To, ze L. A. nie jest w stanie precyzyjnie wskaza¢, kto przekazal mu zebrana kwote pieniedzy i
w jakich okolicznoSciach ja otrzymal, nie moze jednak podwazy¢ wymowy relacji $wiadkow i wspoédtoskarzonych —
pitkarzy druzyny (...), ktorzy jednoznacznie potwierdzili fakt otrzymania od oskarzonego pieniedzy pochodzacych od
E.A.Bylito: M.M,,D.P.,P.M.,G.S.,,M.K,,D. S,,A. J., D. 0, G. K. (2) i K. S.. Relacje tych 0s6b w postepowaniu
przygotowawczym wskazang materie przedstawialy w sposéb jednoznaczny i nie rodzacy jakichkolwiek watpliwosci
co do faktu porozumienia dotyczacego ,,odpuszczenia” meczu przez zawodnikow (...), jak tez faktu otrzymania przez



nich z tego tytutu stosownej gratyfikacji. Tre$¢ wskazanych relacji pozwala uznac¢ za malo istotng kwestie watpliwosci
L. A. dotyczacych tego, czy pieniedze przekazywal bezposrednio oskarzonemu i czy nastapilo to w restauracji (...) w
Z. czy tez na parkingu przy tej restauracji. Ze wskazanych przyczyn trudno uzna¢ za istotng okoliczno$¢ przytoczona
w uzasadnieniu apelacji, iz przestuchany w dniu 8 czerwca 2011 r. w charakterze podejrzanego G. K. (1), wyjasnil, ze
w dniu meczu (...) z (...) byl obecny na spotkaniu przed (...) w charakterze kierowcy, a z 0s6b bioracych w nim udzial
rozpoznatl jedynie S. P.. Prawidlowo$ci ustalen sadu I instancji nie podwaza rowniez fakt, ze oskarzony M. M. w chwili
skladania wyjasnien w dniu 8 czerwca 2011 r. nie byl w stanie wskazaé¢ konkretnej kwoty pieniedzy, oceniajac ja w
granicach od 5.000,00z}, a7.000.00 zl. i to domniemywat jedynie, ze pieniadze musial wziaé oskarzony Z. I.. Wymowy
relacji wskazanych wyzej oséb z postepowania przgotowawczego nie moze zmienié takze to, ze podczas skladania
zeznan na rozprawie w dniu 14 maja 2014 r., M. M. zeznal, iz nie przypomina sobie, aby ktokolwiek na spotkaniu w
(...) wzial od rywali jakiekolwiek pieniadze. Takze relacja oskarzony D. P. z rozprawy w dniu 16 stycznia 2014 r., w
ktorej wskazal, ze na spotkaniu w restauracji (...) byl jedynie przez chwile, a samego momentu przekazania pieniedzy
nie widzial, niczego istotnego do sprawy nie wnosi, skoro takie stanowisko D. P. prezentowal takze w postepowaniu
przygotowawczy, w ktérym jednakk dodatkowo potwierdzil, ze wiedzial o porozumieniu dotyczacyem ,,odpuszczenia”
meczu z (...), jak tez potwierdzil fakt otrzymania pieniedzy za przegrany mecz.

Nie podwaza rowiez prawidlowosci oceny wiarygodno$ci poszczegblnych dowodéw dokonanej przez sad I instancji,
jak i poczynionych przez niego ustalen odwolywanie sie skarzacego do tresci wyjasnien oskarzonego Z. I., ktory
utrzymywal, ze byl byl jedynie $wiadkiem spotkania pomiedzy zawodnikami obu druzyn w restauracji (...)., twiedzac
przy tym, ze nie widzial zadnych pieniedzy, jak réwniez od nikogo ich nie otrzymal. Wyjaénienia oskarzonego co
do jego roli w spotkaniu znajduja jednoznacze zaprzeczenie w zeznaniach L. A. oraz wyja$nieniach M. M. zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym. Z kolei relacje pozostalych wskazanych wyzej zawodnikéw (...) jednoznacznie
wskazywaly oskarzonego jako osobe, ktora wyplacala im pieniadze za ,sprzedany” mecz.

Autor pierwszej z przytoczonych wyzej apelacji probuje podwazy¢ prawidlowo$¢ oceny wiarygodnosci poszcezegolnych
dowoddéw oraz poczynienione przez sad rejonowy ustalenia faktyczne poprzez odwolanie sie do rozbieznoéci w
materiale dowodowym, w postaci r6znic w protokotach przestuchan swiadkow z postepowania przygotowawczego i
postepowania sadowego, w szczegélnoéci P. M., M. K., D. S., D. O., T.W. (1), P. G.,, M. W., G. K. (2), W. N., G. S., M.
S.,J. D., A. J.. Za faktu uzna¢ nalezy, ze wskazani §wiadkowie w toku postepowania sagdowego zaprzeczyli temu, aby
wiedzieli o porozumieniu dotyczacym ,sprzedania” meczu przez (...), jak tez, aby jako zawodnicy tej druzyny otrzymali
z tego tytulu pienigdze. Za bezskuteczng uznaé nalezy probe przekonania sadu o tym, ze sprzecznoSci pomiedzy
relacjami z postepowania przygotowawczego a sadowego, to efekt bezprawnego oddzialywania Swiadkéw osoby ich
przestuchujacej w $ledztwie. Forsowanej przez obroncoHw hipotezie przecza nie tyle zeznania samego funkcjonariusza
CBA D. H. (2) (niesposéb przeciez liczy¢ na to, aby $wiadek ten w sposob obiektywny mogl sfalsyfikowac teze
obrony), co treéé protokoléw przestuchaii w postepowaniu przygotowawczym takich §wiadkéw jak: M. S., J. D.,
T. W. (2), P. G., M. W. czy M. D.. Relacje tych $wiadkow w postepowaniu przygotowawczym nie potwierdzily ani
porozumienia co do ,odpuszczenia” meczu z (...), ani fakty przyjecia przez zawodnikéw pieniedzy z tego tytulu. Mimo
to rownocze$nie relacje tych Swiadkow z postepowania sadowego nie potwierdzily, aby osoba je przestuchujaca miala
probowaé wplynaé na tresc ich relacji w sposob, ktory zapewnié miat potwierdzenie z géry przyjetej hipotezy $ledztwa.
W tej sytuacji uznanie za wiarygodne twierdzen pozostalych §wiadkéw, iz osoba przestuchujaca ich w postepowaniu
przygotowawczym zamieScita w protokole treéci zasugerowane, wymuszone, wyrwane z kontekstu, musi zosta¢ uznane
za sprzeczne z logika i zasadami do$wiadczenia zyciowego. Z tego tez powodu oparcie ustalen sadu rejonowego na
relacjach $wiadkow pochodzacych z postepowania przygotowawczego jest dzialaniem racjonalnym i pozostajacym
pod ochrong regulacji art. 7 k.p.k.

W $wietle powyzszych wywoddéw trudno zaakceptowac argument obroncy majacy podwazy¢ wiarygodnosé¢ swiadka
L. A. wskazujacy na to, iz jego relacja stanowi odosobnione pomoéwienie. Rowniez to, iz przeciwko temu $wiadkowi
toczyly sie postepowania w zwigzku z zarzutami przestepstwa korupcji i ze zeznania zdaniem obrony majg by¢ celowym
zabiegiem w celu odsuniecie uwagi od jego osoby, trudno uznac za przekonujacy argument, skoro w swoich relacjach k..



A. opisujac swoj udzial w procederze polegajacym na ,kupowaniu” meczéw dla druzyny (...), nie staral sie przerzucac
odpowiedzialno$ci na inne osoby

W uzasadnieniu apelacji wskazano na okoliczno$¢ jakoby wiekszo$¢ swiadkow nie wiedziala o tzw. ,,odpuszczeniu”
meczu w dniu 10 kwietnia 2004 r., a ci, ktorzy potwierdzili uzyskanie takich informacji dowiedzie¢ mieli sie o tym
z plotek, luznych przypuszczen. Tymczasem porozumienie w tym przedmiocie w swoich relacjach jednoznaczenie
potwierdzili: M. M., D. P., G. S.,, M. K., D. S.,, A. J., D. 0., G. K. (2), M. D. i K. S., czyli 10 0s6b z kadry meczowe;j.
Cze$c z nich, co prawda, informacje o ,odpuszczeniu” mecz pozyskala juz po spotkaniu, niemniej zrozumialym jest
fakt, iz dla wywiazania sie z obietnicy zlozonej zawodnikom (...) przez oskarzonego i M. M. nie bylo przeciez konieczne
wtajemniczania w sprawe wszystkich zawodnikéw grajacych w druzynie.

Nie jest prawda, iz zaden ze $wiadkéw nie wskazal oskarzonego, jako zrédla informacji o ,sprzedaniu” meczu. W
postepowaniu przygotowawczym $§wiadek M. K. zeznal przeciez: ,,... na treningu po meczu trener I. zapytal mnie, czy
wiedzialem przed spotkaniem, Ze ono bedzie ustawione.” Niezaleznie jednak o tego, okoliczno$¢, iz pozostale osoby o
porozumieniu dotyczacycm ,sprzedazy” meczu dowiedzialy sie z innych zrodel niz oskarzony Z. I. w zadnym razie nie
przeczy jego odpowiedzialnoSci za przypisane przestepstwo, jak tez ustaleniom faktycznym wskazujacym na udzial
oskarzonego w zlozeniu obietnicy ,,odpuszczenia” meczu i przyjeciu z tego tytulu korzy$ci majatkowe;j.

Nie sposob zgodzit¢ sie z twierdzeniem obroncy, iz okolicznoécia powazajaca prawidlowosé oceny wiarygodnoéci
dowoddéw oraz ustalenia faktyczne sadu I instancji jest to, ze druzyna (...), jak i (...) graly w najlepszym
mozliwym doborze skladéw, a poziom gry pilkarskiej nie odbiegal od wczes$niejszych rozgrywek, co znalez¢ miato
odzwierciedlenie w ocenie dokonywanej przez prase sportowa. Ocene poziomu gry pitkarskiej z natury rzeczy
trudno uznaé¢ za polegajaca obiektywnej weryfikacji. Istotnym jednak jest to, ze dla bytu przypisnego oskarzonemy
przestepstwa nie bylo nawet konieczne podjecie przez zawodnikéw (...)jakichkolwiek staran o wywiazania sie z
obietnicy ,odpuszczenia” meczu, tym bardziej ze w wielu wypowiedziach zar6wno $wiadkow, jak i w materialach
prasowych wskazywany byl wyzszy poziom gry zawodnikéow (...). W takiej sytuacji dla wywigzania sie z obietnicy ze
strony zawodnikéw (...) wystarczat brak podnadprzecietnego zaangazowania w zawody sportowe.

Nie jest prawda, iz zaden ze $§wiadkow sposérod zawodnikow (...) nie zeznal jakoby pienigdze otrzymane po meczu od
oskarzonego, byly mu dane tytulem przegranego specjalnie meczu. Relacje takie w postepowaniu przygotowawczym
zlozyli M. M., D. P, P. M., G. S., M. K., D. S., A. J., D. O., G. K. (2) i K. S.. Préby wycofania sie z tych relacji podjete
przez niktérych ze Swiadkow na rozprawie uznac nalezy za nieprzekonujace z wyzej omowionych juz wzgledow.

Obrona probuje podwazy¢ prawidlowoSci ustalenia faktycznego w zakresie dotyczacym tego, ze rozmowa telefoniczna
pomiedzy oskarzonym Z. I. a £.. A. w dniu 10 kwietnia 2004r. dotyczyla umdwienia sie rozmdéweoéw na spotkanie majace
dotyczy¢ omdwienia szczegbdltow propozycji korupcyjnej, odwolujac sie do treéci zeznan L. A. z rozprawy w dniu 23
lipca 2014 roku oraz treSci wyjasnien oskarzonego. Tymczasem ustalenie to znajduje jednoznacze potwierdzenie w
tresci wyjasnien jakie w postepowaniu przygotowaczym skladal £. A. w dniu 25 kwietnia 2007 roku (karta 145) Nawet
jednak uznajac, ze w rozmowie telefonicznej nie zostal sprecyzowany przez L. A. cel spotkania, to btedne ustalenie
w tym zakresie nie ma przeciez istotnego znaczenia dla treéci zapadlego wyroku w sytuacji gdy cel spotkania zostal
jednoznacznie wytuszczony w jego trakcie.

Nie sposéb rowniez uznaé za bledne ustalenia faktycznego sadu meriti zgodnie z ktérym ,przedstawiciele (...)
sformutowali szczegdly propozycji korupcyjnej oferujgc kwote co najmniej 5.000,00 ztotych dla zawodnikéw druzyny
(...) za nie podjecie sportowej rywalizacji w tym meczu. Z. I. i M. M. zgodzili sie na te propozycje i przyjeli od L. A.
obiecana kwote lapowki deklarujac w zamian gotowosé do nieuczciwego zachowania majacego na celu wypaczenie
wyniku tych zawodow". Ustalenia to znajduje oparcie w relacji L. A. a posrednio takze w relacjach Swiadkow,
ktoérzy potwierdzili otrzymanie pieniedzy od oskarzonego. Trudno wiec uznac, aby zostalo oparte na odosobnionym i
niekonsekwentnym poméwieniu nawet przy uwzglednieniu okoliczno$ci, iz §wiadek na rozprawie wskazywat na 99%
swojej pewnosci co do wskazanej okolicznoSci.



Trudno réwniez uznaé, aby znaczenie dla tresci orzecznia w zakresie dotyczacym oskarzonego Z. I. mialo ustalenie,
ze ,D. P. dotarl na przedmiotowe spotkanie, kiedy sfinalizowane zostaly juz warunki porozumienia". Twierdzenie
obrony, iz nie wykazano, czy i w jakim przedmiocie doszlo do porozumienia pomiedzy uczestnikami spotkania przed
restauracja (...) w dniu 10 kwietnia 2014r. z ombéwionych juz przyczyn jawi sie jako calkowicie dowolne i znajduje
jednoznacze zaprzeczenie juz cho¢by w tresci relacji M. M. i L. A. z postepowania przygotowawczego, ktore to relacje
zostaly uznane za wiarygodne.

Cho¢ zgodzi¢ mozna sie z zarzutem, iz relacje Swiadkow nie wskazuja na to, iz ,na przedmeczowym treningu wiekszo$¢
zawodnikow kadry meczowej druzyny (...) zostalo wtajemniczonych w propozycje odpuszczenia meczu oraz zamiar
podzielenia otrzymanej lapowki", jednakze trudno uznac to ustalenie za majace wplyw na tres¢ wyroku, skoro to, czy o
propozycji wiedziala wezeSniej wiekszo$¢ cztonkow zespotu czy tez nie, nie ma znaczenia dla oceny odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego Z. I.. Zalozy¢ mozna nawet, ze dla uzyskania efektu w postaci przegrania meczu oskarzony i
osoby bezposrednio zaangazonwane w zawarcie stosownego porozumienia z przedstawicielami (...) wcale nie musialy
informowa¢é o wiekszej liczby zawodnikéw, juz choc¢by z powodu podnoszonej takze przez obrone sportowej wartosci

druzyny (...).

Ustalenie sadu meriti, iz wyplacane zawodnikom w kilka dni po meczu kwoty pieniedzy stanowily podzial
srodkéw uzyskanych za ,odpuszczony mecz", znajduje jednoznacze potwierdzenie w zlozonych w postepowaniu
przygotowawezym relacjach takich zawodnikéw jak: M. M., D. P.,P. M., G.S.,,M. K., D.S.,A.J.,D.0.,G. K. (2)iK. S..
To, iz nie wszyscy zawodnicy kadry meczowej potwierdzili, iz w tym czasie otrzymali wyptate Srodkow pienieznych nie
musi oznaczad, iz rzeczywiScie czeSc zawodnikow zostala w podziale pieniedzy pominieta. Cze$é §wiadkow zaslonila sie
w tym zakresie niepamiecia, a relacje pozostalych moga by¢ po prostu nieprawdzie i podyktowane checig unikniecia
jakiegokolwiek powiazania z faktem sprzedazy meczu.

Nie sposéb zarzucaé sadowi I instancji, ze sposéb niezgodny z regulami oceny dowoddw ocenil wyjadnienia
oskarzonego Z. I. w zakresie w jakim wiarygodnosci im odméwil. Wyjasnienia oskarzonego nie zastugiwaly na wiare
w pierwszym rzedzie z tego powodu, iz staly w jednoznacznej sprzecznosci z relacjami L. A. oraz M. M., za$ brak
konsewencji w skladanych przez oskarzonego wyjasnieniach ma znaczenie drugorzedne.

Nie sposdb dopatrzeé sie naruszenia art. 7 k.p.k. w zwigzku z oceng wiarygodnoSci zeznanian §wiadka D. H. (1) w
zakresie, w jakim $wiadek indagowany byl na okoliczno$é ewentualnie zaszlych w postepowaniu przygotowawczym
nieprawidlowosci podczas czynnoSci przestuchania §wiadkéw. Jak juz wyzej wskazano trudno uznaé ten dowod za
szczegblnie przydatny dla weryfikacji badz falsyfikacji stawianej przez obrone hipotezy opartej na twierdzeniach
Swiadkow, ktorzy popadli w sprzecznos$ci w czasie przestuchania na rozprawie. Podstaw do przekonania, iz zadnych
nieprawidlowos$ci nie bylo upatrywac¢ nalezy przede wszystkim w treSci relacji $wiadkow, ktérzy w Sledztwie
nie potwierdzili zarzutéw stawianych oskarzonemu i ktorzy réwnoczeénie nie potwierdzili prob wywierania na
nich bezprawnych naciskéw ze strony osoby przestuchujgcej. Doswiadczenie Zyciowe uczy, iz czestokroé¢ osoby
potwierdzajgce w postepowaniu przygotowawczym okoliczno$ci obciazajace oskarzonego na rozprawie w obecno$ci
innych osdb, w szczegdlnoSci samego oskarzonego, staraja sie wymowe wezesniejszych relacji oslabié, kierujac sie w
tym zakresie najrézniejszymi wzgledami.

Majac na uwadze powyzsze wywody za calkowicie bezzasadny nalezy uznac takze zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. juz
choéby z tego powodu, ze sad orzekajacy nie pozwial zadnych nie dajacych sie usungé watpliwoSci w sprawie, ktore
nalezaloby rozstrzygnac¢ na korzys¢ oskarzonego zgodnie z dyspozycja wskazanego przepisu.

Chot¢ mozna by sie zgodzi¢ w pewnym zakresie z zarzutem apelacji dotyczacymi naruszenia art. 424 k.p.k. , to jednak
wskazane w apelacji mankamenty uzasadnienia wyroku sadu I instancji w zakresie dotyczacym oceny wiarygodnoSci
dowodow nie wskazuja na to, aby doszlo rownoczeénie do naruszenia art. 7 k.p.k. lub art. 410 k.p.k. a pamietac nalezy,
ze zgodnie z art. 455 a k.p.k. obowigzujacym od 1 lipca 2015 roku nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k.



Odnoszac sie z kolei do zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 296b k.k. polegajacej na przyjeciu, iz czyn zarzuconu
oskarzonemu speknil znamiona przestepstwa okreslonego w ww. przepisie przy braku zwiazku pomiedzy przyjeciem
korzysci majatkowej przez oskarzonego a przegraniem przez druzyne (...) meczu z druzyna (...) w dniu 10 kwietnia
2014 roku wskaza¢ nalezy na calkowicie bledny poglad obrony jakoby istnienie takiego zwigzku przyczynowego
warunkowalo odpowiedzialno$¢ karna oskarzonego. Przepis art. 296b § 1 k.k. nie wymaga dla dokonania wypelnienia
przez osobe przyjmujaca korzy$é majatkowa lub osobista albo ich obietnice czynnoSci stanowigcych ekwiwalent
tych korzysci. Realizacja znamion tego czynu zabronionego w formie dokonania nastepuje juz w chwili przyjecia
przez sprawce korzyéci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy w zamian za okre$lone zachowanie. Konstrukcja
znamion korupcji biernej w sporcie profesjonalnym zaklada intencjonalny zwigzek miedzy wreczeniem korzyéci lub
jej obietnicy a okre§lonym, szkodliwym z punktu widzenia zasad rywalizacji sportowej, nieuczciwym zachowaniem
mogacym mie¢ wplyw na wynik zawodow, ktore nie musi jednak zostaé¢ rzeczywiécie zrealizowane. Znamiona art.
296b §1k.k. nie zawieraja warunku rzeczywistego wplywu przez sprawce korupcji biernej w sporcie profesjonalnym na
wynik zawodow. Przestepstwo okreslone w art. 296b § 1 k.k. jest dokonane w chwili przyjecia przez sprawce korzysSci
majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy w zamian za okreSlone przyszle zachowanie. Wypelnienie tego zachowania,
a wiec zrealizowanie zachowan nieuczciwych oraz wywolanie konsekwencji okreslonej w art. 296b § 1 k.k. nie jest
konieczne dla dokonania omawianego przestepstwa.

W sprawie brak bylo réwniez podstaw dla oceny czynu oskarzonego Z. I. za wypadek mniejszej wagi w rozumieniu
art. 296b § 3 k.k. Co prawda obrona w uzasadnieniu jednej z apelacji odwoluje sie do pogladu, zgodnie z ktérym o
okreslonym w art. 296b § 3 k.k. ,wypadku mniejszej wagi" mozna mdéwié¢ w sytuacji, gdy przestepstwo odnosi sie
do zawodoéw o znaczeniu lokalnym, w odniesieniu do imprez podejmowanych w nizszych ligach czy te przypadkow,
ktore w nikly sposob wplywaja na wynik rywalizacji sportowej, jednakze w przypadku zawodow III ligi pitkarskiej
trudno uznajc je za zawody o znaczeniu jedynie lokalnym. Takze ocena wlywu czynu oskarzonego na wyniki rywalizacji
sportowej nie moze by¢ ograniczona jedynie do rywalizacji pomiedzy (...) a (...) w dniu 10 kwietnia 2004 roku, a
dotyczy¢ musi takze kwestii zwiazanej z wplywem tego czynu na ostateczne wyniki rywalizacji wszystkich zespolow
grajacych grupie 3 III ligi pilki noznej w sezonie 2003/2004.

Zaskarzony wyrok nie rodzi rowniez zastrzezen w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o karze. Orzeczona kara
pozbawienia wolno$ci z zastosowaniem $rodka probacyjnego, jak tez kara grzywny, we wlaSciwym stopniu
odzwierciedlaja stopien winy oskarzonego, stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu. Nie raza
rowniez surowo$cia w kontekécie potrzeb ich zapobiegawczego oddzialywania na osobe sprawcy przestepstwa oraz
prawidlowego ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Z wyzej wskazanych przyczyn Sad Okregowy utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

Nieuwzglednienie apelacji wywiedzionych wylacznie przez obroncéw oskarzonego skutkowaé¢ musialo zgodnie z
dyspozycja art. 636 § 1 k.p.k. obciazeniem oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie przed sadem II instancji.
Na koszty te zlozyly sie wydatki w postaci ryczaltu za doreczenia pism i wezwan w wysokoS$ci 20 zlotych oraz oplata
za druga instancje wymierzona w wyskosci takiej samej jak oplata za postepowanie przed sadem I instancji.



