Sygnatura akt VI Ka 788/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale przedstawiciela KMP w G. sierz.sztab. R. W.

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r.

sprawy A. T. ur. (...) wP.,

syna A.i M.

obwinionego z art. 9281 kw w zw. z art. 45 ust. 1 pkt 4 PoRD, art. 97 kw w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 3 PoRD, art. 97 kw
w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 PoRD, art. 9281 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 27 maja 2015 r. sygnatura akt IX W 1779/14

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (pieédziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 200 (dwieScie) ztotych.

Sygn. akt VI Ka 788/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obwinionego nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zasluguje. Sad orzekajmy bowiem dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyl w zadnym stopniu prawa procesowego i materialnego, za$
rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy A. T. oraz kwalifikacji prawnej przypisanych mu wykroczen nie nasuwa
najmniejszych watpliwosci. Takze wymierzona kara grzywny, jakkolwiek stosunkowo wysoka winna zosta¢ uznana za
w pelni zasluzong majac na uwadze zwlaszcza liczbe popelnionych czynéw, zakres zawinienia oraz stopien zagrozenia
dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym spowodowany tymi czynami oraz pozbawiong cech represji nadmierne;.

Sad merytoryczny starannie i w prawidlowy sposoéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac
trafne i logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania sadu I instancji podstawiony w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia



zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju,
ze mogloby one spowodowac konieczno$ci uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy wskazal na jakich opart sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z jakich
przyczyn odmowil wiary wersji obwinionego, gdy nie przyznawatl sie on do popelienia zarzucanych mu czynow.

Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad jurysdykcyjny oceny
przeprowadzonego na rozprawie gtéwnej materialu dowodowego, ani tez do podwazenia ustalen faktycznych i ocen
prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Réwniez cze$¢ sprawozdawcza orzeczenia w pelni odpowiada wszelkim wymogom formalnym zakre$lonym przez
obowiazujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole instancyjna.

Sad merytoryczny dysponowal w przedmiotowej sprawie dwoma grupami dowodow. Z jednej strony byly to zeznania
calej trojki policjantow wspierane sporzadzonymi przez nich notatkami urzedowymi, z drugiej za$ - wyjasnienia A. T.
sprowadzajace sie w istocie do kontestacji dowoddéw przeciwnych. Nie popehil przy tym bledu dajac wiare dowodom
grupy pierwszej i w oparciu o nie wlaénie odtwarzajac stan faktyczny.

Wersja obwinionego jawila sie na tle pozostalego materialu dowodowego jako kompletnie odosobniona i pozbawieni
ona wszelkiego oparcia w innych dowodach. Skarzacy myli sie nadto podnoszac jakoby wypowiedzi procesowe
funkcjonariuszy Policji charakteryzowaly sie wewnetrznymi i wzajemnymi sprzeczno$ciami majacymi wedle
obwinionego ujemnie rzutowac na ich wiarygodno$¢, czy wrecz wiarygodno$c¢ te wykluczac.

Zeznania policjantéw zaprezentowane w toku rozprawy glownej z oczywistych wzgledéw zawieraly natomiast luki.
Bylo to jednak w zupelnos$ci zrozumiale jako wrecz typowe nastepstwo naturalnego z uplywem czasu procesu
zacierania sie zdarzen w pamieci. To nie to samo, co sugerowane przez A. T. sprzeczno$ci w relacjach tychze swiadkow
wplywajace na ocene wiarygodnosSci. Co wiecej, zjawisko zapominania przemawialo za wnioskiem, iz policjanci
powolujac sie na brak pamieci i nie dazac do ,zapelniania” owych luk konfabulacjami — zeznawali prawde. Na
wiarygodno$¢ zeznan z rzeczywisto$cia moglaby natomiast wskazywac ,,idealna” pamie¢ pomimo miniecia znacznego
czasu od omawianych zdarzen, czy nawet ,narastanie” faktébw w zeznaniach Swiadkéow w miare uplywu czasu,
,tworzenie” nowych faktéw. Ten ostatni stan rzeczy w przypadku D. P., S. S. i M. G. zdecydowanie nie mial miejsc.

Naprowadzone wyzej wywody obwinionego ukierunkowane na podwazeniw prawdomoéwnosci funkcjonariuszy Policji
tym samym nie przekonuja.

Swiadkowi sktadali zeznania przed Sadem Rejonowym po 7-iu miesigcach od inkryminowanych zaszlosci, za$ P. i S.
dodatkowo w pelni podtrzymywali informacje zawarte w notatkach stuzbowych (P.) lub relacjach wezesniejszych (S.).

Alternatywe dla ocen i ustalen Sadu orzekajacego stanowi wylgcznie ,,zmowa” §wiadkow, przy zalozeniu, iz ,,upatrzyli”
oni sobie (niewiadomo jakimi kryteriami sie kierujac) pojazd, jakim krytycznego dnia poruszal sie A. B. caltkowicie
trzezwy i przestrzegajac wszelkich przepiséw i zasad obowigzujacy w ruchu drogowym oraz nie dokonujac w
tym zakresie zadnych naruszen, a nastepnie $§wiadomi skladali zeznania falszywe bezpodstawnie przypisujac mu
popehienie szeregu wykroczen.

Do tego rodzaju kierunku rozumowania i przyjmowania koncepcji ,spiskowych” brak bylo w badanej sprawie
wszelkich, racjonalnych podstaw.

Podkresli¢ nadto potrzeba-majac na uwadze zarzuty apelacyjne, iz nie stanowi naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow, taka ich ocena, ktora nie wychodzi naprzeciw oczekiwaniom danej strony procesowej. Podobnie — nie ma
przelamania zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej w sytuacji, gdy ustalenia Sadu orzekajacego odbiegaja
od wersji obwinionego.



W przedmiocie sprawie nie ujawnialy sie nadto zadne watpliwosci podlegajace rozstrzyganiu na korzys$é obwinionego
w mySl reguly in dubio pro reo.

Na marginesie, Swiadkowie przekonujaco wytlumaczyli z jakich powodéw powstrzymywali sie od prowadzenia jeszcze
bardziej zdecydowanego poScigu oraz od prob zatrzymywania A. T. ,za wszelka cene”, a mianowicie chcac unikngé
spowodowania jeszcze wiekszego zagrozenia dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym anizeli spowodowane li tylko
samymi dzialaniami obwinionego.

Sad Rejonowy prawidlowo tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar wymierzonej
kary. Uwzglednia ona stopien zawinienia A. T. oraz stopien szkodliwo$ci spolecznej czynow, jakich sie on dopuscil.
Orzeczona grzywna nie przekracza zarazem finansowych i majatkowych mozliwo$ci obwinionego.

Kara ta nalezycie spelni zatem swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoteczenstwa.

Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za trafny Sad Okregowy utrzymal go w mocy. O wydatkach
postepowania odwolawczego oraz o oplacie za II instancje orzeczono jak w pkt. 2 wyroku niniejszego.



