Sygnatura akt VI Ka 767/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski

SSO Bozena Zywiol

Protokolant Sylwia Sitarz

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2015 r.

sprawy E. W, ur. (...) w P.

synaJ.iG.

oskarzonego z art. 15782 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 26 maja 2015 r. sygnatura akt VII K 88/15

na mocy art. 437 § 1 kpkiart. 636 § 1i 3 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. obcigza oskarzonego kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, a to:

- zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 516,60 zl (pieéset szesna$cie zlotych i szeSédziesigt groszy),
ustalajac, ze pozostale wydatki zostaly juz uregulowane w ramach ryczattu,

- wymierza oskarzonemu oplate za II instancje w kwocie 60 z} (sze$édziesiat zlotych),

- zasadza od oskarzonego E. W. na rzecz oskarzycielki prywatnej B. K. kwote 420 zl (czterysta dwadziescia ztotych)
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 767/15

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 26 maja 2015 roku sygn. akt VII K 88/15 apelacje wywiodt obronca
oskarzonego E. W.. Orzeczenie zaskarzyl w calo$ci. Wyrokowi zarzucit :



1. obraze przepiséw prawa procesowego mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

- art.7 kpk w zw. z art.410 kpk poprzez przekroczenie regul swobodnej oceny dowodow, tj. zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, powodujaca w konsekwencji sprzeczna z tym
przepisem ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w
niniejszym postepowaniu materialu dowodowego prowadzi do odmiennych wnioskow;

- art.5 § 2 kpk poprzez nierozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci powstalych w toku prowadzonego
postepowania na korzy$¢ oskarzonego i w konsekwencji uznanie go za winnego zarzucanego mu czynu, podczas gdy
prawidlowa ocena materialu dowodowego nie prowadzi do takiego wniosku;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a
wynikajacy z wyzej wskazanych naruszen o charakterze proceduralnym, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego czynu, polegajacego na tym, iz w dniu 19 marca 2013 roku w Z. spowodowal u B. K. obrazenia
ciala w postaci stluczenia glowy w okolicy jarzmowej i czolowo-ciemieniowej lewej z krwiakiem lewej powieki dolnej,
ktore to obrazenia spowodowaly u niej naruszenie prawidlowych czynno$ci narzadéw jej ciala na okres nie dluzszy
niz 7 dni.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu. Nadto wnidst o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu za
IT Instancje.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik oskarzycielki prywatnej B. K. wniost o nieuwzglednienie apelacji obroncy
i zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :
Whiesiona apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych, ktére jako oparte na dowodach przeprowadzonych na rozprawie i
ocenionych w zgodzie z regutami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
nie moga by¢ skutecznie podwazone. Jednocze$nie w sprawie nie pojawily sie watpliwosci, o ktorych mowa art.5 § 2
kpk. Przypomnie¢ trzeba trafne stanowisko judykatury, ze kazda niejasno$é w dziedzinie ustalen faktycznych (m.in.
w przypadku kilku wersji wydarzen) nalezy w pierwszym rzedzie redukowa¢ wszechstronng inicjatywa dowodowa,
a nastepnie wnikliwa analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli zatem z materialu
dowodowego wynikaja rozne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne
z zaistnieniem niedajacych sie usuna¢ watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk (tak m.in. SN w postanowieniu z dnia
12 grudnia 2013 roku, sygn. akt III KK 420/13, LEX nr 1422119).

Sad I instancji zasadnie przyjal za wiarygodne zeznania oskarzycielki prywatnej oraz §wiadkow A. K., E. K.iM. B., aza
nieprawdziwe uznatl wyja$nienia oskarzonego. Sam fakt konsekwentnego zaprzeczania przez E. W., aby spowodowal
swoim zachowaniem jakiekolwiek obrazenia u B. K. nie przekonuje, gdy logiczne i konsekwentne dowody podwazaja
te twierdzenia.

Sad meriti dokonal caloSciowej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i doszedt do stusznego wniosku o
winie i sprawstwie oskarzonego. Przekonuje przede wszystkim powigzanie zeznan B. K., A. K. i E. K. z dokumentacja
medyczng sporzadzona dwie i p6l godziny po zdarzeniu, opinia sadowo-lekarska bieglego R. H., zeznaniami lekarza
M. B. przyjmujacego pokrzywdzona od razu po zajéciu oraz ze zdjeciem B. K. zrobionym dzieh po zdarzeniu. Ma
racje Sad Rejonowy, ze natychmiastowa reakcja pokrzywdzonej w postaci udania sie na izbe przyjec i przekazania
lekarzowi informacji, ze zostala pobita, co potwierdzilo badanie lekarskie, musi zosta¢ uznana za szczera, gdyz B.
K. nie miala czasu, by sprawe przeanalizowac oraz uzgodni¢ i wymy$li¢ korzystna dla siebie wersje. Przekonuja



tez i te wywody Sadu meriti, oparte na doSwiadczeniu Zyciowym, ze osoby uczestniczace w tego typu zdarzeniach
bezposrednio po nich dzialaja pod wplywem silnych emocji, wypowiadajac sie spontanicznie i bez glebszej refleksji
nad treScig wypowiedzi. Zwrdcié tez trzeba uwage i na to, Ze nie ma sprzecznoéci pomiedzy relacja pokrzywdzonej,
a stwierdzonymi u niej przez lekarza obrazeniami, a takze tym, co przedstawia zdjecie B. K. zrobione dzien po
zdarzeniu. Wskazane powigzania pomiedzy dowodami niekorzystnymi dla E. W. sa bardzo istotne, gdy uwzglednié
argument apelacji, ze zdarzenie na klatce schodowej budynku przy ulicy (...) nalezy ocenia¢ przez pryzmat konfliktu
jaki mial miejsce pomiedzy oskarzonym a oskarzycielka prywatna. Istniejacy konflikt jest poza sporem, za$§ w ocenie
Sadu odwolawczego, jesli polaczy¢ go z ,recznikowa prowokacja” przygotowana przez oskarzonego, to stanowil
wystarczajacy powdd do uderzenia kilka razy pokrzywdzonej przez oskarzonego. Natomiast wersje przeciwng mozna
by ewentualnie rozwazac jako wiarygodna, gdyby B. K. nie odniosla obrazen potwierdzonych dokumentacja medyczna,
nie skorzystala z pomocy lekarskiej i nie zawiadomila policji.

Zwrocié trzeba uwage skarzacemu, ze nie wskazal w apelacji w jaki inny spos6b powstaly obrazenia u pokrzywdzone;j.
Ograniczyt sie wylacznie do ogdblnego stwierdzenia, ze ,,powstaly w innych okoliczno$ciach”. Powolywanie sie przez
oskarzonego na pobicie B. K. przez meza badz syna, przy jednoczesnym wskazywaniu przez E. W., Ze nie posiadata
ona obrazen przed i bezpoSrednio po zdarzeniu, czyni jego wywody malo wiarygodne. To samo dotyczy odwolania sie
przez oskarzonego do pobicia pokrzywdzonej kilka miesiecy przed zdarzeniem i wigzanie takiego zajScia ze zdarzeniem
z dnia 19 marca 2013 roku. Bez znaczenia przy tym pozostaje, ze uprzednio jakie§ zarzuty oskarzonego wobec
oskarzycielki prywatnej potwierdzily sie, za$ jej wobec niego juz nie. Dowody zebrane w sprawie, ocenione w zgodzie
z treScig art.7 kpk, tym razem wskazuja na zasadno$c¢ twierdzen B. K..

Sad I instancji przekonujaco ocenil zeznania: syna oskarzonego, meza pokrzywdzonej oraz $wiadka A. K.. Na
podstawie zeznan tego pierwszego Sad Rejonowy nie mdgl poczynic¢ ustalen faktycznych, albowiem §wiadek ten nie
widzial przebiegu zdarzenia. Pojawil sie na klatce schodowej, gdy oskarzony stal na swoim pietrze a oskarzycielka
prywatna na poélpietrze, czyli na pewno bylo to po ich bezposrednim kontakcie. Natomiast zeznania E. K. maja
znaczenie drugorzedne, bo on réwniez nie byt $§wiadkiem zdarzenia (spal w mieszkaniu po nocnej zmianie i zona
miala do niego pretensje o brak pomocy), ale mial kontakt z pokrzywdzona po wszystkim, widzial u niej obrazenia,
pojechal z nig do szpitala, a ona o wszystkim mu opowiedziala. Co sie za$ tyczy zeznan A. K., to prawidlowo Sad
meriti uznat jej relacje za wiarygodne i to mimo skonfliktowania z oskarzonym. Jeszcze raz trzeba wskazaé, ze dowody
przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego korespondujg ze soba. Tworza jedna logiczng calo$é. Relacje pochodzace
ze zrodel osobowych opisuja rézne aspekty tego samego zdarzenia. Z obawy o spotkanie z oskarzonym Swiadek A. K.
powstrzymala sie przed wyj$ciem z piwnicy. P6Zniej poszla pod drzwi swojego mieszkania. Nie jest zatem dziwne, ze
nie widziala, a jedynie slyszala, co dzieje sie na drugim pietrze. Do wiarygodno$ci A. K. przekonuje takze zbiezno$é
miedzy nig a pokrzywdzonga co do wypowiadanych sléw uczestnikow awantury, czy tez tak drobny fakt, ze po otwarciu
przez $wiadka drzwi mieszkania oskarzony uciszyl sie. Odnoszac sie do relacji A. K. zarzucié trzeba obroncy, ze btednie
odczytuje jej zeznania. Wedlug apelujacego A. K. jest niewiarygodna, bo w przeciwienstwie do interweniujacych
policjantéw, krotko po ich odjezdzie, widziala na twarzy B. K. obrazenia. Tymczasem skarzacy nie zauwazyl, ze A. K.
nie spotkata B. K. bezposrednio po odjezdzie policji, ale gdy ta wraz z mezem jechala do szpitala (k.58v., k.123v.).
Nie bylo to zatem od razu po zdarzeniu, ale po takim czasie (do dwdch i p6t godziny), gdy obrazenia, wedlug wiedzy
medycznej, mogly sie juz pojawi¢ (widzial je juz lekarz, do ktérego udala sie pokrzywdzona).

Nie przekonujg do wersji oskarzonego relacje policjantéw. Nie pamietali oni interwencji z dnia 19 marca 2013 roku,
wypowiadali sie w sposdb hipotetyczny, za$ zapisy w ich notatnikach stuzbowych sg lakoniczne. Wskaza¢ trzeba, ze
obrazenia doznane przez pokrzywdzona biegly okreslil jako lekkie. Okazalo sie, ze tego rodzaju czyn jest $cigany z
oskarzenia prywatnego. Nie dziwi zatem, ze funkcjonariusze przeprowadzili rozmowe ze stronami i pouczyli o toku
dalszego postepowania (k.120v., wedlug B. K. policjanci kazali jej zrobi¢ obdukcje i zglosi¢ sie na komisariat). Wedlug
swiadka M. K. jeéli strony informuja o pobiciu to ,zazwyczaj piszemy to w notatniku” (k.123). Oznaczaloby to, ze
$wiadek wcale nie wykluczyl, iz informacja o pobiciu moze sie nie znalez¢é w notatniku. Co sie za$ tyczy Swiadka R.
M. to dziwne sa jego slowa, Ze pobicie pokrzywdzonej nie potwierdzilo sie, gdy ta nie tylko zlozyla zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa, ale przedlozyla dokumenty potwierdzajace zgloszenie. Natomiast umorzenie postepowania



przez Policje z pewnoScia wzielo sie stad, ze obrazenia pokrzywdzonej skutkowaly Sciganiem przestepstwa z oskarzenia
prywatnego. Sad I instancji zauwazyl rdwniez, ze R. M. relacje o stanie pokrzywdzonej posiadl m.in. od A. B., ktory
w tej interwencji nie uczestniczyl.

Jak juz wyzej wskazano obrazenia doznane przez B. K. mialy charakter lekki. To za$ z pewnoScia przelozylo sie na
mozliwo$¢é ich dostrzezenia chwile po zadaniu cioséw przez oskarzonego, gdy pojawili sie policjanci. Poza tym zasadnie
Sad Rejonowy odwolal sie do wiedzy lekarza M. B. i swojego do§wiadczenia zawodowego, ze takie obrazenia jak krwiaki
czy zasinienia na twarzy moga by¢ poczatkowo mniej dostrzegalne, a po pewnym czasie intensywne i wyrazne.

W ocenie Sadu odwolawczego nie podwaza wiarygodno$ci zeznan B. K. i to, ze w szpitalu miala podaé, iz oskarzony
najpierw uderzyl ja pieScia a nastepnie otwarta reka, za$ na rozprawie przedstawila odwrotng kolejnoéé. Jest to
rozbiezno$¢, ktéra nie moze wywolywaé zadnych watpliwosci, gdy uwzgledni¢ uplyw czasu od zdarzenia do skladania
pierwszych zeznan w sprawie. W obu wypadkach istota zdarzenia oraz mechanizm powstania obrazen sa takie same.
Doda¢ trzeba, ze biegly lekarz sadowy wskazal, iz obrazenia stwierdzone u B. K. mogly powsta¢ w wyniku opisywanego
zdarzenia, w czasie i okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzona — moga by¢ skutkiem uderzenia pieScia w glowe
i otwarta reka w twarz (k.66). Zestawiajgc zeznania pokrzywdzonej, A. K., E. K. i M. B. z dokumentacjg medyczna
i opinia bieglego nie mozna mie¢ watpliwosci, ze sprawca obrazen u B. K. byt oskarzony E. W.. Pokrzywdzona nie
zwlekala za zawiadomieniem Policji o zdarzeniu. Na komisariacie zjawila sie juz 20 marca 2013 roku, dzien wcze$niej
byla w szpitalu, to za$ nie pasuje do tezy obrony o ,,odwecie” na oskarzonym za wczeéniejsze jego zawiadomienie o
popehieniu przez nia wykroczenia.

Podsumowujac, nie znalazl Sad Okregowy podstaw do zakwestionowania ustalen faktycznych Sadu Rejonowego oraz
jego oceny materialu dowodowego.

Rowniez rozstrzygniecie o karze jest prawidlowe. Majac do wyboru rézne kary Sad I instancji zdecydowal o
orzeczeniu kary 1 miesigca pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przekonujaco uargumentowat dlaczego wybral taka kare. Wziat pod uwage wiek
oskarzonego i niskie dochody. Wymierzona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej
szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa i powinna spehi¢ cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec do tej pory
niekaranego E. W., a takze w zakresie spolecznego oddzialywania kary. Nie jest to zatem kara razaco surowa, a
w konsekwencji jest to dolegliwo$é sprawiedliwa. Zgodzil sie Sad odwolawczy takze z czeSciowym uwzglednieniem
powodztwa i zasadzeniem od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej kwoty 1.000 zlotych. W tym zakresie
wystarczy odwola¢ sie do stosownego fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k.233), by nie powtarzac
zawartych tam argumentow.

Z tych wszystkich powodéw Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Na rzecz obroncy zasadzil od
Skarbu Panstwa kwote 516,60 zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji obroncy jest obciazenie oskarzonego kosztami procesu za II instancje, na
ktore skladaja sie koszty zwiazane z udzialem pelnomocnika oskarzycielki prywatnej (420 zlotych), oplata za II
instancje w kwocie 60 zlotych, wydatki Skarbu Panistwa nieobjete ryczaltem (516,60 zlotych za obronce z urzedu), zas
pozostale zostaly uregulowane w ramach ryczattu 300 ztotych, o ktérym rozstrzygnieto w orzeczeniu Sadu Rejonowego
w Zabrzu w punkcie 5.



