Sygnatura akt VI Ka 549/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2015 r.

sprawy T. M. (1) ur. (...) w B.

syna M. iJ.

oskarzonego z art. 23181 kk i art. 26682 kk w zw. z art. 11§2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 6 marca 2015 r. sygnatura akt VI K 879/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Tarnowskich Goérach do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 549/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 8 maja 2014 r. uniewinniono oskarzonego T. M. (1) od
tego, ze w okresie od 4 do 10 sierpnia 2012 roku w P. jako funkcjonariusz Wydzialu (...)Komendy Miejskiej Policji w P.
przekroczyl swoje uprawnienia dokonujgc bezpodstawnego sprawdzenia w bazie (...) danych dotyczacych pojazdu M.
(...)onrrej. (...) dzialajac na szkode interesu publicznego, a nastepnie ujawnit osobie nieuprawnionej informacje, ktore
uzyskat w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci stuzbowych w zakresie danych dotyczacych wlasciciela w/w pojazdu, a
ktbrej ujawnienie moglo narazi¢ na szkode prawnie chroniony interes, tj. od przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 266
§ 2 k.k. z zw. z art. 11 § 2 k.k. Wyrok ten zostal uchylony wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 wrze$nia
2014 T.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 6 marca 2015 r. na
podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl wobec oskarzonego T. M. (1) postepowanie karne o
to, ze w okresie od 4 do 10 sierpnia 2012 roku w P. jako funkcjonariusz Wydziatu (...) Komendy Miejskiej Policji w P.
przekroczyl swoje uprawnienia dokonujac bezpodstawnego sprawdzenia w bazie (...) danych dotyczacych pojazdu M.



(...) onrrej. (...), uzyskujac w ten sposéb informacje — w zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych — wlasciciela
tego pojazdu, a nastepnie ujawnit osobie nieuprawnionej powyzsze informacje, co moglo narazi¢ na szkode prawnie
chroniony interes, tj. popelienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 266 § 2 k.k. - na okres proby
jednego roku. Sad zobowiazal oskarzonego do uiszczenia Swiadczenia pienieznego w kwocie 1000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Ponadto sad zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa oplate i obcigzyt go wydatkami postepowania.

0Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego i oskarzyciel publiczny.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w catoSci na korzy$¢ oskarzonego. Skarzacy podniost obraze prawa
materialnego, tj. art. 266 § 2 k.k. poprzez bledne przyjecie, iz oskarzony swym zachowaniem wypelnil wszystkie
znamiona czynu zabronionego opisanego w/w przepisie. Skarzacy podnidst obraze przepisow postepowania, tj. art.
366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niewyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci
sprawy, tj. zaniechanie przestuchania §wiadkéw R. K. (1), J. K. (1) i R. N, o ktérych wspomina §wiadek K. N. [zeznania
z dnia 30.08.2013 r.] oraz zaniechanie powolania bieglego sadowego, ktéry by ostatecznie ustalil czy dane, o ktore
dopytywat oskarzony zostaly przez niego odczytane, co niewatpliwie mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.
Skarzacy podniost zarzut obrazy przepisow postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., polegajacy na formulowaniu wnioskow i
tlumaczeniu kwestii niewyjasnionych lub nieudowodnionych w procesie na niekorzysé oskarzonego, w szczegdlnosci
zbagatelizowanie kwestii odczytu pozyskanych przez oskarzonego danych z systemu (...), czemu Sad I instancji
wielokrotnie daje wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co niewatpliwie miato wplyw na treé¢ zaskarzonego
wyroku. Obronca zarzucit takze obraze przepisu postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. polegajgcg na zastosowaniu sposobu oceny dowodow sprzecznego z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego poprzez:

bledne uznanie, ze sprawdzany przez oskarzonego pojazd jest w dyspozycji, podczas gdy z zeznan $wiadkow P. S. i
G. O. wynika, ze zaznaczenie ,w dyspozycji” moglo by¢ przypadkowe, a sprawdzenie w (...) zamiast w ,,patrol” byto
powszechnie stosowane w dacie, w ktérej dokonano sprawdzenia;

bledne uznanie, ze oskarzony odczytal odpowiedz z systemu (...), mimo iz przecza temu material dowodowy;
bledne uznanie, iz oskarzony pozyskal dane osobowe K. N. oraz

nierozwazenie innej mozliwoéci pozyskania danych osoby poszkodowanej, a to wobec treéci zeznan §wiadka M. S.,
ktory wskazal, iz dane te uzyskuje sie réwniez od pracownikéw urzedow.

Skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku apelacje wnibsl takze oskarzyciel publiczny, ktéry zaskarzyl go w caloSci na niekorzys$c
oskarzonego. Prokurator orzeczeniu temu zarzucil obraze przepisoéw prawa karnego materialnego, a to art. 231
§ 1 kk., co w konsekwencji doprowadzilo do wyeliminowania przepisu art. 231 § k.k. i art. 266 § 2 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. Skarzacy zarzucil rowniez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
a majgcy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu, iz wina oskarzonego T. M. (2) oraz
spoteczna szkodliwos$¢ jego czynu nie sa znaczne, a postawa oskarzonego uzasadnia przypuszczenie, ze w/w bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, co w konsekwencji pozwolilo Sadowi na wydanie wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie karne wobec w/w oskarzonego, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna ocena przeprowadzonych
dowodow prowadzié musi do wniosku, iz stopien winy T. M. (1) i stopien spotecznej szkodliwo$ci jego czynu sa znaczne
a postawa oskarzonego wyklucza mozliwo$¢ rozciggniecia nad nim dobrodziejstwa instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego. Podnoszgc te zarzuty apelujacy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego nie okazaly sie zasadne.

Sad Rejonowy przeprowadzit zupelne postepowanie dowodowe, zgromadzone dowody poddajac wnikliwej, zgodnej
z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego ocenie. Ocena dowoddéw wystepujacych
w sprawie byla prawidlowa.

Stusznie sad pierwszej instancji przyjal, ze oskarzony swiadomie dokonal sprawdzenia danych wlasciciela pojazdu
w terminalu. Nie mozna w tym przypadku moéwi¢ o pomylce oskarzonego przy wpisywaniu informacji. Pomytka
moglaby mie¢ miejsce, gdyby oskarzony pomylil jeden lub dwa znaki wpisujac dane do terminala, a takze wtedy
gdyby w danym dniu dokonywal wiele takich wpiséw. Natomiast w niniejszej sprawie tak nie bylo. Po pierwsze
informacja o pojezdzie zostala wpisana z terminalu oskarzonego, ktéry miatl obowigzek postugiwania sie swoim
numerem PIN i nie podawania go nikomu innemu ( a o takiej ewentualnoSci nie wspominal). Po drugie z danych
(...) wynika, iz w dniu 4 sierpnia 2012 r., kiedy oskarzony peil stuzbe w godzinach 20.00-04.00, tylko jeden raz
podczas calej stuzby w tym dniu uzyt terminala w celu sprawdzenia danych osoby podajac numer rejestracyjny
samochodu. Bylo to o godz. 21:28. W tym czasie pojazd M. (...) o nr rej. (...) nie podlegal jego kontroli drogowej,
poniewaz nie znajdowal sie w tym miejscu, na co wskazuja wiarygodne zeznania K. N. i panstwa K., czyli osob,
ktore uzytkowaly ten pojazd. Ani wczeéniej ani tez pdzniej tego dnia oskarzony nie uzyt swojego terminala do
sprawdzenia innych danych. Zatem wersja taka, ze oskarzony wpisal te dane przypadkowo nie jest racjonalna. Po
trzecie nalezy tez wzia¢ pod uwage, ze w czasie wprowadzania numeru rejestracyjnego (...) oskarzony prowadzil
czynnoéci zwigzane z zupelnie innym pojazdem — samochodem K. S.. Kontrola drogowa przeprowadzana z udzialem
K. S. miala miejsce o godz. 21:20, a wiec w bliskiej odleglo$ci czasowej z wprowadzeniem danych przez oskarzonego
do terminala. Stusznie sad I instancji przytoczyl numery rejestracyjne wpisane do terminala przez oskarzonego oraz
numery rejestracyjne samochodu kontrolowanego $wiadka. Numery te sa tak rozne, ze nalezy wykluczy¢ omylke.
Nawet gdyby przyja¢ omylke oskarzonego to zasady prawidlowego rozumowania nakazuja, aby oskarzony powtorzyt
wpisywanie juz prawidlowych numero6w rejestracyjnych. Natomiast oskarzony tego nie dokonal. Nawet gdyby przyjaé,
ze terminal w tym czasie zawiesil sie z nieznanych powodoéw, to nie wiadomo dlaczego oskarzony nie zglosil tego
faktu droga radiowa do oficera dyzurnego. Z uwagi na przywolane okolicznos$ci nalezalo przyjac, iz w rzeczywistoéci
wpisanie numerow rejestracyjnych samochodu M. nie mogto by¢ omylka zwigzana z kontrola drogowa pojazdu R. (...)
K. S. (kontrola ta bylo o godz. 21.20 a dane z (...) byly dostarczone o godz. 21:28).

Za niezasadne nalezy przyja¢, ze zaznaczenie opcji ,w dyspozycji” na terminalu oskarzonego bylo przypadkowe.
Z zeznan G. O. wynika, ze opcja ,w dyspozycji” dotyczy sytuacji, gdy policjant ma fizyczny kontakt z osoba i
przeprowadza z nig czynno$ci. Innym powodem sprawdzenia jest opcja ,,do sprawy” gdzie wpisuje sie numer sprawy.
W takim przypadku kontakt fizyczny z osoba lub pojazdem nie jest wymagany. Za niesluszne nalezy uznac takze to,
Ze stosowanie opcji (...) zamiast ,patrol” na terminalu bylo powszechnie stosowane przez funkcjonariuszy policji
kontrolujgcych ruch drogowy w dacie zdarzenia. W tym wzgledzie nalezalo oprze¢ sie na zeznaniach G. O., ktory
szczegbdlowo opisal procedure sprawdzania na urzadzeniu danych os6b i pojazddéw. Wedtug niego patrole policji miaty
obowiazek korzystania z funkcji ,patrol”, poniewaz to sprawdzenie byto woéwczas bardziej udokumentowane pod
wzgledem czynnosci policjanta. Funkcja ta pozwalala na udokumentowanie powodu sprawdzenia przez policjanta jak
rowniez dodatkowych danych. Natomiast funkeja (...), czyli (...) byla w zasadzie przeznaczona dla dyzurnych i byla
pozbawiona tych dodatkowych danych. Z tego wynika, ze uzyskanie danych poprzez uzycie opcji ,patrol” wymagato
podania dodatkowych informacji. Zatem zachowanie oskarzonego polegajace na uzyciu prostszej opcji wymagajacej
podania jedynie podstawowych danych oznacza, ze oskarzony $wiadomie zastosowal ten sposéb w celu szybkiego
uzyskania informacji. Przy funkcji (...) oskarzony nie musial uzupelniaé¢ dodatkowych danych oraz nie musiat podawac
zakonczenia sprawy. Oskarzony dysponowat jedynie numerami rejestracyjnymi pojazdu, nie znat innych danych,
zatem korzystniejsze dla niego bylto skorzystanie z opcji (...), dzieki ktorej uzyskal pelne dane na temat wlasciciela
pojazdu. Oskarzony nie musial takze podawaé w jaki sposob zakonczyl sprawe, poniewaz wpisane przez niego dane
nie byly zwigzane z zadna czynnoscia stuzbowa wykonywana przez niego, a jedynie dokonywane na prywatna prosbe
innej osoby.



Na podstawie prawidlowo ocenionego materialu dowodowego wynika, ze oskarzony odczytal odpowiedz z systemu
(...). Z dokumentacji uzyskanej od administratora bazy wynika, ze dane zostaly przez oskarzonego pobrane. Na
terminalu byla informacja, ze odebrano odpowiedz. Oznacza to, ze dane zostaly przestane do terminala mobilnego
i byly w dyspozycji policjanta. To, Ze terminal nie wskazal, ze te dane byly odczytane nie oznacza, ze oskarzony nie
zapoznal sie z nimi. Z pisma Komendy Gléwnej Policji (k. 530) wynika, ze okreSlenie ,brak odczytéw” oznacza, ze
osoba sprawdzajaca uzyskala odpowiedz z systemu, lecz system nie odnotowal czy osoba ta wchodzila w szczegoly
tej odpowiedzi. Biorac pod uwage fakt, ze sprawcy pobicia K. N. znali adres zamieszkania R. K. (1), czyli wlasciciela
samochodu M. (...) oznacza, Ze otrzymali te informacje z systemu (...). Okoliczno$¢ ta $§wiadczy o tym, ze rzeczywiécie
te dane zostaly odczytane przez oskarzonego i nastepnie przekazane innej nieustalonej osobie. Te dwa zdarzenia
niewatpliwie nalezy ze soba wiazaé. Argumentem przemawiajacym za ta wersja jest to, ze wedtug wiarygodnych zeznan
R.iJ. K. (2) sprawcy mysleli, ze pobili wlasciciela pojazdu. W tym wzgledzie na wiare zasluguja zeznania R. K. (2),
ktoéry dokladnie opisuje po kolei przebieg rozmowy z osoba, ktéra do niego dzwonila i my$lala, ze on jest t3 osoba,
ktora byla przez nich weze$niej pobita. Osoba ta dopiero w trakcie rozmowy zorientowala sie, ze pobity przez nich
mezczyzna nie nazywa sie R. K. (1). W tym wzgledzie te wersje potwierdzaja takze bilingi numer6ow telefonow, ktore
kontaktowaly sie z K.. Swiadczy to o pomylce sprawcéw pobicia co do personaliéw osoby. Jednoczeénie potwierdza
to fakt, ze sprawcy pobicia postugiwali sie danymi wiasciciela pojazdu. A takie dane mogli zdoby¢ jedynie od osoby,
ktora byta uprawniona do ich uzyskania poprzez system (...). Natomiast z zeznah M. S. wynika, Ze informacja ta miala
pochodzi¢ od funkcjonariusza policji. Sze$¢ dni przed pobiciem jedynym funkcjonariuszem policji sprawdzajacym w
bazie (...) dane pojazdu byt oskarzony. Zatem nalezalo uznaé, iz oskarzony z systemu (...) uzyskatl informacje o tym,
ze wlhascicielem pojazdu M. (...) o nr rej. (...) jest R. K. (2), ktory mieszka w S. przy ul. (...). Tam tez udali sie sprawcy
pobicia, a jedynie przypadek sprawil, ze w tym domu znajdowal sie K. N.. Z uwagi na to, ze wérdéd sprawcow byla
rowniez kobieta, ktéra miala zostaé wczesniej pobita przez K. N. a ktora potwierdzila to, ze on jest tym sprawcg to
nieznani sprawcy pobicia poczatkowo nie wiedzieli, Ze dane personalne tej osoby sa inne. Dopiero pdzniej - na co
wskazujg zeznania panstwa K. - sprawcy zorientowali sie, ze osoba przez nich pobita nie nazywa sie R. K. (1). Takze
wedlug relacji M. S. uzyskal on adres zamieszkania sprawcy pobicia prostytutki oraz dane personalne R. K. (1) i o niego
tez pytal przed posesja w dniu 10 sierpnia 2012 r., co zostalo potwierdzone takze przez E. K.. Zatem fakt, iz sprawcy
posiadali dane osobowe R. K. (1) a nie K. N. potwierdza wersje, ze sprawcy posiadali te informacje na podstawie
systemu (...).

Niestusznie skarzacy zarzucil, ze sad nie rozwazyt innej mozliwosci pozyskania danych osoby poszkodowanej, a to
wobec tresci zeznan $wiadka S., ze dane te uzyskuje sie rowniez od pracownikow urzedéw. Z zeznan tego Swiadka
wynika bowiem, ze dane dotyczace wlasciciela pojazdu, sprawcy pobicia K. N. uzyskali od funkcjonariusza policji. W
bliskim czasie przed zdarzeniem tylko jeden funkcjonariusz policji, ktérym jest oskarzony dokonat tego sprawdzenia.
Mialo to miejsce w dniu 4 sierpnia 2012 r., przy czym pobicia dokonano w dniu 10 sierpnia 2012 r. Ta zbieznoéc
czasowa $wiadczy o uzyskaniu tej informacji od oskarzonego, zwlaszcza, ze do systemu (...) na temat danych pojazdu
M. zwrdcono sie od 2010 r. tylko raz, wlasnie w dniu 4 sierpnia 2012 r. przez oskarzonego. Natomiast to, ze na
rozprawie $wiadek podal, ze takie informacje moga by¢ pozyskiwane takze od pracownikéw urzedéw bylo jedynie
odpowiedzig na zapytanie obroncy oskarzonego, a nie wypowiedzig Swiadka dokonang samg z siebie i relacjg o
osobistych spostrzezeniach. Otéz wiedza powszechna jest, ze dane na temat wiasciciela pojazdu oprocz bazy (...)
posiadaja takze urzedy miejskie. Jednakze w niniejszej sprawie $wiadek S. konsekwentnie podawal, ze informacja
na temat danych osobowych wtasciciela pojazdu pochodzila wlasnie od funkcjonariusza policji. Informacje taka
przekazal takze rodzinie K. N. podczas przyjazdu do nich na posesje w dniu 10 sierpnia 2012 r. O tym fakcie mowi
sam K. N., ktory zeznal, ze uslyszal te informacje od osoby ze swojej rodziny, ale nie byt pewny od ktorej doktadnie.
Zatem konsekwentne twierdzenie M. S. i przekazywanie takiej informacji innym osobom tuz po zdarzeniu §wiadczy o
pewnosci co do tego, ze sprawdzenia w bazie (...) mial dokona¢ funkcjonariusz policji a nie inny pracownik.

Przywolane przez obronce oskarzonego zarzuty nie Swiadcza wiec o naruszeniu art. 7 k.p.k. Bowiem sad I instancji
zgromadzil wszystkie niezbedne dowody, poddat je wnikliwej, zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego ocenie.



Sad rejonowy wyjasnil wszystkie istotne okolicznoSci sprawy i na podstawie zebranych dowodéw dokonatl
prawidlowych ustalen faktycznych. Nieslusznie wskazuje obronica w apelacji, ze sad I instancji powinien przestuchac
na rozprawie §wiadkow R. K. (1), J. K. (1) i R. N.. Sad odczytal zeznania tych §wiadkow w trybie art. 394 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 392 § 1 k.p.k. przy braku sprzeciwu obecnych stron uznajac, ze nie jest konieczne bezposrednie przestuchanie
Swiadkéw na rozprawie. Oskarzony i jego obronfica w tym czasie byli obecni na rozprawie i nie wnosili o bezposrednie
przeshuchanie $wiadkéw. Dopiero na etapie apelacji podniesli zarzut nieprzestuchania tych swiadkoéw. Zasadnie sad
rejonowy poprzestal tylko na odczytaniu tych zeznan, poniewaz §wiadkowie ci zeznawali na okolicznoé¢ pobicia K. N.,
a wiec nie na okoliczno$ci bezposrednio dotyczace oskarzonego. Zeznania tych §wiadkow byly wzajemnie spdjne, takze
zgodne z danymi telekomunikacyjnymi, stad tez nie byto konieczno$ci przestuchania ich przed sadem. To, ze $wiadek
K. N. wskazal, ze dowiedzial sie, ze osoby, ktdre go pobily moéwily, ze dane adresowe uzyskaly od policjanta jednak nie
wie dokladnie czy uslyszal to od Zony, teécia lub te$ciowej nie oznacza jeszcze koniecznoSci przestuchania tych oséb
na te okoliczno$¢, zwlaszcza po znacznym okresie czasu, jaki uplynal oraz wobec faktu, ze wezeéniej na te kwestie nie
naprowadzali, co nie dziwi, gdyz ciezar ich zeznan polozony byt na samo pobicie. Sad I instancji prawidlowo ustalil
zrodlo pozyskania danych adresowych, a to, ze obronca widzi inne mozliwoéci uzyskania tych danych nie oznacza, ze
jego watpliwo$ci sa uzasadnione.

Sad rejonowy réwniez nie dopuscit sie obrazy art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez
niedopuszczenie z urzedu bieglego, ktory by ustalil, czy dane z terminala zostaly odczytane przez oskarzonego.
Stawiajac ten zarzut apelujacy nawet nie wskazal bieglego jakiej specjalnosci mialby dopuéci¢ sad. Zapewne
chodzi o bieglego znajacego sie na obsludze terminali policyjnych. Natomiast zarzut ten nie jest trafny, bowiem
przeprowadzenie dowodu nie jest konieczne do wykazania tej tezy dowodowej. Na temat dzialania terminali w szeroki
i szczegblowy sposdb wypowiedzial sie G. O. bedacy funkcjonariuszem Wydziatu (...) Komendy Wojewddzkiej Policji
w K.. Swiadek ten podal, ze nie wie, czy oskarzony ostatecznie odczytal te informacje. Natomiast nie powoduje
to konieczno$ci powolania biegltego, poniewaz bieglego powoluje sie tylko wtedy, gdy zajdzie potrzeba uzyskania
wiadomosci specjalnych. Natomiast w tym przypadku, nie byla potrzebna ta wiedza, poniewaz sposob dzialania
terminali zostal przedstawiony przez Swiadka O. a jedyne czego ten $§wiadek nie byt w stanie podac, to to, czy oskarzony
w rzeczywisto$ci odczytal dane dostarczone mu na jego terminal. Jednakze ta okoliczno$é zostala ustalona przez sad
po przeprowadzeniu oceny zgodnej z rygorami art. 7 kpk, poprzez oparcie sie na zeznaniach $§wiadkéw zeznajacych
na temat pobicia K. N.. Uznajac za wiarygodne opisane przez nich okoliczno$ci i przebieg pobicia w dniu 10 sierpnia
2012 r. nalezalo przyjaé, iz te dwa zdarzenia sa ze soba powigzane. To znaczy do pobicia doszlo wskutek tego, ze
sprawcy mieli adres zamieszkania wiasciciela pojazdu M., a adres ten uzyskali od osoby, ktora miala dostep do bazy
(...). Biorac pod uwage, ze jako jedyny w tym czasie sprawdzenia dokonywal oskarzony nalezalo przyjac za logiczne,
ze dane, ktore wplynely na jego terminal zostaly przez niego odczytane. Dokonujac logicznego wyjaénienia tej kwestii
nie zachodzila potrzeba powolania bieglego do udzielenia odpowiedzi na to pytanie. Ponadto jak wynika z zeznan
funkcjonariuszy policji a takze z wyjasnien oskarzonego obecnie jest wprowadzony w policji nowy system pod nazwa
(...), ktory dziala inaczej niz poprzedni. Zatem obecnie dowodu w postaci bieglego nie da sie przeprowadzié¢, bowiem
biegly musialby przeprowadzi¢ badania na systemie, ktérego juz nie ma, bo zostal zastgpiony nowszym systemem.
Takze uwzgledniajac informacje Komendy Gléwnej Policji dotyczace nieprawidlowosSci w dzialaniu raportow w trybie
kontroli i nadzoru, dotyczacych poziomu odczytow w bazie (...) (k. 285) nalezy uznac, ze takze z tego powodu dowodu
z opinii bieglego nie da sie przeprowadzic. Zatem biorac pod uwage powyzsze przeprowadzenie dowodu z bieglego z
zakresu dzialania terminali policyjnych nie bylo potrzebne, a obecnie nie jest juz mozliwe, ale przede wszystkim nie
niezbedne.

Sad I instancji nie dopuécil sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. poprzez formutowanie wnioskéw i thumaczenie kwestii
niewyjasnionych lub nieudowodnionych na niekorzy$¢ oskarzonego. Rzeczywiscie w niniejszej sprawie wystepowaly
fakty, ktére nie mialy potwierdzenia w bezposrednich dowodach. To postepowanie mialo charakter poszlakowy,
pomimo tego, iz nie zgadza sie z tym obronca oskarzonego, twierdzac, ze musza istnie¢ niepodwazalne dowody winy
oskarzonego, a nie wyjasniono wszystkich okolicznos$ci sprawy. Jednakze oparcie sie sadu na dowodach posrednich
i dokladne wytlumaczenie ich powigzania ze sobg nie moze automatycznie $wiadczy¢ o obrazie art. 5 § 2 k.p.k.
Nie jest tak jak podaje apelujacy, ze sad I instancji kieruje sie jedynie domystami i tworzy mozliwe scenariusze



zdarzen, aby uwiarygodni¢ poszlaki. Wszystkie kwestie, ktére w postepowaniu byly watpliwe sad I instancji jasno
wytlumaczyl wskazujac na jakich sie opiera dowodach, dlaczego daje im wiare lub nie. Kwestie te, jak chociazby
brak dowodu na to, ze oskarzony odczytal dane z terminala zostaly przekonujaco przedstawione poprzez wskazanie
na ciag poszczegblnych faktow laczacych sie ze soba, ktére uzasadniajg przyjecie sprawstwa oskarzonego. To, ze
wytlumaczenie tej kwestii zostalo dokonane na niekorzy$¢ oskarzonego nie Swiadczy jeszcze o naruszeniu przepisu
procesowego nakazujacego w razie watpliwo$ci orzekaé na korzysé oskarzonego. Tylko wtedy przepis art. 5 § 2 k.p.k.
moglby mie¢ zastosowanie, gdy powstalych watpliwos$ci nie sposob za pomocg zadnego dowodu wyjaéni¢. Natomiast
w niniejszej sprawie sad za pomoca innych dowodéw, a to zeznan $wiadkow, danych telekomunikacyjnych i danych
(...) wyjasnil te watpliwo$ci. Ten cigg poszlak laczacych sie ze soba, ktéry wystapit w niniejszej sprawie swiadczyl o
braku watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego.

Skarzacy nieslusznie wskazuje na obraze przepisu prawa materialnego art. 266 § 2 k.k., poprzez bledne przyjecie, ze
oskarzony swoim dzialaniem wypeknil znamiona tego przepisu. Zarzut ten w istocie zmierza do wykazania, ze sad
I instancji popehil blad w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze oskarzony ujawnit osobie nieuprawnionej dane,
ktore pozyskal w zwiazku z wykonywaniem czynno$ci stuzbowych. Natomiast o naruszeniu prawa materialnego mozna
moéwié dopiero wtedy, gdy sad dokonal prawidlowych ustalen faktycznych ale na ich podstawie zastosowal bledng
kwalifikacje prawna.

Przechodzac do omoéwienia apelacji Prokuratora to nalezy uznaé, ze okazala sie skuteczna, co spowodowalo
konieczno$é uchylenia wyroku i jego przekazania do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji prawidlowo wyjasnil wszystkie okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, zebral wszechstronny
material dowodowy i nalezycie go ocenil, jednakze blednie przyjal, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego
nie jest znaczna.

Stusznie sad rejonowy przyjal, ze oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa. Dzialanie
oskarzonego polegalo na bezpodstawnym sprawdzeniu w bazie (...) danych pojazdu a nastepnie ujawnieniu danych
wlasciciela pojazdu osobie nieuprawnionej. Oskarzony popelnil ten czyn bedac funkcjonariuszem publicznym i
jednoczeénie w czasie pelienia sluzby. Dzialanie polegajace na sprawdzeniu pojazdu w dostepnej mu bazie (...)
bylo cisle zwiazane z wykonywanga przez niego praca, poniewaz oskarzony pelnil obowigzki na stanowisku referenta
Wydzialu (...). Zatem do codziennych jego zadan nalezalo m.in. sprawdzanie danych w systemie (...). Dokonujac
tego czynu oskarzony dzialal z pelng §wiadomos$cia konsekwencji prawnych wynikajacych z tego dzialania. Dlatego
tez stopien winy i spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego nalezy oceni¢ jako znaczny. Oskarzony bowiem jako
funkcjonariusz publiczny jest zobowigzany do zachowania w tajemnicy informacji, o ktoérych dowiedziat sie w
zwigzku z wykonywanym zawodem. Praca wykonywana przez oskarzonego jest zawodem zaufania publicznego.
Oczywiécie zarzucany oskarzonemu czyn jest przestepstwem indywidualnym, a jego podmiotem moze by¢ wylgcznie
funkcjonariusz publiczny, ale w wypadku oskarzonego rodzaj wykonywanej stuzby, ktorej celem jest min. ochrona
bezpieczenstwa os6b, w powigzaniu z udostepnieniem informacji, o ktérych mowa w niniejszym postepowaniu,
nie pozwala na tak wyrozumiala ocene stopnia spolecznej szkodliwosci zachowania, jak uczynil to Sad meriti.
Oskarzony swoim zachowaniem podwazyt zaufanie do Policji. Oskarzony bezpodstawnie uzyskal informacje dotyczace
wlaéciciela pojazdu oraz jego miejsca zamieszkania. Sg to informacje prywatne, do ktérych dostepu nie powinien
mie¢ oskarzony jezeli nie sa zwigzane z pelniona przez niego stluzba a tym bardziej inne osoby. Informacje te
sq wrazliwe, poniewaz dane takie jak imie i nazwisko a takze miejsce zamieszkania sa bardzo wazne dla kazdej
jednostki. Ich ujawnienie niejednokrotnie moze powodowaé negatywne konsekwencje. Zachowanie oskarzonego
w pierwszej kolejnosSci byto dzialaniem na szkode interesu publicznego, poniewaz godzitlo w dobre imie Policji i
wizerunku wszystkich funkcjonariuszy Policji. Po wtére dzialanie to bylo dokonane na szkode osoby, ktorej dane
ujawniono, czyli na szkode R. K. (2) a posrednio takze na szkode K. N.. Ostatecznie dzialanie to okazalo sie na tyle
naganne, ze osoby, ktérym udzielono tej informacji wykorzystaly ja dla dokonania przez nich innego przestepstwa,
czyli tego przed czym oskarzony powinien bronié¢ spoleczenstwo. Oskarzony powinien mie¢ w SwiadomoSci, ze
udostepniona przez niego informacja moze wywotaé takze podobnie powazny skutek, bowiem w przypadku gdyby kto$
potrzebowal tej informacji dla legalnych celéw, to w legalny sposob staralby sie ja uzyskaé, a nie jak w tej sprawie za



pomoca bezpodstawnego dzialania funkcjonariusza policji. Przyjecie nieznacznego stopnia winy i stopnia spotecznej
szkodliwo$ci skutkowalo niezasadnym warunkowym umorzeniem postepowania karnego wobec oskarzonego.

Odnoénie przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji prawnej nalezy wskazac, ze nie przekonujg wywody o przyjeciu,
ze wystepek z art. 266 § 2 kk jest lex specialis do art. 231 § 1 kk. Nie jest tozsamym, ani szerszym, a obejmujacym
caly zakres, pojecie dzialania na szkode interesu publicznego lub prywatnego, z mozliwo$cia narazenia na szkode
prawnie chroniony interes poprzez ujawnienie informacji, o ktérej mowa w art. 266 § 2 kk, zakresy tych pojec¢ jedynie
w czedci sie krzyzuja. Podobnie za kwalifikacja kumulatywna przemawia stanowisko komentatorow, tak min. Kodeks
karny. Czesc szczegblna. Tom II. Komentarz do artykuldow 222-316, red. dr hab. Michal Krélikowski, dr hab. Robert
Zawlocki, Wydawnictwo: C.H.Beck, Wydanie: 1, Rok wydania: 2013.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok na podstawie art. 437 k.p.k. i art. 438 k.p.k.
Uwzgledniajac wskazane wyzej okolicznoSci, ktore legly u podstaw uchylenia zaskarzonego wyroku Sad przeprowadzi
postepowanie dowodowe bezposrednio w zakresie, jaki jest konieczny dla prawidlowej oceny stopnia zawinienia i
spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonego oraz oceny prawnej jego zachowania, skupiajac sie na wyjasnieniach
T. M. (1). W pozostaly zakresie, jako nie majagcym wplywu na uchylenie wyroku, Sad szeroko skorzysta z przepisu
art. 442 § 2 kpk, baczac by w wypadku zglaszania przez strony wnioskow dowodowych uzyskac teze dowodowa oraz
nalezycie ocenié¢ okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 170 § 1 kpk, czy tez potrzebe siegania po wiadomosci specjalne,
o czym mowa w art. 193 § 1 kpk, z uwzglednieniem poczynionych wyzej uwag.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok, a sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
Sad Rejonowemu w Tarnowskich Goérach.



