Sygnatura akt VI Ka 296/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski (spr.)

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2015 .

sprawy A. Z. /Z./ ur. (...) w B.,

syna J.iA.

oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 12 grudnia 2014 r. sygnatura akt IX K 1320/13

na mocy art. 437 kpk, art. 439 § 1 pkt 8 kpk, art. 632 pkt 2 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok w punktach 1, 2, 3, 4 oraz 6 i na mocy art. 17 § 1 pkt 7 kpk umarza postepowanie co do
czynéw z art. 286 § 1 kk zarzucanych oskarzonemu w punktach I i IT aktu oskarzenia;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. C. kwote 723,24 7z} (siedemset dwadzieScia trzy zlote dwadzie$cia cztery
grosze) obejmujaca kwote 135,24 zl (sto trzydzieSci pie¢ zlotych dwadzieScia cztery grosze) podatku VAT, tytulem
zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 12 grudnia 2014r. w sprawie o sygnaturze akt IX K 1320/13 orzekal w
sprawie A. Z. oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 12 wrzeénia 2012 roku w Z. rejonu (...) poprzez sie¢ internetowa w celu osiggniecia korzysci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1430 zt M. D. wprowadzajac go w blad w ten sposob,
ze zatozyt sklep internetowy (...) i postugujac sie danymi firmy (...) wystawil w tym sklepie do sprzedazy telewizor



L. marki S., a nastepnie po otrzymaniu wplaty na konto nie majac w zamiarze wywigzania sie z umowy nie przestal
telewizora, ktory byl przedmiotem sprzedazy, czym dzialal na szkode M. D.,

to jest o przestepstwo z art. 28681 k.k.

II. dzialajac w miejscowos$ci W. w dniu 19 kwietnia 2013 r. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit R.
S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1799 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do zamiaru
wywigzania sie z zawartej z nim za poSrednictwem sieci internetowej umowy kupna telewizora marki S. i zamiaru
przeslania tego telewizora po otrzymaniu zaplaty od pokrzywdzonego,

to jest o przestepstwo z art. 28681 k.k.

Sad uznal oskarzonego za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie I i na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal
oskarzonego na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II i na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal
oskarzonego na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad polaczyl orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl oskarzonemu
kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Sad ponadto zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci, orzekl w przedmiocie kosztéw obrony z urzedu,
a oskarzonego zwolnil od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych w caloéci.

Apelacje od tego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego i
zarzucajac obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia:

- obraze art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 31 § 3 k.p.k. i art. 33 § 1 k.p.k., przez naruszenie wlasciwosci miejscowej Sadu
i nieuwzglednienie sygnalizowanego przez oskarzonego faktu, iz jest oskarzony o kilka przestepstw popelionych w
tozsamy sposdb w tym samym okresie i toczg sie przeciw niemu postepowania przed Sagdem Rejonowym w Bedzinie,
w okregu ktorego wszczeto wezedniej postepowanie przygotowawcze, przy szczegblnym uwzglednieniu faktu, ze jako
zachowania przestepcze jednorodzajowe czyny o ktore oskarzono A. Z. przed Sadem Rejonowym w Gliwicach moga
stanowi¢ elementy innego czynu ciaglego, co powinno skutkowaé przekazaniem sprawy do Sadu Rejonowego w
Bedzinie,

- obraze art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. przez prowadzenie postepowania mimo faktu, iz oskarzony zostal juz skazany kilkoma
wyrokami za szereg czyndéw popelionych w tozsamy sposéb w tym samym czasie, co wskazywaé¢ moze na fakt,
ze zachowania oskarzonego uznane za przestepstwa mogly stanowié¢ jedynie elementy jednego czynu cigglego, co
wobec braku szczegbolowego zbadania tych okoliczno$ci i wykluczenia tozsamosci zachowan i czynéw moze skutkowac
prowadzeniem postepowania karnego co do tego samego czynu oskarzonego juz prawomocnie osagdzonego lub czynu
co do ktorego wezedniej wszczete postepowanie sie toczy,

- obraze art. 92 k.p.k. przez wydanie wyroku bez uwzglednienia caloksztalttu okolicznoéci ujawnionych w toku
postepowania majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia w szczego6lnosci niedostatecznie wyjasnionej kwestii uprzednich
skazan oskarzonego oraz toczacych sie w chwili wyrokowania wobec niego postepowan przygotowawczych i sadowych
o zachowania mogace stanowi¢ element czynu cigglego,

- obraze art. 93 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. pkt. 116 k.p.k. przez brak rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku oskarzonego
o zbadanie wlasciwo$ci miejscowej sadu, ztozonego pismem z dnia 21 czerwca 2014 r. ktory to wniosek byl szczego6lnie
istotny w kontekscie stanowiska oskarzonego i obecnych zarzutow,

- obraze art. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k. przez skazanie oskarzonego za zachowania mogace stanowi¢ przedmiot
wezedniejszych skazan w ramach czynu ciaglego.



Podnoszac powyzsze zarzuty wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania, wzglednie uchylenie wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, z
jednoczesnym zobowigzaniem do ustalenia sagdu wlasciwego.

Apelacje osobista wniost takze oskarzony, poczatkowo zadajac uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, a nastepnie wnoszac o umorzenie postepowania, wskazujac iz toczyly sie i tocza postepowania dotyczace
czynéw popelnionych w tozsamy sposob.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacje okazaly sie zasadne.

W obecnej chwili zaistnialy przestanki do umorzenia postepowania wobec oskarzonego o zarzucane mu w tej sprawie
czyny zart. 286 § 1k.k., cho¢ na etapie postepowania przed sadem I instancji sytuacja w tym zakresie nie byta klarowna.

Oskarzony zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 2 lutego 2015 roku sygn. II K 434/12 miedzy
innymi za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k., za ktdry wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci. Z dat
poszczegblnych czyndw wynikalo, iz oskarzony dopuscil sie ich w okresie: najwczesniejszy czyn - 3 stycznia 2012 r. do
lutego 2013 roku. Drugi za$ z czynéw cigglych obejmowal czyny z grudnia 2010 roku i stycznia 2011 roku.

Wyrok ten zostal wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 28 lipca 2015 r. sygn. VII Ka 487/15 zmieniony.
Przyjeto, ze przypisane oskarzonemu ciagi przestepstw stanowia dwa czyny ciagte z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Ponadto oskarzony zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 6 maja 2015 roku sygn. IT K 736/13
miedzy innymi za czyn ciagly z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelniony w okresie od dnia 3 sierpnia 2012 roku
do dnia 28 maja 2013 roku, za ktéry wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostal wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 9 pazdziernika 2015 r. sygn. VII Ka 528/15
zmieniony. Sad wyeliminowal z opisu czynu ciaglego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przypisanego oskarzonemu
w punkcie 1 zachowania opisane w punktach 1-38 zarzutéw z aktu oskarzenia i umorzyl postepowania karne w tym
zakresie. W pozostalym zakresie wyrok utrzymano w mocy, z modyfikacja w zakresie kary.

Odnoszac wymienione orzeczenia do treSci zarzutéw apelacyjnych nalezy zauwazyé, iz wbrew ich twierdzeniom nie
toczyly sie wobec oskarzonego postepowania dotyczace czyndw ciaglych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. bowiem
w obu wymienionych sprawach zarzucano oskarzonemu popelnienie szeregu przestepstw z art. 286 § 1 k.k., jednakze
nie spietych klamra z art. 12 k.k., a wiec nie stanowigcych jednego przestepstwa. Dopiero taka sytuacja pojawila sie
na skutek wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 28 lipca 2015 r. sygn. VII Ka 487/15. Cho¢ w wyroku tym
nie wskazano czasookresu w jakim oskarzony mial dopuscic¢ sie czynow ciaglych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. to jednak daty poszczego6lnych czynow wskazywaly na okres od 3 stycznia 2012 r. do lutego 2013 r. Wyrok Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 28 lipca 2015 r. sygn. VII Ka 487/15 powodowal zatem, iz przypisany w niniejszej
sprawie oskarzonemu czyn popelniony w dniu 12 wrze$nia 2012 roku na szkode M. D. popelniony zostat w okresie co
do ktorego zostal oskarzony juz uznany winnym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., zas sposéb popelnienia przestepstwa
przyjety we wskazanym wyroku oraz w sprawie niniejszej wskazywal na taki sam spos6b dziatania oskarzonego.

Odnoénie za$§ drugiego z przypisanych oskarzonemu w niniejsze sprawie czynbéw, to wyrok Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 9 pazdziernika 2015 r. sygn. VII Ka 528/15 utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Bedzinie
z dnia 6 maja 2015 roku sygn. II K 736/13 w zakresie skazania oskarzonego za czyn ciagly z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. popelmiony w okresie od dnia 26 marca 2013 roku (czyn zarzucony w punkcie 39) do dnia 28 maja 2013
roku. Przypisany zatem w niniejszej sprawie oskarzonemu czyn popelniony w dniu 19 kwietnia 2013 r. na szkode R.
S. popeliony zostal w okresie co do ktérego zostal oskarzony juz uznany winnym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., za$
spos6b popelnienia przestepstwa przyjety we wskazanym wyroku oraz w sprawie niniejszej wskazywal na taki sam
sposob dzialania oskarzonego.



Powyzsze ustalenia prowadzily zatem do stwierdzenia przeslanek do umorzenia postepowania o zarzucane
oskarzonemu w tej sprawie czyny z art. 286 § 1 k.k. skoro postepowania karne obejmujace odpowiedzialno$éc karna z
art. 286 § 1 k.k. za okres w jakim czyny te zostaly popelione zostaly juz prawomocnie zakonczone.

Sad Okregowy uchylil zatem zaskarzony wyrok w punktach 1,2,3,4 oraz 6 i na mocy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt
postepowanie co do czyndéw z art. 286 § 1k.k. zarzucanych oskarzonemu w punktach Ii IT aktu oskarzenia. W punkcie 5
zaskarzonego wyroku zasgdzono koszty obrony oskarzonego z urzedu, a zatem brak podstaw do zmiany czy uchylenia
rozstrzygniecia w tym zakresie.

Sad Okregowy w konsekwencji w pozostalej czeSci utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

W oparciu o powolane przepisy Sad orzekl o kosztach, zasgdzajac nadto koszty obrony z urzedu.



