Sygnatura akt VI Ka 251/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r.

sprawy T. M. syna J. i J.,

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 28483 kk, art. 27581 kk i art. 276 kk przy zast. art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 17 grudnia 2014 r. sygnatura akt ITI K 1264/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 251/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 r. sygn. akt III K 1264/14 wydanym na posiedzeniu w
trybie art. 335 kpk uznat oskarzonego T. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 284
8§ 3 kK, art. 275 § 1 kki art. 276 kk przy zast. art. 11 § 2 kk polegajacego na tym, ze w dniu 1 wrzesSnia 2014 r. w G. przy ul.
(...) dokonal przywlaszczenia mienia znalezionego w postaci teczki skorzanej warto$ci 100 zl z zawartoscig gotowki w
kwocie 3.000 zlotych, dowodu osobistego, prawa jazdy, trzech dowodow rejestracyjnych z odcinkami OC, legitymacji
emeryta, karty NFZ oraz Europejskiej Karty Ubezpieczenia Zdrowotnego, $wiadectwa sternika zeglugi Srédladowe;j,
pieczatki firmy (...) S.C.J. Z., K. Z.i G. Z. wartosci 20 zl, saszetki koloru czarnego wartosci 100 z}, dwbch kalendarzy
A-4 z napisem (...), notesu z telefonami o wartoéci 30 zl, karty czlonkowskiej S. i M., czym spowodowal laczne straty
w kwocie 3.250 zlotych na szkode J. Z. i za ten czyn wymierzyl mu na mocy art. 284 § 3 kk w zw z art. 11 § 3 kk kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 1). Na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 kk skazal tez oskarzonego na kare grzywny w iloéci
50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (pkt 2). Na mocy art. 69 § 1i 2 kk
oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu



na okres proby 3 lat (pkt 3). Ponadto na mocy art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w caloéci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. Z. kwoty 3.250 zlotych w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia
sie wyroku (pkt 4). W konicu na mocy art. 627 kpki art. 2 ust. 1 oraz 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe obejmujace oplate w w kwocie
280 zlotych oraz wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w toku postepowania w kwocie 9o zlotych (pkt 5).

Apelacje od tego wyroku zlozyl Prokurator. Deklarujac, ze zaskarza orzeczenie w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego
zarzucil mu:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 275 § 1 kk polegajaca na wymierzeniu kary oskarzonemu na podstawie art.
284 § 3 kk przy zast. art. 11 § 3 kk, podczas gdy kara oskarzonemu winna byé wymierzona na podstawie art. 275 § 1
kk przy zast. art. 11 § 3 kk,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na ustaleniu, iz pokrzywdzony J. Z. odzyskat teczke wraz z dokumentami, co pozostaje w sprzecznosci z
zobowigzaniem oskarzonego do naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. Z. kwoty
3.250 zlotych.

Podnoszac za$ takie zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Prokurator wbrew deklarowanemu zakresowi zaskarzyl wyrok, treSciowo odpowiadajacy jego uzgodnionemu z
oskarzonym wnioskowi o skazanie na posiedzeniu, jedynie co do kary. Swiadcza o tym niezbicie podniesione w
nim zarzuty. Twierdzi w nich bowiem skarzacy, ze Sad Rejonowy na nieprawidlowej podstawie prawnej wymierzyl
kare oskarzonemu w pkt 1, nadto nieadekwatnie do poczynionych ustalen faktycznych okreélil tres¢ nalozonego na
oskarzonego obowiazku probacyjnego z art. 72 § 2 kk w pkt 4. Gdy za$ nie uwaza, ze zaskarzony wyrok zapadl wbrew
uzgodnieniom z oskarzonym i nie odpowiada tresci wniosku o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, nadto material
dowodowy nie jest wystarczajacy, a obecnie nie budzi juz watpliwoSci, Ze kontrola odwolawcza wyrokéw wydanych w
trybach konsensualnych odbywa sie na zasadach ogélnych (por. uchwale 7 sedzidéw SN z 25 wrze$nia 2013 r., I KZP
5/13, LEX nr 1371922), nie méglby sie z powolaniem na podniesione uchybienia domagac jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. W przypadku ich uwzglednienia mozliwg byla bowiem stosowna jego korekta.

Nie mniej w nastepstwie wywiedzenia apelacji przez Prokuratora koniecznym bylo zaskarzony wyrok uchyli¢ w
calo$ci i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gliwicach jako wlasciwemu rzeczowo
i miejscowo. Powodem tego byla jednak stwierdzona z urzedu przez Sad odwolawczy razaca niesprawiedliwo$é
zaskarzonego orzeczenia, ktora skutkowa¢ musiala jego uchyleniem niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow.

Niesprawiedliwo$é razaca w rozumieniu art. 440 kpk to taka, ktéra narusza w szczego6lnie istotny sposéb spoleczne
poczucie sprawiedliwo$ci, a powodem owej niesprawiedliwo$ci sa naruszenia ujete w art. 438 kpk, tyle ze dostrzezone
poza granicami §rodka odwolawczego i jego zarzutéw (por. wyrok SN z 1 pazdziernika 2008 r., V KK 261/08, LEX

nr 457927).

Dokonana w ramach kontroli odwolawczej analiza zaskarzonego wyroku, jego uzasadnienia, zgromadzonych
dowodow oraz toku postepowania wykazala za$, iz zapadl on na posiedzeniu w trybie uwzglednienia wniosku
Prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonemu
uzgodnionych z nim kar i Srodka probacyjnego, z obraza art. 343 § 7 kpk, ktéra nie mogla by¢ potraktowana jako
pozostajaca bez wplywu na tre$c orzeczenia, a konkretnie na opis czynu przypisanego oskarzonemu i jego kwalifikacje
prawna.



Dowody zgromadzone w postepowaniu przygotowawczym nie dawaly bowiem podstaw do poczynienia w sposéb
pewny i nie budzacy watpliwosci ustalen faktycznych, z ktérych wynikaloby, ze oskarzony w znalezionej w dniu 1
wrze$nia 2014 r. w budynku przy ul. (...) w G. teczce skorzanej, ktéra wraz z jej zawarto$cia zabrat do swojego miejsca
zamieszkania, ujawnil pieniadze az w kwocie 3.000 zlotych oraz trzy odcinki optat OC, a takze dwa kalendarze A4 z
napisem (...) i notes z telefonami.

J. Z. nie zeznal przeciez pewnie, iz w teczce byly pieniadze w kwocie 3.000 zlotych, a jedynie wskazal, iz bylo ich okoto
3.000 zlotych w banknotach o nominale 200, 100 i 50 zlotych. Jednocze$nie przy okazji przeszukania mieszkania
oskarzonego wraz z piwnicg i komoérka, przeprowadzonej po dobrowolnym wydaniu przez niego znalezionej teczki
wraz z jej zawarto$cia, o§wiadczyl on, iz brakuje w niej jedynie pieniedzy w kwocie 650 zlotych, ktorg wydal na zakupy
w dniu 1 wrze$nia 2014 r., przeczac jednoczesnie, aby znalazl w niej az 3.000 zlotych (k. 14-16, 17-18). Wprawdzie
poZniej przestuchiwany w charakterze podejrzanego przyznal sie do zarzucanego mu czynu, w opisie ktorego byla
mowa o przywlaszczeniu 3.000 zlotych, ktére mialy znajdowaé sie w znalezionej w dniu 1 wrzeénia 2014 r. na ulicy (...)
w G. teczce, nie mniej w zlozonych wyjasnieniach w zadnych momencie nie twierdzil, ze wlasnie taka kwote znalazl
i wydal, a w taki wlaénie sposob mial zadysponowa¢ cala w tych okolicznoscia pozyskana gotéwka. Nieodpartym jest
za$ wrazenie, iz celowo w toku tamtego przestuchania oskarzonego nie starano sie uzyskaé¢ od niego oswiadczenia co
do wysokos$ci kwoty, o ktorej podczas tej czynnosci sie wypowiadal.

W tych warunkach przedwczesnym bylo przyjecie, ze w teczce przez nieuwage pozostawionej przez J. Z. w budynku
przy ul. (...) w G. znajdowala sie dokladnie kwota 3.000 zlotych. Tym bardziej nalezalo mieé co do tego watpliwosci, ze
w teczce wydanej przez oskarzonego znajdowaly sie rowniez przedmioty (k. 14-16, 24), o ktérych J. Z. nie wspominal
przy okazji skladania zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa oraz przestuchania go w charakterze swiadka (k.
1-2). Dowodzi¢ musialo to, iz nie mial on stuprocentowego rozeznania co do jej zawartoéci. Wprawdzie zapewnial,
ze pieniadze wyplacal z kasy firmy i dlatego wiedzial, Ze ma ok. 3.000 zlotych, ale tego rodzaju niekategoryczne
o$wiadczenie z natury rzeczy winno rodzi¢ watpliwosé. Skoro wiedzial, ile wyplacil, powinien by¢ pewien, ile byto
pieniedzy w teczce, a tak naprawde nie byt

Dalej nie zauwazyt Sad Rejonowy, ze z protokolu zatrzymania rzeczy dokumentujgcego fakt wydania przez
oskarzonego teczki z zawarto$cig oraz pokwitowania dokumentujacego jej zwrot J. Z. nie wynika wecale, aby w teczce
znajdowaly sie odcinki oplat OC dotyczace trzech pojazdéw, ktorych dowody rejestracyjne zostaly odzyskane, a z
ktorych tylko dwa tego rodzaju dokumenty wraz z odcinkami oplat OC J. Z. deklarowal, ze utracil wraz z calg teczka.
Twierdzil tez, ze w teczce byly dwa notesy A4 z nadrukiem (...) oraz notes z telefonami, wszystkie trzy o lacznej
wartoSci ok. 30 ztotych. Tymczasem w odnalezionej teczce znajdowaly sie jedynie dwa notesy z telefonami. Cho¢ zapisy
protokolu zatrzymania rzeczy w tym zakresie sa do$¢ nieprecyzyjne (poz. 14 méwigca o torbie koloru brazowego z
pozostala dokumentacja firmowa), to juz jednak tre$¢ pokwitowania wspomina konkretnie o dwoch notesach. Czy te
notesy to wymienione przy okazji zawiadomienia dwa kalendarze A4 z napisem (...) badz jeden z nich i wymieniony
w zawiadomieniu notes z telefonami nie sposob stwierdzi¢, a o dziwo dopiero wszystkie trzy te przedmioty mialy
mie¢ laczna warto$c ok. 30 zlotych, niewatpliwie skladajaca sie na kwote 3.250 zlotych stanowiaca wedle ustalen
Sadu I instancji calo§¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody, nie znana jest za§ wycena kazdego z nich z osobna.
Poniewaz J. Z. ponownie, juz po odzyskaniu tego wszystkiego co dokumentowalo wspomniane pokwitowanie, nie by}
przesluchiwany, nie wiadomo, czy odzyskal wszystko, co bylo w utraconej teczce, poza pieniedzmi, czy tez jednak
czego$ brakowalo i jaka to ewentualnie przedstawialo warto$ci, jesli wezeéniej tego zindywidualizowanej wyceny nie
dokonal.

Nadto wbrew zeznaniom J. Z. Sad Rejonowy ustalil, Ze oskarzony dzialal jedynie na szkode zawiadamiajacego, gdy
tymczasem pienigdze znajdujace sie w teczce jako pieniadze firmowe stanowi¢ musialy zgodnie z art. 863 kc na
zasadzie wspolnosci lacznej wspotwlasnosé wspolnikow s.c. (...), K. Z. i G. Z., podobnie jak pieczatka firmowa.

W ocenie Sadu odwolawczego w samym fakcie zaboru znalezionej teczki z zawarto$cia oraz jej pozostawieniu,
po oproznieniu z pieniedzy, w pomieszczeniu piwnicznym w budynku, w ktéorym zamieszkuje oskarzony, a wiec
w okoliczno$ciach wskazujacych na mozliwo$é jej odnalezienia i zwrdcenia wraz z zawartoScia prawowitemu



dysponentowi, ustalonemu choé¢by na podstawie danych z dokumentéw sie w niej znajdujacych, nie sposob jeszcze
doszukaé sie przywlaszczenia przez T. M. dowodu osobistego J. Z., czym akurat jedynie w okolicznoéciach sprawy
moglby zrealizowa¢ znamiona okre$lone w art. 275 § 1 kk, gdyz byl to jedyny dokument w teczce stwierdzajacy
tozsamo$¢ innej osoby, nim niewatpliwie sie tez nie postuzyl, prézno zas w kregu pozostalej dokumentacji, ktora sie w
niej miala na pewno znajdowaé, odnalez¢ dokument stwierdzajacy cudze prawa majatkowe. Dowod rejestracyjny nie
stwierdza przeciez prawa wlasnoSci, a jedynie administracyjne dopuszczenie pojazdu do ruchu (art. 71 ust. 1 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym - tekst jednolity Dz.U. z 2012 r. poz. 1137 z pdzn. zm) (por. wyrok
SN z 2 marca 2012 ., V KK 283/11, OSNKW 2012/5/54). Opisane zachowanie oskarzonego wskazywaloby wiec raczej
na usuniecie lub ukrycie dokumentu w rozumieniu art. 276 kk.

Sad Rejonowy nie mial wiec podstaw do uwzglednienia na posiedzeniu wniosku Prokuratora o skazanie oskarzonego
na uzgodnionych z nim warunkach, skoro istnialy watpliwoéci co do okolicznoSci wyzej naprowadzonych. Nie
decydujac sie wiec na skierowanie sprawy do rozpoznania na rozprawie celem ich wyjasnienia niewatpliwie Sad
Rejonowy naruszyt art. 343 § 7 kpk. Uchybienie temu przepisowi moglo mie¢ za§ wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku.

Poniewaz z powyzszego wynika brak akceptacji Sagdu Okregowego dla skazania oskarzonego w aktualnym stanie
sprawy za czyn mu przypisany przez Sad Rejonowy, ktbre to rozstrzygniecie, z powodu dostrzezonego z urzedu
naruszenia prawa procesowego skutkujacego oczywista niesprawiedliwo$cia zaskarzonego wyroku, byto wadliwym,
jedynym mozliwym orzeczeniem, jakie moglo zapa$¢ w postepowaniu odwolawczym, byl wyrok uchylajacy zaskarzone
orzeczenie w calo$ci i przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Spowodowalo to réwniez, ze
ustosunkowanie sie do zarzutow apelacji Prokuratora byloby przedwczesnym. Stad wystarczajacym bylto ograniczenie
rozpoznania §rodka odwolawczego w my$l art. 436 kpk do stwierdzonej z urzedu oczywistej niesprawiedliwo$ci
orzeczenia.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy bedzie obowiazany przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe na
rozprawie w pelnym zakresie wynikajacym z wnioskow dowodowych zawartych w akcie oskarzenia. OczywiScie
jesli wyloni sie potrzeba uzyskania dodatkowych dowodow Sad Rejonowy nie uchyli sie od ich przeprowadzenia.
Zgromadzony material dowodowy podda nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz swobodnej ocenie
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, po czym wyciagnie
prawidlowe wnioski koncowe, w oparciu o ktére wyda stosowne rozstrzygniecie merytoryczne. Pamietal bedzie przy
tym Sad Rejonowy, iz w dalszym postepowaniu nie bedzie obowiazywal tzw. poéredni zakaz reformationis in peius.
Jezeli bowiem orzeczenie zaskarzone bylo na niekorzy$¢ oskarzonego, a tak bylo przeciez w realiach niniejszej sprawy,
to uchylenie tego orzeczenia - nawet wowcezas, gdy nastepuje ono niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, rowniez na podstawie art. 440 kpk - nie powoduje koniecznos$ci przestrzegania zakazu reformationis in
peius przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Orzekanie na niekorzy$é oskarzonego jest jednak oczywiScie dopuszczalne
tylko w granicach, w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania w wyniku uwzglednienia srodka
odwolawczego wniesionego na niekorzy$c (por. postanowienie SN z dnia 17 listopada 2011 r., V KK 253/11, OSNKW
2012, nr 2, poz. 22). Uchylenie wyroku na podstawie art. 440 kpk poza zakresem zaskarzenia apelacja wniesiong na
niekorzy$¢ oskarzonego, jak i poza zakresem zarzutow wskazanych w takiej apelacji, sporzadzonej przez oskarzyciela
publicznego, otwiera wiec w postepowaniu ponownym mozliwo$¢ poczynienia niekorzystnych dla oskarzonego
ustalen faktycznych i wydania surowszego orzeczenia, w granicy w jakiej nastapito przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (por. postanowienie SA we Wroclawiu z z dnia 18 grudnia 2008 r., I AKz 590/08, OSAW 2009/4/153).

Nie przesadzajac wiec w niczym ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej swego
wyroku.



