Sygnatura akt VI Ka 179/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 .
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz
Protokolant Marzena Mocek
przy udziale -
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r.
sprawy M. S. ur. (...) wR,,
synaT.1iE.
obwinionego z art. 12481 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 17 wrze$nia 2014 r. sygnatura akt IX W 268/14
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gliwicach.
Sygn. akt VI Ka 179/15
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 28 kwietnia 2015 roku

Apelacja osobista obwinionego M. S. od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrze$nia 2014 roku (sygn. akt
IX W 268/14), ktorym to wyrokiem obwiniony uznany zostal za winnego popelnienia zarzuconego mu wykroczenia
z art. 124 § 1 k.w. okazala sie zasadna o tyle, ze w jej efekcie konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

Do uchylenia zaskarzonego wyroku doj$¢ musialo z uwagi na niewyjaénienie przez Sad Rejonowy istotnych
okolicznos$ci sprawy. W sprawie niniejszej jedynym w istocie dowodem potwierdzajacym teze wniosku o ukaranie
pozostawalo zlozone w toku czynno$ci wyjasniajacych oSwiadczenie obwinionego, ktory nie skladajac wyjasnien
przyznal sie do popelnienia zarzuconego jego osobie wykroczenia. Tre$¢ protokolu jego przesluchania pozostaje
nietypowa o tyle, ze wynika z niej, iz skladajac wyjaénienia obwiniony przytoczyl opis zarzuconego mu czynu (zarzut
przedstawiono na poprzedniej stronie protokolu, co obwiniony potwierdzit podpisem), po czym o$wiadczyl, ze
przyznaje sie do jego popelienia. O$wiadczenie to nie zostalo poparte wyjasnieniami w ktorych zaprezentowalby
obwiniony spos6b dokonania czynu, okoliczno$ci jego popelnienia, czy tez motywacje mu towarzyszaca. Choc
faktycznie nie zlozyl obwiniony wyjasnieni, w protokole tym brak jest jego oSwiadczenia o odmowie ich skladania.
Jak wynika z treSci pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia, poza tym oSwiadczeniem obwinionego dowodem
jego sprawstwa pozostawac mialy zdaniem Sadu Rejonowego zeznania funkcjonariusza policji, z ktérych wynika, iz



przybyli na miejsce zdarzenia funkcjonariusze policji w oparciu o rozmowy z sasiadami ustalili, iZ sprawca zniszczenia
szyby w drzwiach wejSciowych do klatki schodowej pozostaje obwiniony. Warto§é dowodowa zeznania Swiadka
ograniczajacego sie do takiego stwierdzenia pozostaje znikoma i samodzielnie w zadnym wypadku nie moze stanowic
dowodu winy obwinionego. Rzecz jednak w tym, ze jedyny z dowodéw mogacych stanowi¢ podstawe uznania winy
obwinionego, a to jego wyjasnienia zostaly, jeszcze zanim Sad Rejonowy w skladzie wydajacym zaskarzone orzeczenie
przystapil do rozpoznania sprawy, w istocie odwolane przez obwinionego, ktéry w sprzeciwie od wyroku nakazowego
wyrazil stanowisko przeczace jego o$wiadczeniu o przyznaniu sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Poprzez
stanowisko obwinionego wyrazone w jego sprzeciwie obwiniony podwazyl jedyny mogacy stanowi¢ podstawe wydania
wyroku skazujacego dowdd w postaci o§wiadczenia zawartego w protokole przesluchania obwinionego. Sytuacja taka
nakladala na Sad Rejonowy obowiazek podjecia czynnoéci zmierzajacych do uzyskania od obwinionego stanowiska
w przedmiocie zlozonego przez niego w toku czynnosSci wyjasniajacych o§wiadczenia, w szczego6lnosci odniesienia sie
do jego treéci, jak rowniez o§wiadczenia, czy potwierdza obwiniony owo przyznanie sie do zarzuconego wykroczenia,
a jeéli nie to dlaczego oraz z jakich powodow w toku czynnoéci wyjasniajgcych zlozyl oswiadczenie odmiennej tresci.
W tych warunkach przeprowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ obwinionego bez jego wezwania w celu uzyskania
jego stanowiska w powyzszej kwestii pozostawalo uchybieniem Sadu Rejonowego, ktory jak juz wspomniano, poza
o$wiadczeniem obwinionego odwolanym nastepnie w sprzeciwie nie dysponowat w istocie zadnym innym dowodem
winy obwinionego mogacym podwazy¢ jego aktualne twierdzenie o nieprzyznawaniu sie do popelnienia zarzuconego
mu wykroczenia.

Warto jeszcze uwage zwrdcic¢ na okoliczno$c, cale postepowanie dowodowe poprzedzajace wyrokowanie w niniejszej
sprawie przeprowadzone zostalo w toku jednej rozprawy, ktora odbyta sie pod nieobecnosé obwinionego w oparciu
o przepis art. 71 § 4 k.p.k. zastosowany przez Sad Rejonowy. Niezaleznie od tego, ze z powodow opisanych
juz w niniejszym uzasadnieniu, a zwigzanych z aktualnym stanowiskiem obwinionego w kwestii jego sprawstwa
powinien sad uznac jego obecno$¢ na rozprawie za obowiazkowa, w realiach niniejszej sprawy brak bylo warunkow
do prowadzenia rozprawy pod nieobecno$¢ obwinionego w oparciu o ten przepis. Jak wynika z uzyskanych
przez sad odwolawczy informacji, od dnia 22 sierpnia 2014 roku obwiniony pozbawiony jest wolno$ci w innej
sprawie. Jego niestawiennictwo na rozprawie stanowi konsekwencje tej okoliczno$ci, przez co trudno uznaé je
za nieusprawiedliwione. Nieusprawiedliwiona nieobecno$é obwinionego na rozprawie stanowi z kolei jedna z
podstawowych przeslanek stosowania przepisu art. 71 § 4 k.p.w. w oparciu o ktéory doszlo do przeprowadzenia
rozprawy pod nieobecno$é obwinionego.

W tych warunkach konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania. Ponownie przeprowadzajac postepowanie Sad Rejonowy dazyl bedzie do przestuchania
obwinionego na rozprawie. Uzyska od niego aktualne stanowisko w przedmiocie postawionego mu zarzutu. W
przypadku gdyby pozostawalo ono rézne od jego oswiadczenia zlozonego w toku czynnoéci wyjasniajacych bedzie sad
dazyt do wyjasnienia owej sprzecznos$ci w szczegdlnosci poprzez uzyskanie od obwinionego informacji o przyczynie
odmiennosci aktualnego stanowiska obwinionego oraz powodach przyznania sie przez niego w toku czynnosci
wyjaéniajacych do popeklienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnienia obwinionego podda sad nastepnie ocenie,
uwzgledniajgc takze tre$¢ sprzeciwu i apelacji obwinionego. Rozwazy Sad Rejonowy, czy nie bedzie pozostawaé
konieczne w realiach niniejszej sprawy ustalenie 0s6b w oparciu o informacje ktérych funkcjonariusze policji przybyli
do miejsca zdarzenia ustalili, Ze to obwiniony wybil szybe o ktérej mowa w zarzucie wniosku o ukaranie, a nastepnie
przeshuchanie os6b tych w charakterze swiadkow. Dowodem winy obwinionego nie moze pozostawac stwierdzenie
$wiadka, ze funkcjonariusze policji ustalili, iz sprawca czynu jest obwiniony. Zwroci Sad Rejonowy takze uwage na
kwestie zadania ukarania sprawcy, ktére to zadanie w niniejszej sprawie zlozone zostalo przez pracownika spo6iki
z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) w G., ktéra pozostaje spotka prawa handlowego. Rozwazy sad, czy spoélka ta
miedci sie w kategorii instytucji spolecznych lub samorzadowych o ktérych mowa w art. 30 § 1 k.p.w..



