Sygnatura akt VI Ka 158/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant apl. adw. Justyna Rudnicka

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2015 r.

sprawy B. K. syna K. i R.,

ur. (... )wL.

oskarzonego z art. 19081 kk, art. 28881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 17 grudnia 2014 r. sygnatura akt IT K 564/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 11 2 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa i oskarzycielki positkowej K. P. na rzecz oskarzonego kwoty po 210 zt (dwieScie dziesiec¢
zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie obroncy w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzycielki positkowej K. P. na rzecz Skarbu Panhstwa oplate w wysokos$ci 60 zt (sze$cdziesieciu zlotych)
oraz przypadajaca na nia cze$¢ wydatkdéw postepowania odwolawczego w kwocie 10 z} (dziesie¢ zlotych), a pozostaly
czedcia wydatkow obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 158/15
UZASADNIENIE
B. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie od 2008 r. do 2013 r. w K. kilkukrotnie grozil popelnieniem przestepstwa tj. pozbawieniem zycia, corce
K. P., co wzbudzilo u zagrozonej uzasadniona obawe speklnienia grozb, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk,



II. wdniu 26 mara 2014 r. w K. przy ul. (...) w domu jednorodzinnym dokonal zniszczenia telefonu komorkowego m-
ki S. (...) poprzez rozbicie wySwietlacza o warto$ci strat 600 zl na szkode corki K. P. tj. o czyn z art. 288 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 r. sygn. akt IT K 564/14 orzekl, ze:

1. uniewinnia oskarzonego B. K. od popelnienia zarzucanego mu czynu czynu opisanego wyzej w punkcie I, a kosztami
sadowymi w tej czedci obcigzyt Skarb Panstwa;

2. namocy art. 66 § 1kki art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonemu B. K. o czyn
opisany wyzej w punkcie II z tym, iz przyjmuje, ze wysoko$¢ szkody wyniosla 529 zlotych oraz przyjmuje, ze czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 288 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk na okres préby 2 lat;

3. na mocy art. 67 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego B. K. do naprawienia w caloSci szkody wyrzadzonej poprzez
uiszczenie na rzecz pokrzywdzonej K. P. kwoty 529 zlotych;

4. zasadza od oskarzonego B. K. na rzecz oskarzycielki positkowej K. P. kwote 432 zlotych tytulem ustanowienia w
sprawie pelnomocnika;

5. namocy art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych i art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe obejmujace oplate w kwocie 100 zlotych i wydatki w kwocie 1.101,39 zlotych.

Apelacje od tego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie rozstrzygnie¢ z pkt 1 wywiedli Prokurator oraz
pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.

Prokurator zarzucajgc orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na
jego tresé, a polegajacy na sprzecznym z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uznaniu, iz wypowiadane przez
B. K. w okresie od 2008 roku do 2013 roku grozby popelnienia przestepstwa, tj. pozbawienia zycia swej corki K.
P., nie wzbudzily w zagrozonej uzasadnionej obawy ich spelnienia, podczas gdy analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w toku postepowania prowadzi do wnioskoéw przeciwnych, wnidst o uchylenie pkt 1 zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Tarnowskich Gorach.

Z kolei pelnomocnik zarzucil orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy istotny wplyw na jego tresé, polegajacy
na wadliwym, bezpodstawnym i bezkrytycznym przyjeciu przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach, ze pomimo
wielokrotnie kierowanych w stosunku do pokrzywdzonej K. P. grézb przez oskarzonego, nie wzbudzily one u
pokrzywdzonej realnej i uzasadnionej obawy, iz zostang przez ojca spelnione,

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala istotny wplyw na jego tresc, a to:

« art. 7 kpk poprzez razace przekroczenie przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach granic swobodnej oceny
dowodéw i dokonanie oceny calkowicie dowolnej przejawiajacej sie w uznaniu, iz grozby kierowane przez
oskarzonego wobec corki K. P. nie wzbudzily w niej uzasadnionej obawy ich spelnienia,

« art. 7 kpk poprzez razace przekroczenie przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach granic swobodnej oceny
dowoddw i dokonanie oceny catkowicie dowolnej przejawiajacej sie w odmowie wiarygodnoéci zeznan H. P. w
czeSci w jakiej wskazuje na uzasadniona obawe corki przed realizacja grozb kierowanych przez oskarzonego
wobec corki, podczas gdy sa one spojne, konsekwentne, a ponadto koreluja z pozostalym w sprawie zebranym
materialem dowodowym,

« art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez naruszenie przez Sad I instancji obowigzku wskazania w uzasadnieniu wyroku
na jakich dowodach Sad opart ustalenie, a w szczegoblnoSci przyczyn dla ktérych odmawia waloru wiarygodno$ci



zeznaniom H. P. w zakresie w jakim wskazuje na rzeczywiste obawy corki przed spelnieniem przez oskarzonego
kierowanych pod jej adresem grozb.

Stawiajac za$ powyzsze zarzuty pelnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 1 dotyczacego
uniewinnienia oskarzonego od popelnienia czynu okreSlonego w art. 190 § 1 kk i przekazanie sprawy (zapewne w tej
czesci) do ponownego rozpoznania celem:

1. ustalenia okoliczno$ci podnoszonych w zarzutach, a w szczeg6lnoéci, iz oskarzona obawiala sie spelienia
grozb kierowanych przez oskarzonego, jezeli nawet nie w poczatkowym etapie konfliktu rodzinnego trwajacego
od 2008 r. to na pewno z chwila zaostrzenia konfliktu wynikajacego z faktu toczacego sie postepowania
egzekucyjnego, prowadzonego przez komornika w stosunku do oskarzonego w zwiazku z brakiem realizacji obowiazku
alimentacyjnego;

2. dopuszczenia dowodu z akt postepowania Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach, tj. okreSlonych dokumentow
w aktach sie znajdujacych, ozn. II K 564/14 (oskarzony B. K.), I Ns 1927/13 (podzial majatku wspélnego B. K. i H.
P.), RC 144/14 (zniesienie obowiazku alimentacyjnego), KMP 13/14 (egzekucja zaleglych naleznosci alimentacyjnych),
na okoliczno$¢ ustalenia motywu dzialania pokrzywdzonego, stopnia skonfliktowania rodziny, a przede wszystkich
powoddw dla ktorych Pani K. P. obawiala sie, iz kierowane przez ojca grozby zostang przez niego zrealizowane.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Zadna z apelacji nie byla zasadna, totez nie mogla by¢ uwzgledniona.

Kwestionowane uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z pkt I aktu oskarzenia (grézb karalnych z
art. 190 § 1 kk na szkode corki K. P.) zapadlo dlatego, ze Sad Rejonowy, jakkolwiek ustalil, iz wypowiedzi B. K.
w toku kl6tni z corka na tle konfliktu rodzinnego majacego zwigzek z jego rozwodem z H. P. oraz podzialem ich
majatku dorobkowego, w toku ktérego ich dzieci podzielily sie i kazde z nich opowiedzialo po stronie innego rodzica,
zawieraly treéci, ktore nalezalo odczytywaé jako zapowiedzi popelienia na jej szkode czynu zabronionego, nie mniej
jednoczes$nie doszedl do wniosku w oparciu o krytyczna ocene werbalnych zapewnien pokrzywdzonej i jej matki,
nieprzystajaca do ich zachowan w reakcji na padajace grozby, ze subiektywnie nie wzbudzily one w zagrozonej
uzasadnionej obawy, iz zostana spelnione. Inaczej rzecz ujmujac Sad Rejonowy nie stwierdzil zaistnienia skutku
wymaganego dla przypisania popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 kk.

Z tresci obu apelacji wynika natomiast, ze Sad Rejonowy wadliwie oceniajac zgromadzony material dowodowy mial
blednie ustali¢, iz takowy skutek nie zaistnial, a wedlug pelnomocnika réwniez sie z tego nienalezycie wythumaczyé
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ponadto zdaniem Prokuratora oskarzony juz tylko kazdorazowo zapowiadajac
pokrzywdzonej popehienie na jej szkode czynu zabronionego mial przynajmniej bezpo$rednio zmierza¢ do tego, zeby
wzbudzié w niej uzasadniona obawe spelnienia tych grozb, a zatem co najmniej usitowal dokonac czynu stypizowanego
w art. 190 § 1 kk.

Sad odwolawczy nie zgodzil sie jednak z tego rodzaju twierdzeniami skarzacych i uznal je jedynie za polemike z
prawidlowymi ustaleniami i ocenami poczynionymi przez Sad Rejonowy.

Nie jest bowiem tak, ze Sad I instancji dokonal oceny zgromadzonego materialu dowodowego z naruszeniem
regul oceny swobodnej, zgodnie z ktéra organ orzekajacy ksztaltuje wlasne przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodow ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekonanie Sadu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodnoSci
innych pozostaje wiec pod ochrong art. 7 kpk, jesli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonych i jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo
wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z 20 wrze$nia 2007 r., SNO 57/07,
LEX nr 471827; wyrok SN z 13 maja 2008 r., V KK 435/07, LEX 398541; wyrok SA £6dZ z 13 listopada 2008 r., IT AKa



176/03). Zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze ograniczac sie zas do wskazania wadliwo$ci sedziowskiego przekonania
o wiarygodno$ci jednych, a niewiarygodnoSci innych zZrodet czy srodkéw dowodowych, lecz powinien wykazywaéc
konkretne btedy w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych srodkéw dowodowych, niedostrzezenie
waznych rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznoéci (por. postanowienie SN
z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNWSK 2007/1/1738; wyrok SA Katowice z 20 grudnia 2007 r., II AKa 381/07,
Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). W procesie nie chodzi o to, czy dowody sa przekonujace dla strony, lecz o to, czy sa
one przekonujace lub nie dla sagdu w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Sama odmienno$¢ przekonania
strony w danej kwestii nie jest za$ obraza prawa (por. postanowienie SN z 13 listopada 2007 r., V KK 257/07, LEX
nr 332945). Zdaniem Sadu odwolawczego Sad pierwszej instancji sprostal wskazanym wyzej wymaganiem w zakresie
oceny przeprowadzonych przez niego dowodow.

Przypomnie¢ réwniez nalezy apelujacym, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych bedzie stuszny tylko wowczas,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie bedzie odpowiadaé¢ prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest za$
wykazanie, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuécil sie sad w
ocenie zebranego materialu dowodowego (por. wyrok SN z 23 marca 1974 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84).

Tymczasem apelujacy nie wskazali dajgcych sie zaakceptowadé racji §wiadczacych o przekroczeniu przez Sad pierwszej
instancji granic swobodnej oceny dowodow, w szczegblnosci poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, badz tez poczynienie ustalen nie znajdujacych odzwierciedlenia w
tresci przeprowadzonych dowodow.

Analiza apelacji wskazuje wrecz, iz ich autorzy nie dostrzegli, wzglednie celowo pomijali, istotne okolicznoéci,
ktére mial w polu widzenia i rozwazal Sad Rejonowy, a przede wszystkim kontekst, w jakim grozby mialy pada¢ i
towarzyszace im zachowanie pokrzywdzonej, ktore wrecz wykluczalo, aby mozna ja bylo postrzegaé jako osobe, na
ktorej wypowiedzi ojca ,,robily wrazenie” wymagane dla stwierdzenia skutku, o ktérym mowa w art. 190 § 1 kk.

Powolywanie sie przez Prokuratora na okoliczno$é, ze w poczatkowym okresie kierowania grézb wobec
pokrzywdzonej, a zatem w 2008 r., znajdowala sie ona pod wplywem stresu, nie oznacza jeszcze, ze grozby
oskarzonego wzbudzily u niej uzasadniong obawe ich spelienia. OczywiScie konflikt pomiedzy rodzicami, przy
uwzglednieniu mlodego wieku pokrzywdzonej w tamtym czasie, mogt byé¢ dla niej stresogenny, jednak trudno
na tej podstawie, w sposob wylacznie posredni, ustali¢ prawnie relewantny skutek, w postaci wystapienia u K.
P. uzasadnionej obawy spelmienia grézb kierowanych pod jej adresem. Nieprzekonywujacy jest takze argument
oparty na odwolaniu sie do realizacji obowiazkéw rodzica wobec dziecka tj. otaczaniu go opieka i zapewnieniu
poczucia bezpieczenistwa. Sad Rejonowy stusznie uznal, ze niewywigzywanie sie przez oskarzonego z obowigzkow
rodzicielskich, oceniane nawet jako razaco naganne, nie stanowi dowodu wystgpienia u pokrzywdzonej uzasadnionej
obawy spelnienia grozb.

Deklarowanej przyczyny, z powodu ktoérej K. P. zawiadomita organy $cigania o przestepnym zachowaniu oskarzonego
majacym mie¢ miejsce w latach 2008-2013 dopiero w marcu 2014 r. takze nie mozna traktowaé jako okolicznosci
$wiadczacej o istnieniu uzasadnionej obawy realizacji grozb, a wrecz przeciwnie miala ona prawo wraz z faktem
wieloletniego powstrzymywania sie przed tym, dodatkowo utwierdza¢ w przekonaniu, iz skutek taki w rzeczywisto$ci
nie zaistnial. Tlumaczenie H. P., ze nie zlozenie zawiadomienia o grozbach we wczeSniejszym okresie bylo
spowodowane wstydem, poniewaz w jej domu nie mialy miejsca interwencje policji, przemawia wrecz za przyjeciem,
ze obawa realizacji grozb w istocie nie istniala, skoro wstyd gorowal nad troska o bezpieczenstwo dziecka. Takie
zachowanie prowadzi do wniosku, ze sama H. P. grézb oskarzonego nie traktowala na powaznie, a zlozenie
zawiadomienia o przestepstwie bylo rezultatem dalszej eskalacji rodzinnego konfliktu, a nie przelamaniem wstydu.
Trudno takze zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze pokrzywdzona nie zlozyla zawiadomienia, bo byla lojalna wobec
ojca, poniewaz jej negatywny stosunek do oskarzonego taka lojalno$é wyklucza. Takze okolicznoéci zdarzenia z dnia



26 marca 2014 r., utrwalone nawet czeSciowo na zlozonym do akt nagraniu, nie wskazywaly, by pokrzywdzona
miala prawo az tak bardzo sie wystraszy¢ oskarzonego, jak to deklarowala, kiedy uprzednio §wiadoma rzekomego
zagrozenia, jakie mial nie$¢ kontakt z ojcem, nie omieszkala sie uda¢ za nim do ciemniej piwnicy i nagrywaé go wbrew
jego woli. Odepchniecie, a w istocie uderzenie w reke, w ktorej byl trzymany telefon stuzacy wykonaniu nagrania,
jako powod do interwencji Policji, a nastepnie zawiadomienia jej o kilku grozbach z lat 2008-2013, musial wiec
roéwniez przekonywadé, iz pokrzywdzona zareagowala przesadnie. Na to wskazywaly tez zeznania interweniujacych
policjantow, z ktorych wynikalo, ze pokrzywdzona odgrywala role zleknionej, placzliwej, gdy tym tymczasem przebieg
weze$niejszego zdarzenia w okoliczno$ciach konfliktu rodzinnego rzeczywiscie czynit znaczaco przesadzong jej taka
wlaénie reakcje na zachowanie ojca i to nawet jesli, nie czula sie woéwczas w pelni komfortowo z uwagi na nieobecnosé
w mieszkaniu matki.

Odnoszac sie do podrézy pokrzywdzonej z Holandii do S., jaka odbyla z oskarzonym, wyjasnienia wymaga, ze
podnoszenie przez Prokuratora, iz okoliczno$¢ ta nie zostala oceniona w sposéb prawidlowy, a to przez pominiecie, ze
pokrzywdzona byla do tego zmuszona trudna sytuacja finansowa, ma w istocie znaczenie marginalne. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze powolane przez oskarzyciela publicznego zdarzenie, byto elementem szerszego kontekstu, na jakim Sad
Rejonowy opart rozstrzygniecie. Caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy wskazuje bowiem, ze nie
mozna moéwic¢ o wystapieniu u pokrzywdzonej stanu obawy, jezeli poprzez swoje zachowanie narazala sie nie tylko
na kontakt z oskarzonym, ale réwniez na cho¢by werbalna agresje z jego strony, co zgodnie z zasadami logicznego
rozumowania, przeczy istnieniu uzasadnionej obawy spelnienia grézb. Pokrzywdzona nie tylko podrézowala z
oskarzonym, lecz czesto przebywala z nim sama w domu, nagrywala go w réznych sytuacjach, pomimo iz zwracal jej
uwage na to, ze sobie tego nie zyczy, kierowala pod jego adresem obrazliwe slowa, aktywnie uczestniczac w klotniach.
Osoba zagrozona, obawiajaca sie, ze grozby zostang spelnione, unikalaby towarzystwa osoby, ktéra moglaby wyrzadzic¢
jej krzywde, a juz na pewno nie robila niczego, co potegowaloby agresje kierowang w jej strone. Warto przy tym
zauwazy¢, iz sama pokrzywdzona przyznawala, ze nie wierzyla w to, iz ojciec swoje grozby spelni, wskazywala przy
tym, ze w jego wypowiedziach rowniez padalo zastrzezenie, iz postapilby tak, jak zapowiadal, jedynie wowczas, gdyby
wiedzial, Ze mu za to nie bedzie nic grozilo. Mial za$ zdawa¢ sobie sprawe, iz tak nie jest.

Nieporozumieniem by} argument pelnomocnika, ze o stanie obawy pokrzywdzonej w reakcji na kierowane wobec
niej grozby przez oskarzonego w latach 2008-2013 r. §wiadczy¢ mialyby toczace sie pomiedzy nimi postepowanie
egzekucyjne dotyczace zaleglych alimentow oraz postepowanie o zniesienie obowigzku alimentacyjnego. Fakt toczenia
sie tych spraw trzeba bowiem uzna¢ za irrelewantny dla ustalenia stanu obawy u pokrzywdzonej, a to z tego powodu,
ze zostaly one wszczete dopiero w 2014 r., o czym muszg przekonywac sygnatury akt tych postepowan. Sad Rejonowy
mial za$§ niewatpliwie na wzgledzie spér o majatek dorobkowy oskarzonego i H. P. i to nawet jeszcze w okresie
poprzedzajacym postepowanie sadowe dotyczace jego podziatu.

W tym kontekécie nie moglo wiec budzi¢ watpliwoSci w §wietle zasad logiki oraz wskazan do§wiadczenia zyciowego,
ze nieadekwatne do stanu obawy zachowania K. P. nie pozwalaly Sadowi Rejonowemu zawierzy¢ jej werbalnym
zapewnieniom, ze kierowane do niej w trakcie sprzeczek grozby wzbudzaly w niej obawe ich spelnienia. Odmiennego
wniosku nie thumaczyloby za$ p6zniejsze zamykanie sie pokrzywdzonej w pokoju przed ojcem. W takim kontekscie
Swiadczytoby ono nie tyle o obawie przed ojcem, lecz o niecheci do niego.

Z tych wzgledow Sad merytoryczny miat wiec prawo odmoéwié waloru wiarygodnosci zeznaniom K. P. w zakresie, w
jakim twierdzila, ze grozby wzbudzaly w niej uzasadniong obawe spelnienia.

Konsekwentnie, tego przymiotu musial odméwi¢ takze zeznaniom H. P. w zakresie, w jakim twierdzila, ze corka
grozb ze strony ojca sie obawiala. Taki tez powdd krytycznej w owym zakresie oceny zeznan matki pokrzywdzonej
wystarczajaco czytelnie wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Bynajmniej nie wynikal on za$ z tego, ze Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom M. K.. Oceniajac zeznania tego Swiadka
Sad Rejonowy mial na uwadze, ze z uwagi na okoliczno$¢, iz §wiadek ten nie przebywal zbyt czesto w domu ze wzgledu
na charakter pracy, mogl on nie slysze¢ grézb oskarzonego kierowanych pod adresem K. P., i taka wlasnie wersje Sad



uznat za wiarygodna. Nie moglo to tez dziwi¢, kiedy pokrzywdzona nie twierdzila, iz jej brat byl naocznym $wiadkiem
grozb, ktore kierowal wzgledem niej ojciec.

Niezrozumialym pozostaje natomiast, dlaczego dla oskarzyciela publicznego, jedynie negatywny stosunek do matki
i siostry M. K. ma mie¢ znaczenie przy ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, kiedy nalezalo
uwzgledniaé, ze identyczny stosunek miala pokrzywdzona i H. P. do oskarzonego i M. K.. Sprzeczne relacje
stron konfliktu rodzinnego w ocenie Sadu odwolawczego w instancji merytorycznej poddano rzetelnej ocenie
uwzgledniajgcej owy kontekst, a wiec z odpowiednia dozg ostroznoéci.

Kiedy za$ zaden inny dowo6d nie $wiadczyl o stanie obawy pokrzywdzonej, nie mogto dziwi¢, iz Sad Rejonowy takiego
skutku nie ustalil. Wystarczajaco czytelnie zakomunikowat tez o tym w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W przekonaniu Sadu Okregowego nie bylo tez podstaw, by przyjmowac, ze oskarzony grozil pokrzywdzonej z
zamiarem wzbudzenia w niej stanu obawy wymaganego przez art. 190 § 1 kk, co wykluczato jego odpowiedzialno$é za
usilowanie przestepstwa stypizowanego w tym przepisie, mogacego przeciez by¢ popelnionym wylgcznie z zamiarem
bezposrednim, skoro ,grozenie” komu$ jest zachowaniem intencjonalnym, zmierzajacym do wywolania obawy. W
realiach sprawy grozby padaly przeciez w toku kl6tni, w ktérych obie strony traktowaly sie wulgarnie, nie przebierajac
w slowach i nie okazujgc sobie wzajemnie szacunku. Wynikajaca z tego konwencja wypowiedzi, uwzgledniajac przy
tym zastrzezenia, jakie oskarzony czynil, a mianowicie to, ze wie, iz swych grozb nie moze zrealizowac, bo ponio6stby za
to odpowiedzialno$¢, musiala wiec przekonywaé, ze nie chodzito mu o to, aby cérke wystraszyé, lecz by ze wzajemnosci
jej dokuczyt i uprzykrzy¢ kontakty.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy mial prawo oraz mozliwo$é uznaé, w zgodzie z dyspozycja art.
7 kpk, iz zgromadzony i oceniony przez niego kompletny material dowodowy, nie dawal podstaw do przyjecia, ze
grozby B. K. wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze beda spelione, wzglednie, iz z takim zamiarem byly
wypowiadane. Sad odwolawczy nie dostrzegt podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny
zebranych dowoddw, ani tez do zakwestionowania trafnos$ci jego ustalen faktycznych. Sad Rejonowy nie przekroczyl
przy tym ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popehit innych uchybien prawa procesowego, mogacych rzutowaé
na tre$¢ wydanego przez niego rozstrzygniecia, w tym nie obrazit art. 424 § 1 pkt 1 kpk.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. O kosztach rozstrzygnal po mysli art. 636 § 11 2
kpk obciazajac skarzacych stosownie do ich udzialu w sprawie kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, przy
czym oskarzycielke positkowa rowniez oplata w wysokoSci okre$lonej w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych.



