Sygnatura akt VI Ka 144/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 .

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

sprawy 1. M. Z. /Z./ ur. (...) w Z.,

synaZ.1iB.

oskarzonego z art. 257 kk

2.A.Z./7Z./ur. (.)WG.,

syna Z.i M.

oskarzonego z art. 257 kk w zw. z art. 12 kk, art. 257 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 22 pazdziernika 2014 r. sygnatura akt II K 987/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w punkcie 2 uznaje oskarzonego M. Z. za winnego tego, ze

w dniu 13 grudnia 2013 roku w Z. publicznie na portalu internetowym (...)podpisujac sie jako (...) w zamiarze
bezposrednim w zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazyt grupe os6b narodowosci (...) nazywajac ja: ,pasozytami
i nierobami” , czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk i za to na mocy art. 216 § 2 kk wymierza mu
kare grzywny w ilo$ci 40 (czterdziesci) stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzieScia)
zlotych,

b) w punkcie 3 i 4 uznaje oskarzonego A. Z. za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposob krotkich odstepach czasu:



- w dniu 12 grudnia 2013 roku publicznie na portalu internetowym (...) podpisujac sie jako (...) w zamiarze
bezpos$rednim w zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazyl grupe oséb narodowoéci (...) nazywajac ja: ,(...)
padling, patologiczng szarancza”, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk,

- w dniu 14 grudnia 2013 roku, na portalu internetowym (...) podpisujac sie jako (...) w zamiarze bezpoérednim w
zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazyl grupe os6b narodowosci(...)piszac: ,,przeniesé (...) do patologii - do B.
- otoczy¢ murem - tak byloby najlepiej”, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk,

i za to na mocy art. 216 § 2 kk w zw. z art. 91 § 2 kk wymierza mu kare grzywny w iloSci 80 (osiemdziesiat) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydzieSci) ztotych,

¢) uchyla rozstrzygniecia z punktu 4 i 5;
2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione
w postepowaniu odwolawczym w kwocie po 10 zt (dziesie¢ zlotych)
i wymierza im oplaty za obie instancje:

- M. Z. w kwocie 80 (osiemdziesiat) zlotych,
- A. Z. w kwocie 240 (dwieScie czterdzieSci) zlotych.

sygn. akt VI Ka 144/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 22 paZdziernika 2014 r. sygn. akt II K 987/14 uznal A. Z. za winnego
popehienia przestepstw kwalifikowanych z art. 257 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 257 kk, za ktore skazal oskarzonego
na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowiazujgc do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel
spoleczny wskazany przez kuratora zawodowego sadowego w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, Sad
zobowigzal oskarzonego w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnoéci do zarejestrowania sie we wladciwym
miejscowo Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna i aktywnego poszukiwania stalej pracy.

Wskazanym wyrokiem Sad uznal réwniez M. Z. za winnego popelnienia wystepku z art. 257 kk i skazal go na kare
grzywny 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Obronica oskarzonego A. Z. zaskarzajac wyrok w caloSci na korzy$¢ oskarzonego zarzucila naruszenie prawa
materialnego, a to art. 257 kk poprzez jego niewlaéciwa wykladnie i uznanie, ze przestepstwo z art. 257 kk
moze zosta¢ popelnione w zamiarze bezposrednim oraz ewentualnym, podczas, gdy przestepstwo to moze zostac
popelnione wylacznie w zamiarze bezpoérednim, natomiast Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzony popehil je w
zamiarze ewentualnym, z ostroznoSci procesowej obronca zarzucila naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 kpk oraz blad w
ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wyroku polegajacy, ze oskarzony mial zamiar lub przewidywal, ze
tre$¢ zamieszczonych przez niego wpiséw i wypowiedzi moze mie¢ charakter obrazliwy, podczas, gdy z zebranego w
sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie mial zamiaru umies$ci¢ wpisoéw, ktdre mialyby
charakter obrazliwy, a nadto ze oskarzony chcial wylacznie zwrdcié uwage na pojawiajacy sie w Z. problem zwiazany
z przestepczo$cig oraz blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, okreslenia uzywane przez oskarzonego stanowia zniewazenie grupy ludnosci (...) z
powodu przynaleznoSci etnicznej., podczas gdy zamieszczone przez oskarzonego wpisy nie mialy takiego charakteru, a
dalej réwniez z ostroznoSci procesowej razaca niewspdtmiernoéc orzeczonej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy, ktora to kara jawi sie jako nieuzasadniona oraz nader surowa
represja dla oskarzonego.



Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
- uniewinnienie oskarzonego,

- ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku o zmiane wyroku, wniosta o uchylenie wyroku i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji.

- w przypadku nieuwzglednienia powyzszych wnioskéw, wniosla o zmiane wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej
kary i orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny.

Obronca oskarzonego M. Z. rowniez zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:
- obraze przepis6w prawa materialnego

a) art. 257 kk w zw. z art. 9 § 1 kk poprzez uznanie oskarzonego M. Z. za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu tj. zniewazenia grupy ludnosci (...)z powodu przynalezno$ci etnicznej nazywajac ja ,,pasozytami i nierobami”,

b) art. 115 § 2 kk poprzez pominiecie przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu wszystkich okolicznoSci
wymienionych w tym przepisie,

- blad w ustaleniach faktycznych w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wplywajacy na tres$¢
orzeczenia, polegajacy na:

a) przyjeciu, iz oskarzony M. Z. umieszczajac publicznie wpis na portalu internetowym przypuszczal, ze tre§¢ wpisu
moze mie¢ charakter obrazliwy, a tym samym dzialal w zamiarze ewentualnym popelnienia przestepstwa z art. 257 kk:

b) uznaniu wysokiego stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu poprzez nadanie zbyt duzej rangi przestance rodzaju i
charakteru naruszonego dobra;

¢) stwierdzeniu, ze komentarze przedstawiajace poglady poszczegdlnych oséb (w tym oskarzonego M. Z.) dotyczacych
grupy etnicznej (...) pojawily sie m.in. w zwigzku z niewyrazeniem zgody na organizacje manifestacji ,,Nie!!! Dla (...)
przestepczoSci w Z.":

- obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk
w zw. z art. 410 kpk polegajaca na pominieciu okolicznosci korzystnych dla oskarzonego M. Z.. przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodow, poprzez wnioskowanie wbrew regulom prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie uwzglednienie konsekwentnych wyjasnien oskarzonego M. Z.,
co w konsekwencji skutkowalo przyjeciem, iz oskarzony M. Z. dopuscit sie czynu opisanego w wyroku z dnia 22
pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. Z. od stawianego mu zarzutu
popehnienia przestepstwa z Sad Okregowy. 257 kk Sad Okregowy uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncéw okazaly sie skuteczne o tyle, ze zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ na korzy$¢ oskarzonych ze
wzgledu na brzmienie art. 434 kpk.

W pierwszej jednak kolejno$ci wypada odniesé sie do Srodkéw odwolawczych w czeSci, w jakiej kwestionowaly
prawidlowo$¢ przypisania oskarzonym okre§lonych zachowan przez pryzmat motywacji, czy tez prawdziwosci
podnoszonych w kwestionowanych wpisach komentarzy, albo tez nieprzemysleniem uzytych stow, czy krotka forma



wpisow charakterystyczng dla forum internetowego oraz odwolywaniem sie do podobnego slownictwa uzywanego na
takich forach.

Poczynajac od ostatniego, nie sposéb znalezé usprawiedliwienia i uzasadnienia dla stosowania obelg, zniewag i
tresci zniestawiajacych w przestrzeni publicznej w tym, ze inne osoby podobnie sie zachowuja. Wulgaryzacja jezyka
jaka nastepuje w mediach, czy polityce a przekladajaca sie na stlownictwo powszechne zasluguje na napietnowanie
i potepienie, za§ w wypadkach, gdy przekracza ramy ochrony prawnej rowniez spotykaé sie powinna ze stosowna
reakcja, ktorej mozna dochodzi¢ na drodze sadowej i to nie tylko w postepowaniu karnym, ale np. w sprawach o
naruszenie dobr osobistych.

Szczero$¢ wypowiedzi M. Z. na rozprawie odwolawczej ujawnia wlagnie 6w problem braku poczucia odpowiedzialno$ci
za slowa, oskarzony po prostu nie spodziewatl sie, ze kto$ go oskarzy. Bylo to zalozenie z gbry falszywe, a podobne
do postawy kazdego naruszajacego porzadek prawny, po najpowazniejszych przestepcow, wynikajace z naiwnego
przypuszczenia, ze akurat tego sprawcy reakcja nie spotka. Niniejsza sprawa jest natomiast przykladem, ze osoby
naruszajgce godno$¢ innych, moga zostaé¢ skutecznie pociggniete rowniez do odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Mozna jeszcze dodaé, ze nie spos6b doszukiwaé sie w zachowaniu oskarzonych mozliwos$ci dzialania w bledzie co do
bezprawnosci, taki zarzut tez czyniony nie byl.

Oskarzeni sg osobami mlodymi, ale doroslymi i do§wiadczonymi zyciowo, co wiecej wyksztalconymi, a dodatkowo
sprawnie poruszajg sie w mediach elektronicznych. Zatem réwniez znana im jest wiedza o dochodzeniu praw przez
osoby publiczne w podobnych sytuacjach. Dodatkowo z racji wyksztalcenia i obycia spolecznego naiwno$cia byloby
zakladanie, ze nie mieli §wiadomo$ci zniewazajgcego charakteru uzytych wypowiedzi. Nie chodzilo tez o zastosowanie
takich form wypowiedzi, aby szczeg6lnie uwypukli¢ problem, na ktory sie powoluja. Szczegolnie w wypadku M. Z. jest
to dobitne, gdy zwazy sie na wymiane jego wpis6w z komentarzami internautki (...) formulujacej zdania poprawne
stylistycznie, rozbudowane i merytoryczne. Mozna zatem, rowniez w komentarzach internetowych, postugiwaé sie
poprawnie jezykiem polskim i nie szastajac obelgami prezentowa¢ merytoryczne wypowiedzi, czego nalezaloby tym
bardziej wymagac od os6b mienigcych sie obronicami praworzadnych obywateli.

Nie da sie zatem w wypadku oskarzonego A. Z. uznaé, ze wpisy umieScil pod wplywem chwili, impulsu i nie
mial zamiaru nikogo obrazaé. Uzyte przez niego stowa nie byly w zaden sposob usprawiedliwione réwniez tym, ze
spotkaly go przykrosci ze strony (...). Za$ twierdzenia, ze komentarz zostal nieprawidlowo odczytany i odebrany, jest
zyczeniowym widzeniem rzeczywistoSci.

Wprawdzie uzycie okreslenia ,,(...)RAUS” istotnie zniewagi nie zawiera, co najwyzej oscylujac wokét znamion art. 256
§ 1 kk w formie nawolywania do nienawi$ci na tle r6znic etnicznych, w ktérym to kierunku z przyczyn oczywistych
Sad odwolawczy rozwazan czyni¢ nie mogl. To jednak zwrot "przenie$é (...) do patologii - do B. - otoczyé murem -
tak byloby najlepiej", zawiera zniewage tak w zwulgaryzowanym okre$leniu grupy etnicznej (...) C., jak i zréwnaniu
tej grupy z patologia spoleczng, kojarzong powszechnie z przestepczoécia i brakiem poszanowania norm moralnych,
tym bardziej taki charakter maja zwroty "(...) padlina, patologiczna szarancza",. Dodac jeszcze mozna, Ze odsylajac do
dzielnicy Z., ktéra nie jest bynajmniej zamieszkiwana w znacznej liczbie przez osoby narodowosci (...) A. Z. skupil sie
jednak na konkretnej grupie etniczne;j.

W wypadku M. Z. sytuacja prezentuje sie podobnie, wprawdzie zamieszczony przez niego wpis jest bardziej
rozbudowany, lecz nawet nawigzanie do pobierania okre§lonych Swiadczen przez osoby narodowosci (...) nie thtumaczy
generalizowania, ani tym bardziej stosowanie zniewazajacych okreslen, takimi sa bowiem stwierdzenia, ze R. to
pasozyty, czy nieroby.

Nawet odwolanie do wiedzy zawodowej nie moze zwalnia¢ oskarzonego od odpowiedzialnoS$ci za stowa powszechnie
uznawane za okreslenia nie tylko pejoratywne, ale wrecz zniewazajace.



Co istotne probujac dowodzi¢ prawdy obrona na rozprawie odwolawczej przedstawila dwie publikacje, ktore ukazaly
sie juz po dacie zdarzenia. Natomiast ich przedlozenie doskonale obrazuje jaka jest roznica pomiedzy krytycznymi
ocenami okreslonej grupy osob, jaka forme powinna przybraé¢ merytoryczna dyskusja. W zadnej z publikacji nie ma
tresci zniewazajacych, oparte sa o prawdziwe wydarzenia i nieskuteczno$c okre$lonych dziatan, wskazuja tez specyfike
spolecznosci.

Dla skuteczno$ci linii obrony nie jest tez przydatne stwierdzenie, ze gdyby zastrzezenia dotyczyly innej grupy etnicznej
M. Z. zamieS$cilby podobny wpis, bo oznacza to, ze ten oskarzony w ogoéle nie rozumie problemu, bo wowczas, réwniez
popehilby przestepstwo.

Powyzsze wskazuje, ze co do zasady ustalenia Sadu orzekajacego w zakresie stanu faktycznego i oceny zachowania
oskarzonych oraz mozliwoSci przypisania im winy, a zachowaniu bezprawnosci sa trafne.

Jednak zaprezentowana ocena prawna jest trudna do pogodzenia, bowiem Sad w pisemnych motywach wyroku
prezentujac znamiona wystepku z art. 257 kk, ktérych wypelienie zarzucono oskarzonym, wskazal, ze przestepstwa te
moga by¢ popelnione w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym. W dalszej cze$ci uzasadnienia wskazujac: ,,dlatego
wystarczajacym jest tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, ze oskarzeni M. Z. i A. Z. zamieszczajac publicznie
wpis na portalu internetowym, a D. K. przemawiajac publicznie - przypuszczali, ze tre$¢ wpiséw i wypowiedzi
moga mieé charakter obrazliwy”. Tym samym Sad wypowiedzial sie, ze oskarzonym przypisuje dzialanie w zamiarze
ewentualnym, chociaz nie uzasadnil w zaden sposob twierdzenia, ze taki moze towarzyszy¢ sprawcy wystepku z art.
257 Kkk.

Apelujacy odwolujac sie do niemal jednolitych wypowiedzi doktryny wykazywali, ze wskazanego przestepstwa sprawca
moze dopuécic sie jedynie w zamiarze bezposrednim i Sad Okregowy takie stanowisko podziela.

Podnosi sie w literaturze, ze przestepstwo z art. 257 kk moze by¢ popelnione wylacznie z winy umys$lnej z zamiarem
bezposrednim (tak M. Flemming, w: W. Kutzmann, M. Flemming, Przestepstwa, s. 70; M. Mozgawa (red.), Kodeks
karny, s. 527; zob. takze wyr. SN z 3.9.1971 r., RW 859/71, OSNPG 1971, Nr 11, poz. 212). (Kodeks karny. Czesé
szczegblna. Tom II. Komentarz do artykuléw 222-316, red. dr hab. Michal Krélikowski, dr hab. Robert Zawlocki,
2013, C.H.Beck).

Wymienione znamiona strony podmiotowej przesadzaja o kierunkowym charakterze przestepstwa, ktore moze byc
popehione tylko z zamiarem bezpos$rednim o szczeg6lnym zabarwieniu (dolus directus coloratus) (Kodeks karny.
Komentarz, red. prof. dr hab. Alicja Grze$kowiak, prof. dr hab. Krzysztof Wiak, 2012, C.H.Beck, Wydanie: 1).

Przestepstwo z art. 257 kk ma charakter umys$lny, przy czym moze by¢ popelhione tylko z zamiarem bezpo$rednim
kierunkowym. Zachowanie sprawcy motywowane jest bowiem pobudka dyskryminujaca (Kodeks karny. Komentarz,
red. prof. dr hab. Ryszard Stefaniski, 2014, C.H.Beck, Wydanie: 10).

Wreszcie, przestepstwo z art. 257 KK moze by¢ popelnione tylko umyslnie, a zachowanie sie sprawcy powinno
charakteryzowac sie zamiarem bezpoérednim. Zdaniem A. Marka, znamie "z powodu" wskazuje, ze przestepstwa
mozna dopuéci¢ sie jedynie w zamiarze bezpo$rednim kierunkowym (dolus directus coloratus), (zob. Marek,
Komentarz..., s. 255) (Kodeks karny. Komentarz do czeéci szczeg6lnej, red. prof. Andrzej Wasek, 2005, C.H.Beck,
Wydanie: 2).

Poglady te nalezy podzieli¢, wprawdzie Z. Cwigkalski ([w:] Zoll, Kodeks karny, t. I, 2006, s. 1170) wskazuje rowniez na
mozliwo$¢ dzialania zzamiarem ewentualnym, jednak tego nie da sie pogodzi¢ z konstrukcja typu czynu zabronionego.
Zamiar ewentualny ma miejsce, gdy sprawca nie chce popelié przestepstwa, ale przewidujac taka mozliwosé godzi
sie, natomiast sprawca wystepku z art. 257 kk ma publicznie zniewazy¢ grupe ludnos$ci z powodu jej przynaleznosci
etnicznej, skoro to okre§lona przynalezno$¢ ma by¢ powodem zachowania, to sprawca dzialajacy w takim celu nie



ogranicza sie do przewidywania, ze ma do czynienia z okre$lona grupa, ale to obejmuje swoja §wiadomoscia, co wiecej
wowczas zniewazenie obejmuje zamiarem bezpos$rednim, a dodatkowo zabarwionym.

Zakaz reformationis in peius wynikajacy z treSci art. 434 § 1 kpk powoduje, ze sad odwolawczy moze orzec na
niekorzy$¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzysé $rodek odwolawczy, a takze tylko w granicach
zaskarzenia.

Jezeli wyrok nie zostal zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej winy, to sad odwolawczy, wobec
zakazu reformationis in peius, nie moze ani dokonywaé¢ nowych ustalen faktycznych, w tym przez zmiane opisu czynu,
ani w tym celu uchyla¢ wyroku i przekazywaé sprawy do ponownego rozpoznania (post, SN z 20.07.2005 r. sygn.. |
KZP 20/05, OSNKW 2005/9/76, Biul.SN 2005/8/13, Prok.i Pr. 2006/1/12, Wokanda 2006/2/19).

W niniejszej sprawie nie jest zatem mozliwe uzupelnienie znamion czynéw przypisanych oskarzonym przez
wskazanie- dodanie dzialania w zamiarze bezposrednim, chociaz trudno zgodzi¢ sie z twierdzeniem Sadu meriti o
dzialaniu oskarzonych zaledwie w zamiarze ewentualnym.

Koniecznym stalo sie zatem zbadanie, czy zachowanie oskarzonych pozostajgce w granicach aktu oskarzenia i prawnej
jednoéci czynu, w $wietle dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych mozna zakwalifikowaé z innego
przepisu ustawy karnej, dzialajac w granicach wynikajacych z omawianego zakazu, a zatem na korzys¢.

Nie budzi watpliwosci, ze przepis art. 257 kk jest lex specialis do norm art. 212 kk i art. 216 kk, to nakazywato Sadowi
odwolawczemu ustalenie, czy zachowanie oskarzonych wypeklilo znamiona omawianych przepisow.

W zaskarzonym wyroku Sad I instancji przypisal oskarzonym dzialanie w postaci zniewazenia, aczkolwiek w
uzasadnieniu Sad zasygnalizowal tez, ze wpisy mialy charakter zniestawiajacy.

Za wystepek z art. 212 § 1 kk odpowiada- kto pomawia inng osobe, grupe oséb, instytucje, osobe prawna lub
jednostke organizacyjna niemajaca osobowo$ci prawnej o takie postepowanie lub wlasciwoéci, ktore moga ponizyé
ja w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju
dzialalnoSci, jezeli za$ sprawca dopuszcza sie tego czynu za pomoca Srodkdéw masowego komunikowania, ponosi
surowsza odpowiedzialno$¢.

W wypadku A. Z. nie sposéb doszuka¢ sie znamion wskazanego wystepku, bowiem w jego wpisach nie mozna znalezé
odniesienia do wlasciwoSci grupy oséb.

Podobnie Sad odwolawczy ocenil to w wypadku M. Z., gdyz sformulowania wskazane w zarzucie takimi nie s3,
mozna by sie treéci znieslawiajacych doszukiwac¢ w pozostalej czeSci komentarza, co pozostaje poza granicami aktu
oskarzenia. Wskazaé jednak trzeba w odniesieniu do prezentowanej przez tego oskarzonego linii obrony, ze owszem
art. 213 § 2 kk stanowi, ze nie popelnia przestepstwa okre$lonego w art. 212 § 1 lub 2, kto publicznie podnosi lub
rozglasza prawdziwy zarzut stuzacy obronie spolecznie uzasadnionego interesu. Po pierwsze jednak pojecie obrony
spolecznie uzasadnionego interesu nalezy zrozumie¢ w sposob zobiektywizowany, gdyz nie mozna sprowadza¢ go do
subiektywnego przekonania sprawcy, ze broni on spolecznie uzasadnionego interesu. Po wtore brak przestepstwa
wynikajacy z przyczyn okre$lonych w art. 213 nie wylacza odpowiedzialno$ci sprawcy za zniewage ze wzgledu na forme
podniesienia lub rozgloszenia zarzutu (Art. 214 Kkk).

W dalszej kolejnos$ci konieczna stala sie ocena wypelnienia przez oskarzonych znamion art. 216 kk.

Za ten wystepek odpowiada kto zniewaza inng osobe w jej obecno$ci albo choéby pod jej nieobecno$é, lecz publicznie
lub w zamiarze, aby zniewaga do osoby tej dotarla, surowsza odpowiedzialno$¢ ponosi sprawca, ktory zniewaza inng
osobe za pomoca Srodkéw masowego komunikowania.

Wprawdzie we wskazanym przepisie mowa o osobie, nie za$ grupie osob, ale nie mozna w ten sposob ograniczac
odpowiedzialno$ci za zniewazenie.



Oczywi$cie sg przepisy penalizujace zniewazenie okreSlonych grup oséb lub innego rodzaju zniewazenia, jednak to
nie wypelnia calej skali mozliwych naruszen.

Jest to oczywiscie weze$niej omawiany przepis art. 257 kk. Rowniez art. 135 kk (zniewazenie Prezydenta RP), art.
136 § 3 kk (zniewazenie glowy obcego panstwa), art. 137 kk (zniewazenie znakdéw panstwowych), art. 196 kk (obraza
uczuc religijnych), art. 226 kk(zniewazenie funkcjonariusza publicznego albo osoby przybranej mu do pomocy), art.
261 (zniewazenie pomnika), art. 347 kk (zniewazenie przelozonego), art. 350 kk (zniewazenie podwtadnego).

Nie mozna przyjac tezy, iz grupa osoéb inna niz wskazana w przepisie art. 257 kk pozostaje poza ochrona w zakresie
dobra osobistego, jakim jest godno$¢é. Niezaleznie zatem, ze w niniejszej sprawie ze wzgledu na kierunek srodka
odwolawczego i ograniczenie mozliwosci orzekania przez Sad odwolawczy, doszlo do swoistej fikcji, nie mozna przyjaé,
Ze inna niz grupa os6b wskazana w art. 257 kk, czy w niniejszej sprawie grupa osob narodowosci (...)pozostawalaby
poza ochrong prawna.

Przyja¢ rowniez nalezalo, ze oskarzeni dopuscili za pomoca Srodkéw masowego komunikowania. Zniewazenia
dokonali publicznie na portalu internetowym "(...)", ktéry charakter takiego §rodka niewatpliwie posiada.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- w punkcie 2 uznal oskarzonego M. Z. za winnego tego, ze

w dniu 13 grudnia 2013 roku w Z. publicznie na portalu internetowym "(...)" podpisujac sie jako (...) w zamiarze
bezposrednim w zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazy} grupe oséb narodowosci (...) nazywajacja: "pasozytami
inierobami" , czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk,

- w punkcie 3 i 4 uznal oskarzonego A. Z. za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposo6b krotkich odstepach czasu:

- w dniu 12 grudnia 2013 roku publicznie na portalu internetowym "(...)" podpisujac sie jako (...) w zamiarze
bezpos$rednim w zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazy! grupe osob narodowoéci(...) nazywajacja: "(...) padlina,
patologiczna szarancza", czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk,

- w dniu 14 grudnia 2013 roku, na portalu internetowym "(...)" podpisujac sie jako (...) w zamiarze bezpoérednim w
zamieszczonym przez siebie wpisie zniewazyl grupe oséb narodowodci (...) piszac: "przeniesé (...) do patologii - do B.
- otoczy¢ murem - tak byloby najlepiej", czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 216 § 2 kk.

Sad odwolawczy przypisal obu oskarzonym dzialanie w zamiarze bezposrednim, albowiem nawet jak wynika z ich
wyjaénien wpisow dokonywali §wiadomie, z rozmyslem, lektura kolejnych komentarzy wskazuje, ze $ledzili forum
i poszczegoblne opinie, wymowa tych wskazuje na rysujace sie dwie grupy oséb o odmiennych ocenach, czy raczej
tych prezentujacych wywazone tresci oraz tych napastliwych i wulgarnych. To przekonuje, ze oskarzeni nie dzialali
ani impulsywnie, mieli czas na rozwazenie swych wpisow, ani nie prezentowali wywazonych ocen, ani tez nie mieli
watpliwoéci, ze komentarze dotycza okreSlonej grupy etnicznej. Trafnie Sad I instancji wskazal, ze cala dyskusja
zwiazana byla z zapowiadana manifestacja, ktéra ostatecznie byla nielegalna, to kiedy wydana zostala decyzja
odmowna dla odpowiedzialnosSci oskarzonych nie ma znaczenia, bo nawet legalny charakter takiej nie uwalnialby
jej uczestnikow od odpowiedzialnoéci, ani tym bardziej internautéow. Nie da sie obroni¢ tezy, ze oskarzeni jedynie
przewidywali i godzili sie z mozliwo$cia zniewazenia uzywajac jednoznacznie obrazliwych i zniewazajacych wpisow.

Wprawdzie Sad I instancji wskazal na zamiar ewentualny oskarzonych , jednak uwzgledniajac calo§¢ zmian
dokonanych na korzy$é oskarzonych, przypisujac im zamiar bezposredni zniewazenia w typie podstawowym, Sad
odwolawczy nie wykroczyl poza zakaz reformationis in peius.

Okoliczno$ci umieszczenia wpiséw, czas zapoznawania sie z innymi i decyzji o podjeciu aktywno$ci przekonuje
tez, ze nie mozna zgodzi¢ sie z wnioskami obroncow, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynéw A. Z. i M. Z. nie byla
znaczna. Koniecznoé¢ sformulowania wypowiedzi na pi$mie, uzycia do tego innego niz mowa $rodka przekazu,



innej aktywno$ci, pozwalajace na przemys$lenie decyzji przekonuje, ze stopien spotecznej szkodliwosci zachowan obu
oskarzonych oceniaé¢ nalezy na poziomie Srednim, wymagajacym reakcji karnej lecz w zakresie najlagodniejszego
rodzaju kary jaka jest grzywna. Sad Okregowy mial na uwadze rowniez okolicznoéci tagodzace, ktére wskazal Sad I
instancji, a to uprzednia niekaralno$¢, dotychczasowy tryb zycia oraz stabilng sytuacje zyciowa.

Uwzgledniajac tresé art. 434 kpk Sad odwolawczy wymierzyl M. Z. kare grzywny w iloSci 40 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, oceniajac, ze tak wymierzona nie nosi cech surowosci, a da jednoznacznie
oskarzonemu nalezyty obraz nie tylko nagannosci zachowania, ale i konieczno$ci ponoszenia odpowiedzialnosci
rowniez za stowo i to odpowiedzialnoSci karne;j.

W wypadku A. Z. Sad odwolawczy uznal, ze obu zachowan dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw, nie podzielajac
wniosku obroncy o mozliwo$ci zastosowania art. 12 kk, brak jest bowiem podstaw tak w okoliczno$ciach sprawy, jak
i wyja$nieniach oskarzonego, ktoéry przeciez odwolywatl sie do impulsywnosci zachowania, dopatrzenia sie dzialania
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Dodatkowo uwzgledniajac, iz okolicznos$¢ taka jest silnie obcigzajaca mozna
mie¢ watpliwosci, czy dzialania obroficy w tym kierunku nie nalezy rozpatrywaé, jako bezskutecznego.

A.Z. dopuscil sie dwoch zachowan przestepnych, co wymaga stosownej reakeji, uwzgledniajac réwniez zarzut apelacji
oraz wniosek o wymierzenie kary grzywny do uznal, ze w wymiarze 80 stawek dziennych jest wspolmierna do
stopnia winy oraz spotecznej szkodliwoéci zachowania, spelni ona swe zadania tak szczegélnoprewencyjne, jak
i ogblnoprewencyjne, za$ wysoko$¢ jednej stawki okreslona na kwote 30 zlotych, niewiele ponad dolna granice
wskazang w ustawie, odpowiada mozliwo$ciom finansowym oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl o zmianie zaskarzonego wyroku w omawianej czeSci w pozostalej
utrzymujac orzeczenie w mocy. O kosztach orzeczono na mocy stosownych przepiséw ustawy, uwzgledniajac, ze co do
zasady, a zatem wniosku o uniewinnienie, apelacje nie odniosly zadanego skutku.



