Sygnatura akt VI Ka 120/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Bozeny Sosnowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 r.

sprawy M. K. ur. (...) wK.

corkiZ.iJ.

oskarzonej z art. 62 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art 58 ust. 1 ustawy z
dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk, art. 59 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 16 grudnia 2014 r. sygnatura akt III K 1258/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w miejsce czynoéw przypisanych oskarzonej w punktach 2, 4, 5 i 6 ustala, ze dopuscila sie jednego przestepstwa z
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk polegajacego na tym, ze w
okresie od stycznia do kwietnia 2014 roku w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru udzielala Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi tzw. marihuany: M. S. w iloSci nie mniejszej niz 1gram,
R. L, P.C.iS. B.1izato na mocy art. 58 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza
oskarzonej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

- uchyla punkt 7 i na mocy art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczona powyzej oraz
orzeczone w punktach 1i 3 i wymierza oskarzonej kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- ustala, iz rozstrzygniecie z punktu 8 odnosi sie do kary orzeczonej powyzej,

- w punkcie 11 jako podstawe prawng przepadku wagi elektronicznej wskazuje art. 70 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii,



2. w pozostatej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3.zwalnia oskarzona od zaplaty wydatkoéw postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa oraz wymierza
jej oplate za obie instancje w kwocie 360 z} (trzysta sze$cdziesiat zlotych).

Sygn. VI Ka 120/15

UZASADNIENIE

Oskarzona M. K. zostala uznana za winna tego, ze:

1) wdniu 8.04.2014r. w G., posiadala wbrew przepisom ustawy Srodki odurzajace w postaci 19,8 grama ziela konopii
tzw. marihuany, tj. przestepstwa z art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
mocy art. 62 ust. 1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2) w okresie od marca 2014r. do 8.04.2014r. w G., czynem cigglym, w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru, udzielita M. S. §rodkéw odurzajacych w iloSci nie mniejszej niz 1 gram ziela konopii tzw.
marihuany, tj. przestepstwa z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12
kk i za to na mocy art. 58 ust. 1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3) w okresie od marca 2014r. do 8.04.2014r. w G., czynem cigglym, w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, udzielila M. S. Srodkéw odurzajacych w postaci 10 gramoéw ziela konopii tzw. marihuany na
laczng kwote nie mniejsza niz 250 zl, tj. przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 59 ust. 1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

4) w okresie od lutego do marca 2014r. w G., czynem ciagtym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, udzielila R. L. érodkéw odurzajacych w postaci ziela konopii tzw. marihuany, tj. przestepstwa z
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 58 ust.
1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5) w okresie od stycznia do kwietnia 2014r. w G., czynem cigglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, udzielila P. C. Srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopii tzw. marihuany, tj. przestepstwa z
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 58 ust.
1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6) w okresie od stycznia do kwietnia 2014r. w G., czynem cigglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, udzielila S. B. Srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopii tzw. marihuany, tj. przestepstwa z
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 58 ust.
1 powolanej ustawy skazana zostala na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzono oskarzonej kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra w oparciu
o art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 2 lata.

Napodstawie art. 71 § 1i 2 kkiart. 33 § 1i 3 kk wymierzono oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zh.

Na podstawie art. 45 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonej przepadek korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa
w wysokoSci 250 zl.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek na
rzecz. Skarbu Panstwa, poprzez zniszczenie, dowodow rzeczowych zapisanych w wykazie dowodéw rzeczowych



(...), przechowywanych w depozycie Komendy Wojewo6dzkiej Policji w K. oraz dowodu rzeczowego w postaci wagi
elektronicznej, przechowywanego w depozycie Sadu Rejonowego w Gliwicach pod poz. (...).

Na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w
kwocie 360 zl i wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w kwocie 90 zl.

Apelacje od wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze wywiodt prokurator, ktéry zarzucil wyrokowi obraze prawa
materialnego, a to:

1) art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez powolanie go jako podstawy
orzeczenia przepadku dowodu rzeczowego w postaci wagi elektronicznej, zamiast art. 44 § 2 kk;

2) art. 12 kk, poprzez niezastosowanie konstrukcji czynu cigglego do przestepstw opisanych w pkt 2, 4, 51 6, pomimo
spelienia wszelkich warunkow.

W oparciu o podniesione zarzuty prokurator wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez powolanie jako podstawy
orzeczenia przepadku wagi elektronicznej art. 44 § 2 kk w pkt 11 wyroku i uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w czedci dotyczacej zarzutow 2, 4, 51 6, za§ w pozostalym zakresie o utrzymanie wyroku w
mocy.

Apelacja okazala sie zasadna czeSciowo, a w wyniku jej wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ poprzez
ustalenie, ze zachowanie przypisane oskarzonej w punktach 2, 4, 51 6 wyroku, polegajace na tym, ze w okresie od
stycznia 2014r. do kwietnia 2014r. w G., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, udzielita
srodka odurzajacego w postaci ziela konopii tzw. marihuany: M. S. w ilo$ci nie mniejszej niz 1 gram, R. E., P.C.iS. B,,
stanowi jedno przestepstwo okreslone w art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 kk. Racje ma bowiem odwolujacy sie prokurator, iz w odniesieniu do przypisanych oskarzonej zachowan
realizujgcych znamiona wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, opisanych
w pkt 2, 4, 51 6 wyroku, spelnione zostaly przestanki czynu ciaglego, okreslone w art. 12 kk — sprawczyni dzialala
bowiem w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Konsekwencja powyzszej zmiany
zaskarzonego wyroku musialo by¢ uchylenie pkt 7 wyroku dotyczacego kary lacznej i uksztaltowanie wymiaru tej kary
na nowo. W ocenie sadu odwolawczego kara laczna w wysokosci 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci najpelniej
odzwierciedla zwiazek przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy wszystkimi czynami przypisanymi oskarzonej. Dalsza
konsekwencja wyzej wymienionej korekty zaskarzonego wyroku musialo by¢ ustalenie, ze rozstrzygniecie z punktu 8
wyroku, dotyczace warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary odnosi sie do nowej kary tacznej 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Racje ma odwolujacy sie prokurator, ze przepis art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii pozwala na orzeczenie przepadku jedynie §rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, ale juz
nie przedmiotéw lub narzedzi, ktore stuzyly lub byly przeznaczone do popekienia przestepstwa okreslonego w art.
62 tej ustawy. Powolujac sie na orzeczenia sadow apelacyjnych prokurator wyrazil poglad, iz podstawe prawng
orzeczenia przepadku wagi elektronicznej, ktéra shuzyta do popeklienia przestepstwa, winien stanowic przepis art.
44 § 2 kk (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 12.03.2014r. i wyrok SA w Katowicach z dnia 29.12.2011r.). stwierdzié¢
nalezy, ze argumentacja zawarta w pierwszym z powolanych judykatéw jest nieprzekonujaca, natomiast drugi odnosi
sie do odmiennego stanu faktycznego. Przepis art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest przepisem
szczegblnym w odniesieniu do art. 44 § 2 Kk, a z jego treSci jednoznacznie wynika, iz pozwala on, w razie skazania za
przestepstwa okre$lone w art. 53-61, 63 i 64, na orzeczenie przepadku przedmiotéw i narzedzi, ktore stuzyly lub byly
przeznaczone do jego popelnienia. Nie ulega watpliwo$ci, iz waga elektroniczna, zabezpieczona jako dowod w sprawie,
shuzyla do popelnienia przypisanych oskarzonej przestepstw z art. 58 ust. 11 art. 59 ust. 1 cytowanej ustawy. W tym
stanie rzeczy podstawe prawng orzeczonego przepadku wagi winien stanowi¢ art. 70 ust. 1 ustawy. Dlatego tez w tym
zakresie dokonano korekty zaskarzonego wyroku. W pozostalym zakresie wyrok jako shuszny utrzymano w mocy.



Majac na uwadze wszystkie przytoczone okoliczno$ci orzeczono jak w wyroku. Rozstrzygniecie o kosztach procesu za
postepowanie odwolawcze ma swoje uzasadnienie w treéci art. 6277 kpk i art. 624 § 1 kpk.



