Sygnatura akt VI Ka 87/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol (spr.)

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Jacka Stawika

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r.

sprawy skazanego J. L. syna W. i H.

ur. (...)wS.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 26 listopada 2014 r. sygnatura akt ITI K 1124/14

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym

3. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
VI Ka 87/15

UZASADNIENIE

Od wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 26 listopada 2014r., sygn.akt III K 1124/14, apelacje wnidst
obronca skazanego J. L..

Zarzucil niewspolmiernos¢ kary lacznej w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, wynikajaca z
zastosowania zasad bardziej zblizonych do zasady kumulacji poszczeg6lnych kar w stosunku do warunkéw osobistych
oraz postawy sprawcy.



W oparciu o taki zarzut wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie skazanemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady catkowitej i pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji i
przekazanie sprawy temu sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy uznatl apelacje obroncy skazanego za bezzasadna w stopniu oczywistym.

Nie ulega watpliwosci, ze ksztaltowanie kary lacznej w wyroku lacznym w oparciu o najkorzystniejsza dla skazanego
zasade pelnej absorpcji moze mie¢ miejsce w wypadkach wyjatkowych, gdy wzgledy szczego6lne uzasadniaja tak daleka
ingerencje w prawomocne rozstrzygniecia o karach jednostkowych wymierzonych za przestepstwa pozostajace w
zbiegu realnym.

Jak trafnie podkreslil to sad pierwszej instancji, takimi szczegdlnymi okoliczno$ciami przemawiajacymi za pelng
absorpcja kar jest wyjatkowo bliski zwiazek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy czynami pozostajacymi w zbiegu,
minimalna wysoko$¢ niektorych kar jednostkowych powodujaca brak rzeczywistego wplywu tych kar na kare laczna,
lub tez szczegdblne okolicznoéci dotyczace osoby skazanego.

W niniejszej sprawie, wbrew odmiennym twierdzeniom apelujacego, zwiazek pomiedzy czynami skazanego
pozostajacymi w zbiegu realnym nie jest wcale tak §cisly. Skoro bowiem cztery czyny osadzone w sprawie 111 K 1743/10
zostaly popelnione ,odpowiednio - od listopada 2003 r do stycznia 2004r., w sierpniu 2006r. i we wrzesniu 2006r., a
czyn osadzony w sprawie III K 1663/10- w marcu 2010r., to nie spos6b méwic, ze wszystkie te czyny pozostaja w Scislej
zbiezno$ci czasowej, zachodzi ona tylko w odniesieniu do trzech / na pie¢/ wystepkéw popelionych przez skazanego.
Takze jedynie w czeéci /trzy czyny na piec¢/ przestepstwa laczy podobny charakter i tozsamos$é chronionego dobra
prawnego / wystepki z art. 190 § 1 kk/.

Nie mozna zatem stawiac tezy, ze czyny te, gdyby postepowanie ich dotyczace toczylo sie w jednym czasie, moglyby
zostaé potraktowane jako jedno, rozciggniete w czasie zachowanie majace wspolny mianownik, realizowane w zblizony
sposob i z takiej samej motywacji.

Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze duze znaczenie przy wymiarze kary tacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie
kary, w znaczeniu prewencji og6lnej i indywidualnej. Popelienie wiekszej iloSci przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektyw absorpcji /wyrok
SA w Warszawie z 12.07.2000r. IT Aka 171/00/.

Jesli chodzi o postawe skazanego podczas pobytu w jednostkach penitencjarnych, to stwierdzi¢ nalezy, ze opinia
dotyczaca jego zachowania jest dobra: skazany nie byl karany dyscyplinarnie, nie sprawia probleméw natury
wychowawczej, odbywa kare w systemie programowego oddzialywania, stosuje sie do wydawanych polecen i
postanowien regulaminu. Te niewatpliwie pozytywne cechy nie sg jednak tego rodzaju, aby juz w chwili obecnej mozna
bylo przyjac, iz proces resocjalizacji zostal ukonczony. Niewatpliwie wymaga on dalszego poglebienia i utrwalenia.

Nie jest trafne stanowisko apelujacego, iz wymiar kary lacznej wynikal z zastosowania zasady bardziej zblizonej do
zasady kumulacji kar.

Wszak Sad Rejonowy stosujac dyrektywy z art. 86 § 1 kk mial mozliwoé¢ orzeczenia wzgledem J. L. kary lacznej
pozbawienia wolno$ci w granicach od 2 lat / najwyzsza kara jednostkowa/ do 4 lat i 9 miesiecy /suma kar
jednostkowych/. Orzeczenie jej w rozmiarze 3 lat i 2 miesiecy dowodzi, ze sad pierwszej instancji wlasciwie uwzglednit
wszystkie te czynniki, ktére wplynaé winny na korzystniejsze dla skazanego uksztaltowanie kary lacznej, a wiec stopien
i zakres zwigzku pomiedzy czynami oraz postawe prezentowana przez skazanego i jego opinie z zakladu karnego.

Sad Okregowy, z powod6éw wyzej wskazanych, nie dopatrzyl sie zatem podstaw do kwestionowania wymiaru kary
lacznej orzeczonej przez sad meriti /przy prawidlowo ustalonym zbiegu realnym przestepstw/, jako niewspolmiernej,
a tym samym powoddéw do jakiejkolwiek ingerencji w tresé zaskarzonego wyroku. Dlatego tez, nie uwzgledniajac
zarzutow i wnioskow §rodka odwolawczego, wyrok ten utrzymal w mocy.



Skazany, pozbawiony wolnoéci, zostal zwolniony od powinno$ci ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze,
ktorymi obciazony zostal Skarb Panstwa.



