Sygnatura akt VI Ka 49/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Protokolant Katarzyna Kajda

przy udziale

Prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Zieby
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 .

sprawy E. K. syna A.i A,

ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygnatura akt II K 732/12
na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. A. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu

nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb

Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 49/15

UZASADNIENIE

0d wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 6 pazdziernika 2014 roku sygn. akt IT K 732/12 apelacje wnio6st

obronca oskarzonego L. K..

Przedmiotowy wyrok zaskarzyl w caloéci na korzy$c¢ oskarzonego. Orzeczeniu zarzucil:



 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony w listopadzie 2010 roku w R. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po
uprzednim wprowadzeniu w btad A. S. co do mozliwoéci i zamiaru przeslania mu trzech sztuk nastuchéw
kolejowych, doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
210 zlotych;

» obraze przepisbw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.7 kpk przez przekroczenie
zasad swobodnej oceny dowoddw, wyrazajace sie w szczegdlnoSci pominieciem wyjasnien oskarzonego E.
K., pominieciu okolicznoéci, iz oskarzony przedstawil dowod nadania przedmiotowej przesylki, uznaniu za
wiarygodne zeznan §wiadkoéw A. i P. S. pomimo konfliktu w jakim pozostaja oni z oskarzonym.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. W apelacji skarzacy zawarl réwniez wniosek o zasadzenie nieuiszczonych kosztoéw obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Wywiedziona apelacja okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, albowiem w swych twierdzeniach jest
golostowna, prezentuje wysoce nieobiektywna ocene dowodéw oraz sprowadza sie do polemiki ze stanowczymi i
logicznymi ustaleniami Sadu I instancji.

Sad Rejonowy dokonat ustalen faktycznych, ktére jako oparte na dowodach przeprowadzonych na rozprawie i
ocenionych w zgodzie z regutami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, nie moga
by¢ skutecznie podwazone. Zasadnie Sad meriti uznal za niewiarygodne te wyjasnienia oskarzonego, w ktorych nie
przyznal sie do winy i twierdzil, ze przesylke z trzema nastuchami kolejowymi wyslal na adres brata A. S.. Stusznie tez
zdyskredytowal przedstawiony po uplywie prawie czterech lat od zdarzenia dowod nadania przedmiotowej przesylki.
Trafnie takze uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego i jego brata P. S..

W apelacji obroncy oskarzonego znajduje sie wiele ogoélnych twierdzen, ktore aczkolwiek sa godne podzielenia, to
nijak sie maja do realiow sprawy, a zwlaszcza dowodéw w niej zebranych. Jest oczywiste, ze oskarzyciel publiczny
powinien wykaza¢ przestanki zaistnienia przestepstwa z art.286 § 1 kk. Nie jest rola oskarzonego dowodzenia swojej
niewinnoSci, za$ jego odpowiedzialno$ci nie mozna wywodzi¢ z wcze$niejszej karalnoéci za przestepstwa oszustwa.

W ocenie Sadu odwolawczego wina oskarzonego zostala udowodniona w sposéb nie budzacy najmniejszych
watpliwosci. Jezeli oskarzony zdecydowat sie na przyjecie okreslonej linii obrony, ktora de facto ujawnil dopiero
na etapie postepowania sadowego, to nie jest niczym dziwnym dzialanie Sadu Rejonowego zmierzajace do
zweryfikowania tych twierdzen. Sad meriti dysponowal z jednej strony zeznaniami A. S. i P. S., ktorzy twierdzili, ze
zamoéOwiona i zaplacona przesylka do nich nie dotarla, a z drugiej wyjasnieniami oskarzonego, iz zakupiony towar
zostal wyslany. Konfrontujac te relacje Sad I instancji zasadnie za wiarygodne uznal stanowcze i konsekwentne
twierdzenia pokrzywdzonego i jego brata, ktore, co wazne, maja potwierdzenie w treSci rozmoéw na gg i mailach
(k.6-20), nie za$ wyjasnienia oskarzonego, ktére nie tylko sa sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ale
rowniez z obiektywnymi dowodami w postaci informacji od operatoréw pocztowych. Dziwi Sad odwolawczy upér z
jakim obronica powoluje sie na dowod nadania przesylki, ktéry oskarzony przestal pod koniec postepowania (k.466).
Nie jest przesada, czy tez naduzyciem stwierdzenie, ze dokument ten zostat sfalszowany i to na uzytek niniejszego
postepowania. Przedlozony przez oskarzonego dowdd nadania przesylki to kompilacja danych i recznych zapisow
uprawdopodabniajacych twierdzenie oskarzonego, z naklejonym kodem kreskowym (...) pochodzacym z przesytki
nadanej nie w (...), ale w firmie (...), ktéra w dniu 24 czerwca 2014 roku odebrat J. K.. Z dokumentacji Urzedu
Pocztowego w (...) wynika, ze przesylke odebral teS¢ adresata. Oskarzony przyznal na rozprawie, ze J. K. jest jego
teSciem (k.476, 481, 496, 504). Niczym niepoparte sg twierdzenia apelujacego, ze informacje uzyskane z (...) i (...)
sg nierzetelne i w istocie nic z nich nie wynika. Sa one w swej treéci jednoznaczne i §wiadcza o niewiarygodnosci



przedstawionego przez oskarzonego potwierdzenia nadania przesylki, a w konsekwencji jednoznacznie dyskwalifikuja
wersje oskarzonego. Ma racje Sad Rejonowy, ze wrecz $mieszne sa tlumaczenia oskarzonego, iz przesylki nie
reklamowal z powodu atakéw na forum P. S., a poza tym na komputerze w placéwece (...) pokazano mu informacje o
dotarciu przesylki. W kontekscie twierdzen obrony o nadaniu przesylki przez oskarzonego dziwnie brzmi powolywanie
sie na rzekoma dobra wole L. K. zadeklarowania zwrotu pieniedzy, czemu na przeszkodzie mialo stangé znaczne
skonfliktowanie sie stron.

Skarzacy pomija i to, ze zeznania pokrzywdzonego i jego brata maja potwierdzenie w wydrukach maili i rozméw na gg
z oskarzonym. Z informacji tych wynika, ze nigdy nie bylo mowy o nadaniu przesylki, zas mimo deklaracji oskarzony
pieniedzy pokrzywdzonemu nie zwrocil. Tre$¢ tych rozmédw ewidentnie zaprzecza linii obrony oskarzonego. Dla
zobrazowania jak bardzo rozmowy te obcigzajg L. K. warto wskazac, ze 7 listopada 2010 roku oskarzony poinformowat
P.S., ze dzié z L. wyslal paczke z trzema nasluchami na adres A. S. (k.297), zas§ wedlug potwierdzenia nadania przesytki
nastgpito to 20 listopada 2010 roku w R., za$ jako adres adresata zostal podany adres P. S. w K. (k.466). Natomiast
w rozmowach z A. S. nie ma mowy o wyslaniu nastuch6w w listopadzie 2010 roku. 24 grudnia 2010 roku oskarzony
zadeklarowal, Ze urzadzenia beda mieli od razu po $wietach (k.11). Zatem wysoce dowolny jest wywdd skarzacego, ze
moglo dojs$é do sytuacji, iz przesytka dotarla badz zostala zgubiona przez operatora.

Przeciwko zeznaniom A. S. i P. S. obronca podniost zarzut powaznego konfliktu pomiedzy tymi osobami a oskarzonym.
Przywolal przy tym toczace sie pomiedzy nimi postepowania. Zarzut ten nie przekonuje, gdy uwzgledni¢, ze u
podloza konfliktu lezy niewywigzanie sie przez oskarzonego ze zobowiazania, a nadto tre$¢ rozméw na gg pomiedzy
oskarzonym a A. S., z ktorych wynika, ze temu ostatniemu do pewnego momentu chodzilo o ugodowe zalatwienie
sprawy, odzyskanie pieniedzy lub uzyskanie nastuchéw, a dopiero p6zniej, z uwagi na postawe oskarzonego, relacje
te sie zmienily (jeszcze w wigilie A. S. przestal oskarzonemu zyczenia). Kwestii konfliktu Sad Rejonowy poéwiecit
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wiele miejsca. Nie ma potrzeby powtarzania zawartych tam argumentéw.
Wystarczajace jest odestanie do tych twierdzen (k.522-522v.)

W ocenie Sagdu odwolawczego caloksztalt okolicznoéci sprawy dal podstawe do przyjecia po stronie oskarzonego
dzialania z bezpoérednim zamiarem kierunkowym oszukania pokrzywdzonego przez wprowadzenie go w blad co do
mozliwo$ci i zamiaru przeslania mu trzech sztuk nastuchow kolejowych. W tej sytuacji bez znaczenia pozostaje, czy
wobec innych os6b oskarzony wywigzal sie ze zobowigzania, czy tez to, ze pokrzywdzony nie wystapil z powo6dztwem
cywilnym. Niewatpliwie bowiem sprawa ma nie tylko charakter cywilny, ale rowniez i karny, zas Sadowi I instancji
nie sposéb zasadnie zarzucié¢ przekroczenia zasad swobodnej oceny dowodow.

W ostatnim fragmencie apelacji obronca zarzucit nieprzyjecie wypadku mniejszej wagi przestepstwa oszustwa i
razaco surowa kare pozbawienia wolnoSci bez rozwazenia warunkowego zawieszenia jej wykonania. I te twierdzenia
nie przekonuja. Domagajac sie zakwalifikowania zachowania oskarzonego jako wypadku mniejszej wagi obronca
odwoluje sie wylacznie do wartoS$ci szkody. RzeczywiScie szkoda w kwocie 210 zlotych wysoka nie jest, ale nie moze to
by¢ jedyny wyznacznik do przyjecia art.286 § 3 kk. , Istota wypadku mniejszej wagi sprowadza sie do stwierdzenia, iz
obejmuje on przypadki realizacji znamion opisanych w typie podstawowym, ktore nastapily w takich okolicznosciach
przedmiotowo-podmiotowych, ktore wskazuja, ze czyn sprawcy nie jest na tyle niebezpieczny dla spoleczenstwa
i porzadku prawnego, aby uzasadnialo to stosowanie zwyklej, przewidzianej w zrealizowanym przez niego typie
przestepnym sankcji karnej” (Kodek karny. Cze$¢ szczegélna. Komentarz tom III, pod redakcja Andrzeja Zolla,
Zakamycze 2006, str.328). Przeciwko przyjeciu wypadku mniejszej wagi przemawiaja wysoki stopien zawinienia
oskarzonego, dzialanie z premedytacja, towarzyszaca mu motywacja, cel dzialania w postaci uzyskania za wszelka
cene $rodkéw pienieznych, zwodzenie pokrzywdzonego, wykorzystanie pewnego rodzaju zaufania, ktére powstaje w
grupie osdb majacych te same hobby, a takze - jak pisze Sad Rejonowy - skorzystanie z portalu internetowego, a wiec
znos$nika przy pomocy ktorego E. K. mial mozliwo$¢ i dostep do nieograniczonej iloSci uzytkownikéw. Zatem i wysoki
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego przemawia za kwalifikacjg z art.286 § 1 kk.

Sad Rejonowy orzekajac o prawnokarnym nastepstwie czynu byl uprawniony do stwierdzenia, ze po stronie
oskarzonego nie zachodza okolicznosci tagodzace. Wielokrotna uprzednia i nastepcza karalno$§é za oszustwa -



dwadzieScia trzy prawomocne skazania - jest wystarczajacym argumentem przeciwko warunkowemu zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci. Sprawca niepoprawny nie daje gwarancji, ze ponownie w konflikt z prawem
nie wejdzie. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia takze i jego zachowanie po popelieniu przestepstwa, kiedy to
co najmniej postuzyt sie spreparowanym na uzytek niniejszego postepowania dowodem. Trudno uznaé, by prawo do
obrony obejmowato tego rodzaju dzialania.

Kara 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie jest kara razaco surowa. Nalezycie uwzglednia okolicznos$ci przestepstwa i
sylwetke oskarzonego. Prawidlowe jest rowniez, co do zasady, zobowigzanie oskarzonego do naprawienia szkody. Na
marginesie zwrocié trzeba uwage Sadowi Rejonowemu, ze dobrze ustalil warto$é szkody na 210 zlotych, ale blednie
w trybie art.46 § 1 kk na rzecz pokrzywdzonego zasadzil jedynie 120 zlotych (k.516). W tym zakresie nie byta mozliwa
zmiana zaskarzonego wyroku z powodu apelacji wniesionej wylacznie na korzy$¢ oskarzonego.

Z tych wszystkich powodéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Od Skarbu Pafistwa na rzecz obroncy
z urzedu zasadzil koszty zwigzane z udzieleniem oskarzonemu pomocy prawnej w postepowaniu odwolawczym.
Oskarzonego, ktéry jest pozbawiony wolnosci, zwolnil od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.



