Sygnatura akt VI Ka 9/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Protokolant Katarzyna Kajda

przy udziale

Jolanty Mandzij Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 T.

sprawy P. C. ur. (...) w Z.,

syna M. 1 L.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk i art. 15782 kk i art. 245 kk przy zast. art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygnatura akt III K 556/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. C. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) ztotych tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych.

sygn. akt VI Ka 9/15

UZASADNIENIE

P. C. oskarzony zostal o to, ze w dniu 9 kwietnia 2011 roku w G., w celu uzyskania korzySci majatkowej, uzywajac
przemocy polegajacej na rzuceniu na stojgcy rower, przecigganiu po podlodze, uderzaniu waltkiem po gtowie, w wyniku
czego M. C. doznala obrazen ciala w postaci otarcia naskorka, ktore naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadow
jej ciala na okres ponizej 7 dni, jak rowniez grozac odcieciem malzowiny usznej, jak rowniez uszkodzeniem ciala w
celu osiagniecia korzysci majatkowej usitowal doprowadzi¢ M. C. do wyplacenia z banku pieniedzy w kwocie 3 000



zlotych tytulem zwrotu za wylozone pieniadze na rzecz adwokata ustanowionego w sprawie ktore nie nastapilo z uwagi
na pézna pore i zamkniecie banku, jak rowniez wywieral wplyw na M. C. jako §wiadka w toczacym sie postepowaniu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. i art. 245 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk.
Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2014 roku

sygn. akt III K 556/14 uznal P. C. za winnego tego, ze w dniu 09 kwietnia 2011 roku w G., dzialajac w celu wywarcia
wplywu na zone M. C., jako $§wiadka w toczacym sie postepowaniu, uzywal wobec niej przemocy w postaci rzucenia
na rower, przeciggniecia po podlodze, uderzania drewnianym walkiem w poduszke umieszczona na glowie, a takze
grozil uszkodzeniem ciala, czym spowodowat u pokrzywdzonej otarcia naskorka, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadu jej ciala na okres ponizej 7 dni, to jest winnego popelnienia czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. i art. 157 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. — i za to skazal go na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci, jej wykonanie warunkowo zawieszajac oskarzonemu na okres proby 4 lat, na zasadzie art. 71 §
1 k.k. wymierzajgc oskarzonemu grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki ustalajac na 20
zlotych, rozstrzygajac o kosztach procesu.

Apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony w dniu 9 kwietnia 2011
r. uzywal przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia M. C. do wycofania zlozonych na Policji zeznan w
sprawie kierowanych przez niego pod jej adresem grozb karalnych, podczas gdy z zadnych zeznan pokrzywdzonej
zlozonych zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym nie wynika, aby rzekome uzycie przemocy
przez P. C. mialo nastgpi¢ w bezposSrednim zamiarze wywarcia wpltywu na $wiadka postepowania, blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, iz pokrzywdzona
M. C. doznala obrazen ciala ponizej 7 dni w wyniku przemocy uzytej przez oskarzonego w dniu 9 kwietnia 2011 r.
podczas gdy, w opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogblnej z dnia 11 kwietnia 2011 r. brak jednoznacznego
stwierdzenia, iz obrazenia te powstaly w wyniku pobicia pokrzywdzonej przez ostroznego, obraze prawa procesowego
majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to ar t. 7 k.p.k. poprzez dowolna i jednostronng ocene materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, polegajaca na bezkrytycznym obdarzeniu walorem wiarygodnoéci zeznan M. C., podczas
gdy zeznania pokrzywdzonej nie sa konsekwentne i s3 odmienne na etapie postepowania przygotowawczego oraz
postepowania sadowego.

Obronica wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obronicy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, o czym przekonuje lakoniczna tre$¢ Srodka
odwolawczego oraz lektura akt sprawy, zapadlego wyroku i jego pisemnych motywoéw, to z kolei przekonuje, ze zarzuty
i wywody $rodka odwolawczego ocenié nalezalo, jako oczywiscie bezzasadne.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materiatlu dowodowego,
innymi slowy moéwigc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w Swietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z trescia dowodu, zasad logiki (blednoéc
rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuécil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10.05.2005 roku sygn. WA 10/05, OSNwSK 2005/1/947).

Stusznie Sad orzekajacy odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego. Po pierwsze byl to dowdd odosobniony. Nawet
matka oskarzonego o ile w zakresie zdarzenia prawomocnie osadzonego z 4 lutego 2011 r. ztozyta oczywiScie falszywe
zeznania, z czym trudno dyskutowaé w $wietle nagrania dolaczonego do akt sprawy, o tyle w zakresie zdarzenia
objetego obecnym rozpoznaniem wykluczyla stanowczo, aby byla obecna w mieszkaniu, czy w ogoéle miata kontakt



z pokrzywdzona. Oboczny element w postaci faktu przechowywania w mieszkaniu oskarzonego roweru, na ktory
ten rzucil pokrzywdzona, nie wspiera tez wyjasnien oskarzonego , albowiem w tym zakresie rzeczowej i negatywnej
oceny, wyrazonej rowniez przez uprzednio rozpoznajacy sprawe Sad odwolawczy nie sposoéb zakwestionowadé. Zresztg
obronca nawet nie pokusil sie o wykazanie, w jakim zakresie i z jakich wzgledow 6w caly material dowodowy
przemawiajacy, jego zdaniem za wiarygodno$cig relacji oskarzonego, te wyjasnienia wspiera. Jest to oczywiScie
niemozliwe, bowiem nie dosy¢, ze wyjasnienia oskarzonego sg odosobnione i niczym nie wspierane, to réwnocze$nie
wewnetrznie sprzeczne, a owe rozbieznosci oskarzony ujawnial nawet w trakcie tej samej czynnoéci procesowej, czego
najlepszym przykladem jest to, czy byl z zong uméwiony w dniug.04.2011 r., czy zjawila sie ona niespodziewanie, ale i
to na co zwrocit uwage Sad I instancji, oskarzony nie potrafil nawet by¢ konsekwentny co do deklarowanych wzgledem
6wczesnej zony uczud.

Odnoszac sie natomiast wprost do szczatkowych argumentow apelacji zauwazy¢ mozna, ze sam obronca przytoczyt
takie fragmenty kolejnych zeznan pokrzywdzonej, ktore przekonuja o stanowczoéci i konsekwencji w opisie przebiegu
zdarzenia, w zakresie przebiegu dyskusji oraz uzycia grézb i przemocy zwigzanej z wywieraniem wplywu na Swiadka.

Nie ma bowiem réznicy w prezentowaniu przez pokrzywdzong zdarzenia, kiedy zeznawala, ze rozmowa dotyczyla
los6w malzenstwa, ale oskarzony naklanial ja rowniez do wycofania sprawy dotyczacej grozb karalnych, a kiedy
odmoéwila wzburzonym glosem powiedzial, aby opuscila mieszkanie. Kolejna relacja, ze atak agresji spowodowata
odmowa powrotu do niego, a 6wczesny maz kategorycznym tonem kazal jej opusci¢ mieszkanie, a do tego naklanial
ja do tego by wycofala sprawe. Wreszcie, ze gdy po namowach powiedziala, Ze nie zostanie byl nagly, impulsywny
wybuch zlosci i powiedzial wypierdalaj.

Powolujac sie na ostatnia wypowiedz apelujacy pominal jednak istote zeznan pokrzywdzonej, kiedy pytania dazyly
do ustalenia momentu wypowiedzenia zagdania wydania pieniedzy, pokrzywdzona zeznala ,dla mnie najwazniejsza
sprawa bylo ratowanie swojego zycia. Wowczas realnie obawialam sie mojego meza, ktory zachowywal sie
nieracjonalnie. Powiem jednak, ze to dziwne zachowanie meza wywolalo to, ze ja nie chcialam wycofa¢ sprawy karne;j.
Kwestia tych 3.000,00 zlotych pojawila sie w czasie tego zdarzenia by¢ moze jako kolejny watek w tej dziwnej sytuacji.”
Oczywiécie ten fragment jest niewygodny dla obrony, ale kolejny raz w spos6b nie budzacy watpliwoéci pokrzywdzona
wskazala wprost, ze uzycie przemocy bylo zwigzane wlasnie z zadaniem wycofania sprawy karnej, a zatem realizacja
wplywu na §wiadka.

Odmienng jest kwestia wspomnianego zadania pieniedzy, tu istotnie ciezar wypowiedzi pokrzywdzonej spoczywajacy
bezposrednio na przemocy wywolanej jej kategoryczna postawa sprzeciwu wobec powrotu do meza i wycofania
sprawy, spowodowal, ze nawet pokrzywdzona nie bytla w stanie powigza¢ momentu zadania z przemoca. Z jednej
strony przeczy to tezie o dazeniu do obarczenia oskarzonego maksymalnie powaznymi konsekwencjami, z drugiej, ze
jednak samo zdarzenie i zachowanie oskarzonego skupione bylo gléwnie na relacji malzenskiej powiazanej z wezeéniej
popelnionym przez niego przestepstwem i dazeniem do zmuszenia zony, aby wycofala wniosek o Sciganie i uzyciem
w tym celu przemocy.

Ostatnia kwestia jest sposéb powstania ujawnionego u pokrzywdzonej obrazenia. Po pierwsze i w tej mierze
wypowiadal sie juz Sad odwolawczy, a zaprezentowana wowczas argumentacja wsparta relacja pokrzywdzonej
oceniong réwniez przez pryzmat zasad wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, zasluguje
na poparcie. Po wtore przypomnie¢ wypada profesjonalnemu reprezentantowi strony, ze rola bieglego nie jest
dokonywanie ustalen faktycznych, czy ocena dowodow, ale stwierdzenie w oparciu o wiadomosci specjalne, czy i jakich
obrazen doznala pokrzywdzona oraz w miare mozliwoSci wypowiedzenie sie o mechanizmie obrazeii. W tym zakresie
opinia bieglego jest jasna, pelna i pozbawiona wewnetrznych sprzeczno$ci, co wiecej nie wykluczyl bieglty mechanizmu
obrazen podanego przez pokrzywdzona, a w istotnie tylko taki wniosek mialby wplyw na ocene innych dowodow.

Wreszcie tez przypomnie¢ wypada, ze zasada domniemania niewinnoS$ci chroni oskarzonego dopoty dopoki nie
zostala podwazona dowodami wskazujacymi na jego sprawstwo, woéwczas bowiem ciezar dowodu spoczywa wlasnie
na oskarzonym. W niniejszej sprawie to oskarzyciel publiczny przedstawil dowody na wsparcie oskarzenia, obalajac



domniemanie z art. 5 § 1 kpk, za$ oskarzony pozostal w ich $wietle bierny, a samo kontestowanie zeznan
pokrzywdzonej, czy obrazen odwolujac sie do mozliwoéci powstania ich w wyniku podrapania krzakami jest jalowe.

Podsumowujac Sad Okregowy nie znalazl jakiegokolwiek wsparcia dla argumentacji apelujacego, akceptujac oceny i
ustalenia Sadu meriti tak w zakresie oceny materialu dowodowego, jak i kwalifikacji prawnej dzialania oskarzonego,
ktérym wyczerpat on znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. i art. 157 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k k.

W wypadku apelacji wywiedzionej wylgcznie na korzy$¢ oskarzonego nie wymaga szczegdlowych rozwazan kwestia
prawidlowego wyeliminowania przez Sad zachowania kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

Rowniez orzeczenie o karach Sad odwolawczy ocenil, jako nie razgce niewspohmierng surowos$cig, ale nawet
surowos$cia, zaakceptowaé rowniez nalezalo zastosowanie Srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy uznajgc apelacje za oczywiScie
bezzasadna.



