Sygnatura akt VI Ka 1109/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski
Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak
SSO Grzegorz Kiepura (spr.)
Protokolant Sylwia Sitarz
przy udziale Jacka Stawika
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2015 .
sprawy skazanego G. G. ur. (...) w Z.
synaJ.il.
przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 16 wrzeénia 2014 r. sygnatura akt IT K 195/14
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
VI Ka 1109/14
UZASADNIENIE
Apelacje od wyroku wywiedli prokurator i obronca skazanego.
Prokurator zarzucil orzeczeniu obraze prawa materialnego, a to:

1) art. 85 kk poprzez polaczenie w ramach wyroku lacznego kar pozbawienia wolnosci oraz kar grzywny, orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 25.01.2012r., sygn. IX K769/11, za popelnione w dniu 17/18.03.2011r.
przestepstwa opisane w pkt 5 wyroku lacznego, z karami pozbawienia wolnoSci, ograniczenia wolnoSci oraz kara
grzywny, orzeczonymi wyrokami opisanymi w pkt 1-4 wyroku lacznego, Sadu Rejonowego w Chorzowie Wydzial
VII Zamiejscowy w Swietochlowicach z dnia 14.03.2011r., sygn. VII K 26/11, za popelnione w dniu 18.12.2010r.
przestepstwo, Sadu Rejonowego Katowice-Zach6d w Katowicach z dnia 9.05.2011r., sygn. I1I K 84/11, za popelione
w dniu 1.01.2011r. przestepstwo, Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7.06.2011r., sygn. III K 397/11, za popelnione
w dniu 18.11.2010r. przestepstwo, Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 7.09.2011r., sygn. II K 473/11, za popelnione
w dniu 14.12.2010r. przestepstwo, ktére to czyny zabronione, a opisane w wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z



dnia 25.01.2012r., sygn. IX K 768/11, zostaly popelnione po zapadnieciu pierwszego nieprawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego w Chorzowie VII Wydzial Zamiejscowy w Swietochtowicach z dnia 14.03.2011r., sygn. VII K 26/11;

2) art. 85 kk, poprzez niepolaczenie w ramach wyroku lacznego kar jednostkowych orzeczonych wyrokami opisanymi
w pkt 5-8 wyroku lacznego, Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 25.01.2012r., sygn. IX K 769/11, za popelnione
w dniu 17/18 03.2011r. przestepstwa, Sadu Rejonowego Katowice-Wschod w Katowicach z dnia 31.05.2012r., sygn.
V K 1102/11, za popelnione w dniach 29.08.2011r., w okresie od 29.08.2011r. do 11.09.2011r. i w dniu 1.09.2011r.
przestepstwa, Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 2.07.2012r., sygn. IX K 51/12, za popelnione w dniu 10.11.2011r.
przestepstwa, Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13.07.2012r. sygn. III K 692/12, za popelnione w dniu 4.08.2010r.
przestepstwo, pomimo tego, ze opisane czyny zostaly popelnione zanim zapadl pierwszy nieprawomocny wyrok Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 25.01.2012r., sygn. IX K 769/11, za zbiegajace sie przestepstwa;

3) art. 85 kk, poprzez niepolaczenie w ramach wyroku lacznego kar pozbawienia wolnosci, oraz grzywny, orzeczonych
wyrokami opisanymi w pkt 9-11 wyroku lacznego, Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 11.09.2012r., sygn. II K
690/12, za popelnione w okresie od wrze$nia 2011r. do 27.02.2012r. i w okresie od wrze$nia 2011 do grudnia 2011
przestepstwa, Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 11.10.2012r., sygn. II K 390/12, za popelnione w sierpniu
2011r. przestepstwo, Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 25.07.2013r., sygn. VII K 19/13, za dwa ciagi przestepstw
obejmujace czyny popelione w dniach 5/6.03.2011r., 11.03.2011r., 15/16.03.2011r., 16/17.03.2011r., pomimo tego, iz
opisane czyny zostaly popelione zanim zapadl pierwszy nieprawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia
11.09.2012r., sygn. II K 690/12, za zbiegajace sie przestepstwa.

W oparciu o podniesione zarzuty prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu.

Obronca skazanego obraze prawa materialnego, a to art. 85 kk, poprzez uznanie, iz laczeniu moga podlegaé wszystkie
zapadle w sprawie wyroki, a takze razaca niewspohmierno$¢ wymierzonej skazanemu kary, albowiem polaczenie
orzeczonych kar bezwzglednego wykonania kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
spowodowaloby, iz czas pozostaly w zakladzie karnym zostal bardzo znaczaco wydluzony.

W oparciu o podniesione zarzuty obrofica wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i wydanie wyroku lacznego co do
kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego Katowice-Wschod w Katowicach, sygn. IT1I K 84/11, Sagdu Rejonowego w
Bytomiu, sygn. II K 473/11, Sadu Rejonowego w Swietochlowicach, sygn. VII K 26/11, Sagdu Rejonowego w Gliwicach,
sygn. III K 397/11, Sadu Rejonowego w Gliwicach, sygn. IX K 769/11 oraz Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. IX K
51/12, alternatywnie domagajgc sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
sagdowi rejonowemu.

Obie apelacje okazaly sie zasadne o tyle, ze w wyniku ich wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekazac
sprawe sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. Racje maja bowiem odwolujacy sie, twierdzac, ze sad
pierwszej instancji dopuécil sie obrazy przepisu prawa materialnego, a to art. 85 kk. Zgodnie bowiem z tym przepisem
sad orzeka kare laczna jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu. Niezbedne jest zatem prawidlowe ustalenie zbiegéw realnych przestepstw. Sad rejonowy
tymczasem blednie ustalil, ze w sklad pierwszego zbiegu weszly przestepstwa opisane w pkt 1-5 czeéci wstepnej
wyroku lacznego, natomiast w sklad drugiego zbiegu przestepstwa opisane w pkt 8 i 10. Pierwszym chronologicznie
skazaniem wyznaczajacym pierwszy zbieg byl wyrok Sadu Rejonowego w Chorzowie VII Wydzial Zamiejscowy w
Swietochlowicach z dnia 14.03.2011r., sygn. VII K 26/11, na mocy ktérego wymierzono skazanemu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata, za przestepstwo z
art. 244 kk, popelione w dniu 18.12.2010r., przy czym zarzadzono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
(pkt 2 czesci wstepnej wyroku lacznego). W sklad tego zbiegu wchodzily zatem przestepstwa popelione przez
skazanego przed dniem 14.03.2011r. tj. — przestepstwo z art. 178a § 1 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelione
w dniu 1.01.2011r., za ktore wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice-Zachdd w Katowicach z dnia 9.05.2011r., sygn. III



K 84/11, wymierzono skazanemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby wynoszacy 2 lata oraz grzywne w wysokosci 40 stawek dziennych po 10 zl kazda, przy czym zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnoéci (pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku lgcznego) - przestepstwo z art. 244 kk popelnione
w dniu 18.11.2010r., za ktére wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7.06.2011r., sygn. III K 397/11,
wymierzono skazanemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby wynoszacy 3 lata, przy czym zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci (pkt 3 czeSci wstepnej wyroku
lacznego) — przestepstwo z art. 244 kk popelione w dniu 14.12.2010r., za ktére wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bytomiu z dnia 7.09.2011r. sygn. II K 473/11, wymierzono skazanemu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, przy
czym zamieniono te kare na zastepcza kare pozbawienia wolnosci (pkt 4 czeéci wstepnej wyroku lacznego), oraz
przestepstwo z art. 270 § 1 kk, popelnione w dniu 4.08.2010r., za ktére wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gliwicach z
dnia 13.07.2012r., sygn. III K 692/12, wymierzono skazanemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata oraz grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych po
10 zl kazda (pkt 8 czeSci wstepnej wyroku). Cezura wyznaczajaca kolejny zbieg realny przestepstw byl wyrok Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 25.01.2012r., sygn. IX K 769/11, na mocy ktorego za przestepstwo z art. 279 § 1 kk i
art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk, popelnione w dniu 17/18.03.2011r., wymierzono skazanemu kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokos$ci 80 stawek dziennych po 20 zl kazda, za przestepstwo z
art. 279 § 1kkiart. 13 § 1kk wzw. zart. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 12 kk, popelione w dniu 17/18.03.2011r.,
wymierzono skazanemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoéci 80 stawek dziennych
po 20 zt kazda, przy czym jako kare laczna wymierzono skazanemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna
100 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda, laczng kare pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres
proby wynoszacy 4 lata, ktéry nastepnie zarzadzono do wykonania (pkt 5 czeSci wstepnej wyroku tacznego). W sklad
tego drugiego zbiegu realnego weszly jeszcze przestepstwa objete wyrokami: Sadu Rejonowego Katowice-Wschod
w Katowicach z dnia 31.05.2012r., sygn. V K 1102/11 (pkt 6 czedci wstepnej wyroku lgcznego), Sadu Rejonowego w
Gliwicach z dnia 2.07.2012r., sygn. IX K 51/12 (pkt 7 czesci wstepnej wyroku lacznego), Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z dnia 11.10.2012r., sygn. II K 390/12 (pkt 10 czesci wstepnej wyroku lacznego), oraz Sadu Rejonowego w
Zabrzu z dnia 25.07.2013r., sygn. 19/13 (pkt 11 czes$ci wstepnej wyroku lgcznego). W aktualnej konfiguracji poza
zbiegami pozostawalo przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 11.09.2012r., sygn. II K
690/12 (pkt 9 czesci wstepnej wyroku).

Ujawnione uchybienie sadu rejonowego skutkowaé¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku lacznego i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, w toku ktoérego sad prawidlowo ustali zbiegi realne w jakich
pozostawaly przestepstwa przypisane skazanemu i na nowo uksztaltuje kary lgczne. W tym stanie rzeczy odnoszenie
sie do pozostalych zarzutéw sformulowanych w apelacji obroncy skazanego byloby przedwczesne.

Z tych wzgledbw orzeczono jak na wstepie.



