Sygnatura akt VI Ka 1081/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015'r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol.

Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski

SSO Agata Gawron-Sambura (spr.)

Protokolant Katarzyna Kajda

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2015 .

przy udziale przedstawiciela Urzedu Celnego w R. Komisarza celnego Jarostawa Jungi
sprawy K. J. (J.) zd. B,

cOrkiJ.iE.,

ur. (..)wD,,

oskarzonej z art. 6581 i 4 kks w zw. z art. 682 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 3 pazdziernika 2014 r. sygnatura akt III W 133/13

na mocy art. 437 kpk, art. 439 § 1 pkt 9 kpk, art. 632 pkt 2 kpk, art. 113 § 1 kks

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks w zw. z art. 51 § 11 2 kks umarza
postepowanie wobec oskarzonej K. J. o zarzucany jej czyn opisany w czesci wstepnej wyroku, zas kosztami procesu
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1081/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 3 pazdziernika 2014r., sygn. akt III W 133/13 apelacje na niekorzy$c
oskarzonej K. J. wywiddl Urzad Celny w R., ktéry zaskarzajac wyrok w caloSci na jej niekorzy$é¢ zarzucil blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, z uwagi na bledne
przyjecie, ze oskarzona popemila czyn w warunkach usprawiedliwionej nie§wiadomosci jego karalno$ci i dlatego jej
zachowanie nie wyczerpuje znamion czynu zabronionego z art. 658 11 4 k.k.s.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Wywiedziona apelacja okazala sie skuteczna o tyle, ze w wyniku jej rozpoznania Sad Okregowy stwierdzil wystapienie
bezwzglednej przyczyny odwolawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w postaci przedawnienia karalnos$ci



wykroczenia skarbowego zarzucanego oskarzonej K. J., co skutkowaé musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, i umorzeniem postepowania w niniejszej sprawie.

Wymieniony art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wskazuje jako bezwzgledna przyczyne odwolawcza wystapienie okolicznoS$ci
wylgczajacej postepowanie m.in. w my$l art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., ktoéry to przepis jako ujemna przestanke procesowa
przyjmuje uplyw terminu przedawnienia karalnoéci.

Z kolei zgodnie z art. 51 § 11i 2 k.k.s. przedawnienie karalnoéci wykroczenia skarbowego nastepuje z uplywem roku
od czasu jego popelnienia, a jezeli w tym czasie wszczeto postepowanie, z uptywem 2 lat. Nadto trzeba zwrdcic¢
uwage, ze bieg terminu przedawnienia karalno$ci wykroczenia skarbowego polegajacego na uszczupleniu naleznosci
publicznoprawnej, a wiec takiego jak w analizowanej sprawie, rozpoczyna sie nie od czasu jego popehienia, ale z
koncem roku, w ktérym uplyngl termin platnoSci tej nalezno$ci.

W rozpatrywanej sprawie stan niezgodnego z prawem zachowania oskarzonej ustal najp6zniej do dnia 25 grudnia 2011
r. ( platnoé¢ podatku za ostatni wyszezegolniony przez finansowy organ dochodzenia miesiac listopad 2011 r.) jako ze
zarzucone oskarzonej zachowanie mialo mie¢ miejsce w okresie od 03 sierpnia 2009r. do 18 listopada 2011r. Wobec
powyzszego termin przedawnienia rozpoczal swoj bieg z koncem roku, w ktérym upltynal termin platnosci naleznego
podatku, a wiec z dniem 31 grudnia 2011r., za$ karalno$¢ tego czynu, zgodnie z art. 51 § 1 k.k.s., ustalaby z dniem 31
grudnia 2012 r., niemniej wobec wszczecia postepowania przeciwko oskarzonej przed uplywem roku od rozpoczecia
biegu tak ustalonego terminu przedawnienia karalnosci wykroczenia skarbowego, jego karalno$¢ ustata z uplywem
2 lat od zakonczenia okresu rocznego przewidzianego w art. 51 § 1 k.k.s., w konsekwencji, okres przedawnienia
karalnoSci przypisanego oskarzonej K. J. wykroczenia skarbowego uplynal po 3 latach, wraz z konicem grudnia 2014
r. (w dniu 31 grudnia 2014 r.).

Sad Rejonowy w Gliwicach zaskarzony wyrok wydal w dniu 3 pazdziernika 2014r., a zatem przed uplywem
przedawnienia karalno$ci. Skoro jednak stanowigce negatywna przestanke procesowa przedawnienie karalno$ci
podlega badaniu przez sad odwolawczy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jako zZe jej
nieuwzglednienie powoduje wystapienie uchybienia nalezacego do bezwzglednych przyczyn odwolawcezych - art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k., to sad odwolawczy orzekajac w dniu 31 marca 2015 r. byl zobowigzany je uwzglednié¢ i zapadly
wyrok uchyli¢, za§ postepowanie karne wobec K. J. o czyn zarzucany jej w czesci wstepnej wyroku umorzy¢ wobec
przedawnienia karalno$ci tego wykroczenia skarbowego.

Postepowanie nalezy bowiem umorzy¢ w sytuacji, gdy nastapilo przedawnienie karalnosci, ale tylko wtedy, gdy
nie ma od razu podstaw do uniewinnienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu jako wykroczenia
(przestepstwa) albo braku winy. Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie
istnienia czynu, jego znamion i odpowiedzialno$ci wymagaly dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii
stoi juz na przeszkodzie przedawnienie karalnos$ci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 r., IV
KKN 264/99, LEX nr 54407).

Sad Okregowy mial wiec w polu widzenia mozliwo$¢ wydania w postepowaniu odwolawczym orzeczenia
najkorzystniejszego dla oskarzonej K. J., to jest utrzymanie w mocy orzeczenia o jej uniewinnieniu. Doszed} jednak
do przekonania o niezasadno$ci takiej oceny dowodow zaprezentowanej przez sad meriti, ktéra jawi sie jako co
najmniej przedwczesna. Nie sposob bylo bowiem nie zgodzi¢ sie z zarzutem, ze u podloza ustalonych przez sad I
instancji przeslanek, ktore zdecydowaly o uniewinnieniu oskarzonej, legly okoliczno$ci i oceny przyjete, albo bez
wyjaénienia waznych aspektow sprawy, albo z pominieciem wszystkich przeprowadzonych dowodow. Taki za$ sposéb
dokonywania ustalen faktycznych, ktory pozostawia poza sfera rozwazan niektére istotne dowody i okolicznoSci z nich
wynikajace, a z innych nie wycigga oczywistych wnioskdw, jest przejawem dowolnej, a nie swobodnej, oceny materiatu
dowodowego i stanowi naruszenie prawa procesowego.

Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z oskarzycielem, ze ustalony przez Sad Rejonowy w Gliwicach stan faktyczny pomija
istotne informacje plynace z portalu (...), z ktérych jednoznacznie wynika, ze oskarzona K. J. do sprzedazy oferowala
melasy smakowe beztytoniowe do fajek i szisz (...) o réznych smakach i cenach, przy pomocy konta : (...) podajac



jednoczeénie swdj adres mailowy oraz swo6j numer telefonu. TreSé rzeczonych anonséw bezspornie wskazuje, ze
oskarzona proponowala i sprzedawala wzmiankowany towar jako tyton do fajek wodnych, a nie jako produkt do
kominkéw shuzacych do aromatyzowania pomieszezen. W tej sytuacji wywody sadu I instancji odnoénie braku
po stronie oskarzonej Swiadomosci karalnosci popelionego czynu, wobec nieodniesienia sie do wspomnianych
informacji wynikajacych z portalu (...), ktére stanowisku oskarzonej wyraznie przeczyly, uznaé trzeba, jesli nie za
bledne, to co najmniej za przedwczesne.

Weryfikacja tej hipotezy wymagalaby dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, w tym w celu ustalenia,
jaki byt udzial oskarzonej w zamieszczaniu informacji na portalu (...) i dlaczego jest w nich mowa o potrzebie
zakupienia fajki wodnej, skoro wedle stanowczych twierdzen oskarzonej melasa miata byé wykorzystywana wylacznie
do aromatyzowania pomieszczen.

W toku calego postepowania Sad I instancji nie zadal sobie réwniez trudu, by wyjasni¢ czy oferowana przez
oskarzona melasa spelniata wszystkie konieczne kryteria okres§lone w art. 98 ust. 8 ustawy o podatku akcyzowym,
aby mogla zosta¢ potraktowana jako tyton do palenia. Uznanie danej substancji za wyréb akcyzowy wymaga bowiem
kumulatywnego spelienia trzech przestanek, z czego pierwsza dotyczy sposobu jej powstania, druga postaci, trzecia
za$ mozliwosci dalszego palenia bez dalszego przetwarzania. Tymczasem sad meriti nie ustalil w Zadnej mierze, ze
ow produkt zostal w jakikolwiek sposob podzielony, choé¢ aby uzna¢ go za tytonn do palenia, musi by¢ on pociety lub
inaczej podzielony (a wiec moze by¢ np. recznie szarpany), a nastepnie skrecony lub sprasowany w postaci blokéw,
przy czym niezaleznie od postaci finalnej, musi nadawac sie do palenia bez konieczno$ci jego dalszego przetwarzania
przemyslowego (por. Komentarz do art. 5 dyrektywy Rady 2011/64/UE w sprawie struktury oraz stawek akcyzy
stosowanych do wyrobdow tytoniowych (w:) K. Lasinski-Sulecki (red.), Z. Liptak, I. Mirek, W. Morawski, G. Musolf, T.
Oczkowski, A. Orlowska, P. Pietrasz, W. Plawiak, P. Stanistawiszyn, Akcyza w prawie Unii Europejskiej. Komentarz,
opubl. LEX 2014). Takich ustalen w niniejszej sprawie niestety zabraklo.

Uzupelnianie za$ postepowania, w tym takze w kierunku wskazywanym w $rodku odwolawczym nie jest natomiast
juz mozliwe, a to z uwagi na wspomniang okoliczno$¢ wylaczajaca dalsze prowadzenie postepowania.

W orzecznictwie przyjmuje sie bowiem trafnie, ze w takim wypadku, przy apelacji wniesionej na niekorzysé
oskarzonego, ktérej kierunku nie mozna juz zmienié, co dotyczy niniejszej sprawy, gdyz zapadl w niej wyrok
uniewinniajacy, postepowanie apelacyjne podlega umorzeniu (uchwala SN z 12 lutego 1992 r., I KZP 40/91, OSNKW
1992, z. 5-6, poz. 31, oraz postanowienie SN z 18 listopada 1999 r., IV KKN 332/99 - niepubl.).

Z tych wzgledéw rozpoznanie apelacji skutkowalo konieczno$cia uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia
postepowania o ten czyn, stosownie do tresci przywolanych przepisoéw, z powodu przedawnienia orzekania, ktérego
karalno$¢ przedawnila sie w dniu 31 grudnia 2014r. Umorzenie postepowania w stosunku do K. J. na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 1138 1 k.k.s. i art. 51§ 11 2 k.k.s., implikuje tez obcigzenie kosztami calego jego procesu
Skarbu Panhstwa - art. 632 pkt 2 k.p.k.



