Sygnatura akt VI Ka 992/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)
Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Bozena Zywiol

Protokolant Marzena Mocek

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 T.
przy udziale Bozeny Sosnowskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy 1. L. P. syna B. i W.,

ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 29781 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 27081 kk przy zast. art. 11§2 kk, art. 28681 kk i art. 27081
kk i art. 29781 kk w zw. z art. 65 KKk, art. 27681 Kk, art. 20283 kk, art. 25881 kk

2.D.K.synaC.iH.,

ur. (...) wR.

oskarzonego z art. 28681 kk i art. 27081 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 5 czerwca 2014 r. sygnatura akt II K 301/09

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 633 kpk

1. zmienia punkt 5 zaskarzonego wyroku w ten sposob, iz zastosowany wzgledem oskarzonego L. P. §rodek karny
ogranicza do zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w bankach, a za podstawe prawna jego orzeczenia
przyjmuje wylgcznie art. 41 § 1 kk;

2. zmienia punkt 6 zaskarzonego wyroku w ten sposob, iz okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie zalicza
oskarzonemu L. P. na poczet tacznej kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej w punkcie 3;

3. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;



4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. C. A. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego D. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

5. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w czeSciach
przypadajacych na kazdego z nich i tak:

- od L. P. w kwocie 10 (dziesie¢) zlotych,

- od D. K. w kwocie 526,60 zt (pie¢set dwadzieScia szeéc¢ zlotych i szeSédziesiat groszy)
oraz wymierza im oplaty za II instancje i tak:

- L. P. w kwocie 2000 (dwa tysigce) zlotych,

- D. K. w kwocie 300 (trzysta) ztotych.

Sygn. akt VI Ka 992/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego L. P. okazala sie skuteczna jedynie o tyle, iz w nastepstwie jej wywiedzenia nalezalo
zmieni¢ zaskarzony wyrok poprzez:

1) ograniczenie zastosowanego w pkt. 5 Srodka karnego do zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w bankach
oraz przyjecie za podstawe prawng jego orzeczenia — wylgcznie art. 41 § 1 kk;

2) zaliczenie w pkt. 6 na poczet lacznej kary pozbawienia wolnosci wymierzonej w pkt. 3 — okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Skarzacy ma bowiem racje zarzucajac nieuzasadnione okoliczno$ciami rozpatrywanego przypadku rozszerzenie
zakresu wskazanego w pkt. 5 dyspozycji badanego wyroku — $rodka karnego, o jakim mowa w art. 41 kk — rdwniez na
sfere dzialalno$ci gospodarczej zwigzang z bankowoScia.

Nie ulegalo natomiast najmniejszych watpliwoSci, ze wszystkie doslownie przestepstwa, ktérych dopuscit sie ten
oskarzony i jakie zostaly mu przypisane przedmiotowym orzeczeniem, popelnione zostaly w zwigzku z pelnieniem
przezen funkcji kierowniczej w banku ,panstwowym” — tj. w (...) oraz z naduzyciem owej funkcji. L. P. nigdy nie
prowadzil zas dzialalnos$ci gospodarczej w dziedzinie bankowo$ci i wspomniane wystepki z taka dzialalno$cig nie mialy
nic wspolnego.

Srodek karny z art. 41 kk ma dominujaca funkcje ochronng i ma za zadanie ochrone spoleczenstwa przed
ponownym naduzyciem stanowiska (lub wykonywanego zawodu albo zagrozeniem istotnych dobr chronionych
prawem). Orzekanie powyzszego $rodka odgrywa nadto role prewencyjna, adresowana do oséb ze Srodowiska
sprawcy przestepstwa, wobec ktorego orzeczono ten zakaz. Obok niej wchodzi w rachube takze funkcja prewencji
indywidualnej, jako iz nalezy sie spodziewac, ze sprawca skazany na taki §rodek podniesie swe kwalifikacje zawodowe
i staranno$¢ w wykonywaniu zawodu, zanim bedzie mogl go wykonywac ponownie po okresie obowigzywania $rodka
karnego.

W rozpatrywanej sprawie popelnienie przez L. P. przedmiotowych przestepstw laczyto sie wprost z jego pozycja w
hierarchii stuzbowej w wymienionym na wstepie Banku, a w szczegdlno$ci — z mozliwo$cia podejmowania okreslonych
decyzji i wydawania polecen stuzbowych podlegajacym mu pracownikom — w ramach obowigzujacych procedur
udzielania kredytow. Dotyczylo — w realiach sprawy — okreslonego zakresu uprawnien i obowiazkéw i polegalo na



$wiadomym i ukierunkowanym na osiagniecie okreslonych celow (tj. osiagniecie korzysci majatkowej z jednej strony
oraz doprowadzenie reprezentowanego podmiotu do niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem — z drugiej)
sprzeniewierzeniu sie im.

Tylko i wylacznie w oméwionym zakresie aktywnoSci zyciowej oskarzonego uzasadnione bylo sieganie po wspomniany
zakaz.

Przestanka konieczna do orzekania zakazu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej jest tymczasem skazanie za
przestepstwo dokonane w zwigzku z prowadzeniem tego rodzaju dzialalnosci, ktore zarazem narusza lub zagraza
istotnym dobrom prawnym oraz ustalenie, iz dalsze prowadzenie dzialalno$ci dobrom tym zagraza. Prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej tym rozni sie od zajmowania stanowiska (lub wykonywania zawodu), ze nie wymaga
specjalnych kwalifikacji potwierdzonych urzedowo, czy tez przygotowania zawodowego. Konieczne natomiast jest
zezwolenie odpowiednich wladz administracyjnych badz rejestracja.

Ten ostatni oméwiony wyzej stan rzeczy w odniesieniu do L. P. miejsca oczywiScie nie mial.

Z kolei, byla za$ zrealizowana nastepna przeslanka okre§lona w art. 41 § 1 kk, a to okazanie, ze dalsze zajmowanie
przez oskarzonego dotychczasowego stanowiska zagraza istotnym dobrom chronionym prawem. Wypowiadat sie na
ten temat Sad Rejonowy.

W efekcie w pelni uzasadniona i wrecz niezbedna pozostawala pierwsza z modyfikacji wyroku wprowadzonych przez
Sad odwolawczy.

Po wtoére, Sad merytoryczny blednie in concreto zastosowat przepis art. 63 § 1 kk zaliczajac oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na poczet orzeczonej kary grzywny. Zaliczenie takie moze nastapic
na rzecz ktérejkolwiek z kar wymierzonych za przestepstwo. Jednakze w przypadku orzeczenia kary pozbawienia
wolnoéci o bezwzglednym charakterze oraz kary grzywny, okres 6w podlega zaliczeniu w pierwszej kolejnosci (z
korzyécig dla skazanego) na poczet surowszej w katalogu kodeksowym kar (i tym samym bardziej dolegliwej dla
sprawcy) — kary typu izolacyjnego. Jedynie w sytuacji niewyczerpania calego okresu pozbawienia wolnosci pozostaly
cze$é zalicza sie na poczet kary grzywny.

Stad tez druga ze zmian zaskarzonego wyroku. Na marginesie, Sad I instancji dostrzegt zaistniale uchybienie i
zasygnalizowat go w czeSci sprawozdawczej orzeczenia.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw obroncy oskarzonego P. oraz argumentacji przytoczonej na ich poparcie,
apelacja ta nie byla trafna i jako taka uwzgledniona zostaé nie moglta.

Sad orzekajacy prawidlowo bowiem ustalil stan faktyczny i wbrew stanowisku skarzacego nie naruszyl w zadnym
stopniu prawa materialnego, jak rowniez nie dopuscil sie zadnych istotniejszych uchybienn proceduralnych. Nie
nasuwa tez watpliwo$ci rozstrzygniecie w przedmiocie sprawstwa i winy L. P. oraz prawnej kwalifikacji przypisanych
mu czynéw. Takze wymierzone kary pozbawienia wolnoSci (jednostkowe i laczna) i kara grzywny (jednostkowa) za
razgco surowe uchodzi¢ nie moga.

Sad jurysdykcyjny starannie i co do zasady — w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
wyczerpujaco zgromadzony material dowodowy poddat nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie,
wyprowadzajac trafne i logiczne wnioski koncowe.

Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu orzekajacego zaprezentowany w pisemnych motywach zapadlego
wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Nie przekroczono przy tym
ram swobodnej oceny dowodow, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju, ze moglyby one spowodowac koniecznoséc
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.



Sad I instancji wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z jakich
przyczyn i w jakich fragmentach dal wiare oskarzonemu, w jakich za$ wiary tej odmowil.

Sad Okregowy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad jurysdykcyjny oceny
przeprowadzonego na rozprawie gléwnej materialu dowodowego ani tez do podwazenia ustalen faktycznych i ocen
prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Rowniez czeéc sprawozdawcza zaskarzonego wyroku w pelni odpowiada wszelkim wymogom formalnym zakreslonym
przez obowigzujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole instancyjna.

Nade wszystko jako uzasadniong i posiadajaca podstawy faktyczne uznac nalezalo decyzje Sadu Rejonowego o
oddaleniu wniosku obroncy o przestuchanie w charakterze Swiadka T. S. z powolaniem sie na niemozno$¢ doreczenia
mu wezwania. Sagd 6w wykazal bowiem zdecydowanie wiecej inwencji i troski w kierunku ustalenia rzeczywistego
miejsca pobytu wspomnianej osoby i ,sprowadzenia” jej na rozprawe, anizeli sugeruje to apelujacy.

W pierwszym rzedzie po wplynieciu wniosku dowodowego Sad orzekajacy dazyt do uzyskania informacji na jakim
etapie znajduje sie odrebnie prowadzone postepowanie przygotowawcze dotyczace S., czy zdolano przedstawi¢ mu
konkretne zarzuty i przestucha¢ w charakterze podejrzanego, a nadto danych o jego adresie (vide: k-1619, tom
IIT j). Ustalil wtedy (vide: k-1620), ze postepowanie to jest zawieszone z uwagi na nieznane miejsce pobytu T. S.,
ktory wowcezas (tj. na dzien 18 stycznia 2012 r.) nie zostal jeszcze przestuchany, a nadto prawdopodobny adres

wymienionego.

Podjal nastepnie dzialania majace na celu doreczenie S. wezwania na kolejne terminy rozprawy wyznaczane w datach:
14 lutego i 18 kwietnia 2012 r. (vide: k 1635, 1646, 1647, 1657 i 1659, tom III j). Z jednym wyjatkiem, nie byly one
podejmowane w terminach, ulegaly ,,awizacji” i zwrotowi Sadowi Rejonowemu w Zabrzu.

Zaledwie jednorazowo (vide: k-1657) adresat podjal wezwanie (na adres: Z. ul. (...)), lecz nie stawil sie przed Sagdem
orzekajacym.

Sad I instancji siegnal juz wowczas po najdrastyczniejsza kare porzadkowa w postaci aresztowania na okres 30 dni
— w trybie art. 287 § 2 kpk — zarezerwowana dla przypadkéw uporczywego uchylania sie $éwiadka od zlozenia zeznan
(vide: k-1665). CzynnoSci poszukiwawcze nie doprowadzily jednak wéwczas do zatrzymania S., gdyz od okolo 10 lat nie
przebywal pod wskazanym Policji adresem (Z. ul. (...)), pojawial sie tam sporadycznie (w odstepach kilku miesiecy),
gtownie celem sprawdzenia korespondencji. Miejsca rzeczywistego pobytu nie zdotano wtedy stwierdzi¢ (vide: k
1752, 1755-1756, 1757). Organy Policji kilkakrotnie dokonywaly wspomnianych sprawdzen — zawsze z identycznym
rezultatem.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy w dalszym ciggu wysytal wezwania na wspomniany wyzej adres oraz na
adres kolejnego potencjalnego pobytu T. S. (Z. ul. (...)) — na nastepne terminy rozprawy odbywajacej sie w datach: 16
czerwca, 4 pazdziernika, 12 grudnia 2012 r. i 6 lutego 2013 r. (vide: k-1721-tom III j oraz k-1785, 1825 i 1836-tom III
k). Zawsze jednak przesylki po awizowaniu powracaly niepodjete do Sadu orzekajacego.

Badano réwniez stan poszukiwan za T. S. prowadzonych przez Prokurature Rejonowa w Zabrzu w sprawie o sygn. akt
Ds 644/06 (vide: k-1804-1805, tom III k) uzyskujac informacje, Ze miejsca pobytu wymienionego nie ustalono i nie
wykonano czynnosci procesowych z jego udzialem.

Sad merytoryczny nie zaniedbywal kontroli wszystkich znanych adreséw S. dostepnymi §rodkami, tj. przy okazji prob
doreczania wezwania na termin w dniu 9 kwietnia 2013 r. — za posrednictwem Policji (vide: k-1871 i 1873, tom III
k), kiedy to ponownie stwierdzono brak jego pobytu pod adresem w Z. przy ul. (...), jak rowniez brak zamieszkiwania
przez kogokolwiek pod adresem przy ul. (...) (mieszkanie stale zamkniete) i jedynie sporadyczne pojawianie sie S.,
ktory tylko ,zabieral poczte i odjezdzal”. Policja zbadala takze miejsce zamieszkania jego rodzicow (Z. ul. (...)), lecz
itu pobytu $wiadka nie ustalono.



Dwa kolejne wezwania, na oba powyzsze adresy — na termin rozprawy w dniu 9 kwietnia 2013 r. — przesylane poczta,
po dwukrotnym awizowaniu nie zostaly podjete (vide: k-1913 i 1914, tom III k).

Ponowne sprawdzenie stanu rzeczy przy ulicy (...) w Z. zwigzane z czynnoScia doreczania przez Policje wezwania na
rozprawe na dzien 4 czerwca 2013 r. (rowniez pod adresem przy ulicy (...)) doprowadzilo jedynie do potwierdzenia
dotychczasowych danych o braku pobytu T. S. i niewiedzy 0os6b mu najblizszych, co sie z nim dzieje (vide: k-1971,
197211973, tom III k).

Sad jurysdykecyjny w zwigzku z terminami rozprawy rozpisanymi na dni: 4 czerwca i 23 lipca 2013 r. przesytal
S. stosowna korespondencje rowniez poczta (vide: k-1948, 1949, 1969 i 1971, tom III k), lecz w zadnym z owych
przypadkoéw nie zostala ona podjeta (adresy przy ulicach: G.i P. w Z.).

Dopiero w opisanych wyzej okoliczno$ciach doszlo w dniu 23 lipca 2013 r. (vide: k-1976, tom III k) do oddalenia
wniosku dowodowego obronicy o przestuchanie T. S. w charakterze Swiadka.

Sad I instancji ponownie weryfikowal dane na temat pobytu S. na gruncie informacji ustalonych we wspomnianym
juz postepowaniu przygotowawczym Prokuratury Rejonowej w Zabrzu — w lutym 2014 r. (vide: k-2015, tom III 1)
uzyskujgc potwierdzenie, iz nie przebywa on pod zadnym z ustalonych adreséow (Z. ulice: G. i P.). Nastepnie w dniu 5
marca 2014 r. (vide: k-2016 verte) na powr6t oddalit (takze w oparciu o art. 170 § 1 pkt 4 kpk) powielony przez obronce
wniosek o przestuchanie S. jako Swiadka.

Nie doszlo zatem — jak zdaje sie sugerowac¢ skarzacy, by Sad Rejonowy ,,ograniczyl sie” i poprzestal na jednorazowym
»skutecznym” doreczeniu S. wezwania.

Wezwania bowiem kierowane byly wielokrotnie na wszystkie znane adresy T. S.. Z jednym wyjatkiem, o jakim byla
juz mowa — ulegaly awizacji i zwrotowi Sadowi orzekajacemu. S. raz tylko podjal korespondencje, lecz sie nie stawil.
Roéwnoczesnie byl poszukiwany do odrebnej sprawy. Sad I instancji skorzystal przy tym z radykalnego $rodka w
formie aresztowania na 30 dni, lecz organy $cigania nie zdolaly S. ujaé. Ponawiano zatem wezwania kierowane poczta,
ktore w dalszym ciaggu jedynie awizowano. Dopiero nieskuteczno$¢ wszystkich dostepnych srodkéw doprowadzita Sad
jurysdykeyjny do oddalenia wniosku dowodowego obronicy. W pdzniejszym czasie powtdrnie badano kwestie pobytu
T. S. pod znanymi adresami.

W realiach faktycznych przedmiotowej sprawy przestuchanie wymienionego w roli $§wiadka bylo ze wszech miar
istotne i wskazane. Jednakze w obliczu ewidentnego ukrywania sie przezen przed organami §cigania, w oméwionych
wyzej okolicznoSciach iluzoryczne stalo sie ,,sprowadzenie” go na rozprawe i przeprowadzenie wspomnianego dowodu
bez wezedniejszego zatrzymania w ramach prowadzonych odrebnie postepowan karnych. To natomiast nie nastapilo.

Fakt sporadycznego ,pojawiania sie” pod jednym z adresoéw, jak i ,widywanie” go ,na ulicach (...)”, co tak mocno
eksponuje skarzacy, a nawet jednorazowe przyjecie wezwania nie jest rownoznaczne z sytuacja, w jakiej jego
stawiennictwo w Sadzie orzekajacym (lub doprowadzenie) oraz odebranie zeznan byloby w sensie fizycznym mozliwe.
Nie doszlo tu do aktu ,zlej woli”, czy tez wrecz nieudolnosci Sadu I instancji — jak pos$rednio sugeruje apelujacy.

Naprowadzone wyzej zarzuty dotyczace problematyki braku przestuchania T. S. nalezalo ocenié jako bezzasadne.

Kompletnie chybione pozostawalo postulowanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego psychologa w kontekscie
ewentualnych przestanek kontratypu stanu wyzszej konieczno$ci, w ktérym rzekomo znajdowac sie mial L. P.i — w
identycznym stopniu — zarzucanie w apelacji braku dopuszczenia takiego dowodu.

W okoliczno$ciach badanego przypadku kontratyp stanu wyzszej konieczno$ci w ogole nie wchodzil w rachube.

Nawet jesli — za tezami obroncy — przyjac istnienie niebezpieczenstwa grozacego oskarzonemu lub osobom mu
najblizszym ze strony S. i jego kompanéw — powolywanego w wyjasnieniach P. i nastepnie w apelacji — jak
rowniez przyja¢ wystepowanie takiej proporcjonalno$ci pomiedzy dobrami ewentualnie zagrozonymi (Zycie, zdrowie,



bezpieczenstwo, prywatnosé oskarzonego i jego rodziny), a dobrami po$wieconymi (interesy majatkowe Banku,
pewnosé i rzetelno$¢ obrotu prawnego w zakresie udzielania kredytdéw i obiegu dokumentéw) jaka przewidziana
zostala regulacja przepisu art. 26 KKk, to z cala pewno$cia nie zostala zrealizowana podstawowa przestanka powyzszego
kontratypu — tj. wymog subsydiarnosci.
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Stan wyzszej konieczno$ci zachodzi bowiem tylko wtedy, gdy ,niebezpieczenstwa nie mozna inaczej uniknaé”, przez
co nalezy rozumie¢, iz ujemnych konsekwencji niebezpieczenistwa nie sposéb unikna¢ inaczej, jak tylko poprzez
poswiecenie innego dobra chronionego prawem. Dopoki istnieje mozliwo$é unikniecia ujemnych nastepstw owego
zagrozenia w postaci zniszczenia lub uszczuplenia dobra chronionego bez po$wiecania innego dobra korzystajacego z
ochrony prawnej, dop6ty po$wiecenie tego ostatniego nie jest realizacjg stanu wyzszej koniecznoSci.

Tymczasem — bazujac nawet wylgcznie na wersji L. P. — obawa wyrzadzenia ,krzywdy” jemu samemu, czy tez jego
najblizszym nie pojawila sie od razu, to znaczy z chwila nawigzania ,wspodlpracy” ze S., czy z momentem udzielenia
pierwszego kredytu na zasadach podyktowanych przez S., lecz znacznie p6zniej (gdy oskarzony — jak twierdzil —
w pelni §wiadomy juz byl nierzetelno$ci zaswiadczen, w oparciu o ktére udzielane byly poszczegolne kredyty, a
zatem takze — przestepnosci calego procederu). Co wiecej, relacje oskarzonego wskazywaly takze i na to, ze gdy
podejmowal préby ,,wycofania sie” ze ,,wspdlpracy” ze S., jak rowniez, gdy przestepczy proceder ostatecznie ustal zadne
srepresyjne” dzialania w wykonaniu S. lub innych oséb faktycznie miejsca nie mialy (vide: k-179, tom I b).

Podsumowujac, po pierwsze — w oméwionych warunkach — niebezpieczefistwa mozna bylo z latwoscia uniknaé,
a to przede wszystkim poprzez zawiadomienie organow Scigania lub choéby stuzb badz komoérek kontrolnych w
samym macierzystym Banku. Nic bowiem na przeszkodzie temu nie stalo. W pelni wyobrazalne i mozliwe byloby
w takiej sytuacji zaaranzowanie w sposob ,kontrolowany” udzielenia kredytu w oparciu o falszywe zaswiadczenie
i ,przylapanie” T. S. lub jego wspélnikow na ,gorgcym uczynku” przestepstwa, a réwnocze$nie zapobiezenie
niebezpieczenstwu zagrazajacemu oskarzonemu i jego rodzinie.

L. P. natomiast nie bral wrecz pod rozwage wspomnianej mozliwosci, lecz wolal kontynuowaé rozpoczety proceder.

Po wtore, juz w Swietle wyjaénien oskarzonego powstawalo pytanie, czy obawy jakie zywit byly realne. Podnoszone
przezen fakty i opisywane sytuacje ,zastraszania” go przez S. przekonywaly o ,wyobrazonym” nie za$ rzeczywistym
charakterze wspomnianych obaw. W efekcie nie zostala zrealizowana kolejna niezbedna przestanka i warunek
kontratypu — ,bezpoérednio$¢” niebezpieczenstwa zagrazajacego dobrom prawnym oskarzonego oraz jego bliskimi,
zatem stan, gdy grozi ono natychmiast lub w najblizej przyszlosci.

W konsekwencji obszerne rozwazania apelujacego w materii kontratypu stanu wyzszej koniecznosci, a co za tym idzie
w kwestii potrzeby dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego — psychologa (a zarazem nietrafnoSci
oddalenia przez Sad Rejonowy takiego wniosku dowodowego) oceni¢ nalezalo jako wrecz bezprzedmiotowe.
Oddalenie wniosku dowodowego posiadalo bowiem wszelkie podstawy.

Na marginesie, prawidlowe bylo przy tym stanowisko Sadu I instancji, iz oceny pod katem przestanek kontratypu
— czy wystapil stan zagrozenia dobr chronionych prawem oraz czy i ewentualnie jaki wplyw mogt on wywiera¢ na
sautonomie” dzialan sprawcy powolany jest sad rozpoznajacy sprawe, nie za$ biegly jakiejkolwiek specjalnoéci.

Sad orzekajacy slusznie nadto nie uwzglednit wniosku obronicy o przeprowadzenie dowodu z billingu rozmoéw
telefonicznych, o ktérych mowa w zarzutach i uzasadnieniu Srodka odwolawczego. Zasadnie Sad 6w zauwazyl w
pierwszej kolejnoSci, ze w braku treSci tychze rozmoéw, stwierdzanie li tylko zaistnienia polaczen z okreslonymi
rozmobwcami nie przesgdzalo zadnych istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy — okolicznoSci, ani tez nie
shuzylo ustaleniu majacych tego rodzaju znaczenie — faktow.

Nalezy w tym miejscu zwréci¢ uwage — w aspekcie problematyki przydatnos$ci wspomnianego dowodu, iz L. P.
ostatecznie, po przedstawieniu mu zarzutow przyznawal fakt ,obstugi” wszystkich w istocie kredytéw objetych tymi
zarzutami (cho¢ zarazem przeczyl, by w zwiazku z tym dopuscil sie przestepstw), co potem znalazlo odzwierciedlenie



w tredci poszczeg6lnych aktow oskarzenia, a nastepnie w zapadlym wyroku. Przyznawat réwnocze$nie, iz w tych
ramach nie przestrzegal procedur obowigzujacych przy udzielaniu kredytéw co dotyczyto réwniez problematyki
weryfikacji danych zawartych w zaswiadczeniach ,kredytobiorcéw pochodzacych od S.”. Swe wcze$niejsze wyjasnienia
w zakresie samego przebiegu inkryminowanych zdarzen oraz mechanizmu calego procederu podtrzymywatl takze na
rozprawie. Wniosek dowodowy obroncy zmierzal tym samym de facto do wykazania okoliczno$ci odmiennych anizeli
przedstawial to oskarzony.

Sad jurysdykcyjny nie popemhil nadto bledu przyjmujac istnienie znamienia ustawowego ,wprowadzenia w blad
pracownikow Banku”. Tego rodzaju ustalenie w realiach sprawy bylo w pelni uprawnione i bez negatywnego znaczenia
pozostawala okoliczno$¢ wykonywania przez owych pracownikéw w placowcee, ktéra kierowal L. P. jedynie czynno$ci
pomocniczych, ,technicznych”.

Pomocnicze czynnoSci techniczne realizowano przeciez w nastepstwie podejmowanych wlaénie przez oskarzonego
decyzji o udzieleniu poszczegdlnych, jednostkowych kredytéw (z pominieciem obowiazujacych procedur). Decydowat
o tym na zasadzie wylacznoéci — jako kierownik placowki — L. P.. W braku wspomnianych decyzji pracownicy nie
przystapiliby tym samym do realizacji czynno$ci technicznych, o jakich pisze obronca, gdyz nie byloby ku temu
podstaw. Natomiast w sytuacji odwrotnej, gdy decyzje o udzielaniu kolejnych kredytéw byly przez oskarzonego
podejmowane (z pominieciem niezbednych procedur i w $§wiadomosci P., co do nierzetelnoéci przedktadanych
zaSwiadczen, w co pracownicy oczywiScie wtajemniczeni nie zostali) osoby podlegle oskarzonemu czynnoSci te
wykonywaly w prze$wiadczeniu o prawidlowosci decyzji przelozonego. Tu zatem nalezalo upatrywaé elementu
wprowadzenia pracownikéw Banku w blad oraz ostatecznie spelnienia ustawowego znamienia z art. 286 kk.

Pomocnicze czynnoéci ,techniczne” w wykonaniu pracownikéw mialy bowiem istotne znaczenie z punktu widzenia
udzielenia kredytu. Bez ich realizacji, bez dopelienia wszelkich ,formalnoéci” i dzialan czysto technicznych lub
organizacyjnych (np. wyplacenie gotowki w kasie, czynno$¢ dokonania przelewu na wskazane konto kredytobiorcy)
do ,dopehlienia” decyzji oskarzonego nigdy by nie dochodzilo (a tym samym do niekorzystnego dla Banku
rozporzadzenia wlasnym mieniem).

Odmienne wywody obroncy w najmniejszym stopniu na akceptacje nie zasluguja.

Sad orzekajacy nie popekit tez btedu przyjmujgc w przypadku przestepstw przypisanych L. P. jego dzialanie w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, a przede wszystkim uczynienie sobie z popelnienia tychze wystepkow stalego zrodta
dochodu.

Do wspomnianych ustalen w pelni uprawnialy wyjaénienia P. pochodzace z etapu postepowania przygotowawczego.
W pierwszej kolejnoéci oskarzony przyznawal wowczas, iz S. obiecywal mu, ze za ,przychylno$¢” przy udzielaniu
kredytow bedzie dostawal pieniadze w kwotach 300-500 zl w zalezno$ci od rozmiaru danego kredytu (vide: k 500-501,
tom I c¢). Nastepnie potwierdzal réwniez, iz taka gotowke regularnie otrzymywat opisujac jak spotykat sie z T. S. poza
siedzibg Banku. Najczesciej w pizzerii, lecz takze na zapleczu (...), sporadycznie we wlasnym mieszkaniu. Wlaénie
podczas tego rodzaju spotkan S. wreczal mu pienigdze (cho¢ nie za kazdy kredyt) oraz przekazywal dane kolejnych
kredytobiorcow (vide: k-502, tom I c).

L. P. w p6zZniejszych relacjach ,wycofal sie” z powyzszych stwierdzen, podajac ze zadnych korzy$ci majatkowych ,w
zamian” nie otrzymywal. Rozbiezno$ci nie wytlumaczyl. Wszystkie te wyjasnienia byly mu odczytywane na rozprawie
gtownej (vide: k 1201-1202, tom III g), lecz oskarzony werbalnie je podtrzymujac ponownie nie ustosunkowat sie do
odmiennoéci.

W oméwionej sytuacji nie bylo najmniejszych powodéw, by odmawiaé wiarygodnosci wersji pierwotnej. Nie sposob
bowiem zakladaé¢ przypadku bezpodstawnego obcigzania samego siebie, gdy P. opisywal fakt, okolicznoéci oraz
przyczyny przyjmowania pieniedzy od S..



W konsekwencji jako kompletnie chybione i pozbawione oparcia dowodowego nalezalo uzna¢ przeciwne tezy obroncy.
Nie tylko ,abstrakcyjne rozumowanie Sadu I instancji” (cytowane w motywach apelacji) przemawialo zatem za
prawidlowo$cia wspomnianych ustalen faktycznych. Skarzacy natomiast polemizujac z nimi jakby nie dostrzegl
przytoczonych wyzej fragmentow wyjasnien oskarzonego.

Obronca ma natomiast racje powolujac obrazenie art. 394 § 2 kpk w nastepstwie oddalenia wniosku o odczytanie
innych anizeli dotyczace osoby L. P. dokumentéw i protokoléw oraz poprzez ich ujawnienie — tj. wlgczenie do
materialu dowodowego bez odczytywania (vide: k 2016-2019, tom III1). Uchybienie proceduralne bez watpienia miato
miejsce, skoro wspomniany przepis wprost nakazuje ich odczytanie jezeli wnosi o to ktérakolwiek ze stron.

Z drugiej jednak strony autor Srodka odwolawczego w Zadnej mierze nie wykazal wplywu wspomnianego uchybienia
na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia. Ograniczyl sie tymczasem w praktyce do sygnalizacji bledu popelnionego przez
Sad merytoryczny oraz przedstawienia prawnej wyktadni art. 394 § 2 kpki art. 365 kpk. Ogoélnikowo tylko i ,hastowo”
powolal sie w jednym zdaniu na uprawnienie do obrony (vide: k-2136, tom III 1).

W przypadku powolywania bledéw natury procesowej jako wzglednej przyczyny odwolawczej, nie kazde naruszenie
przepisow formalnych prowadzi do uchylenia lub zmiany wyroku, a jedynie taka ich obraza (bedgca nastepstwem
dzialan sprzecznych z ich trescia badz zaniechania czynno$ci nakazanych), ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia. Rzecza strony skarzacej bylo przeto wykazanie lub choc¢by uprawdopodobnienie, iz uchybienie mialo
charakter istotny, iz gdyby do uchybienia nie doszlo, zapadloby odmienne rozstrzygniecie Sadu I instancji.

W badanej sprawie obrofica tego nie uczynil.

Ujawnienie szeregu protokoléw i dokumentéw bez ich odczytywania (nie chodzilo tu oczywiscie o protokoly zeznan
Swiadkow i wyjadnien oskarzonych) oznaczalo w rzeczywisto$ci wlgczenie ich w poczet materialtu dowodowego,
podlegajacego caloSciowej i kompleksowej analizie oraz ocenie. Wywody zawarte w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przekonywaly za$, iz Sad Rejonowy owe ,ujawnione” tylko elementy materialu dowodowego
poddat (ij. protokoly ogledzin, przeszukan i okazan oraz dokumentacje bankowa) analizom i ocenom na réwni z
dowodami przeprowadzonymi ,ustnie” na rozprawie.

Tym samym, poprzestanie na ich ujawnieniu nie wywarlto skonkretyzowanego, realnego wplywu na tre$¢ wyroku. Tym
bardziej, iz w drodze ujawnienia dokumentéw w zadnym razie nie doszlo do zastapienia w tenze sposéb wyjasnien
oskarzonych i zeznan Swiadkow.

Oceniajac problem z kolei od strony ,,dostepno$ci” wspomnianych materialow dla obroncy i oskarzonego, zapewnienia
im mozliwosci zapoznania sie z ich trescia (w aspekcie sformulowania i przyjecia linii obrony, skonstruowania pytan do
przestluchiwanych oso6b, ewentualnie — dodatkowych wnioskéw dowodowych, itp.) wypada podkresli¢, iz akta sprawy
z calg pewno$cia byly dla stron dostepne na przestrzeni catego trwajacego przez kilka lat postepowania.

Tak L. P.,jak i jego obronca byli w stanie w kazdym momencie bezpos$rednio zapoznac¢ sie z tre$cia danego dokumentu,
a wrecz uzyskac z akt jego kserokopie — w trybie art. 156 § 11 2 kpk.

Whniosek o odczytanie wspomnianych materialow w caloéci i bez wyjatku pojawil sie natomiast dopiero w konicowej
fazie przewodu sadowego po wyczerpaniu wszelkich innych $rodkéw dowodowych, gdy jasne juz bylo, iz zmierza on
do zamkniecia. Nie do uwierzenia jest tym samym, by obrofica az do tego momentu zwlekal z zapoznaniem sie ze
wskazanymi materialami i dopiero odczytanie ich w pelnej masie przez Sad dawaloby mu realng mozno$¢ zapoznania
sie z ich zawartoScia oraz ewentualnego podjecia dalszych stosownych dzialan prawnych. W identycznym stopniu
dotyczy to osoby oskarzonego.

Z punktu widzenia ekonomiki procesowej oraz zapewnienia sprawnos$ci procesu wniosek obroncy ewidentnie
ukierunkowany zostal na maksymalne jego przewleczenie i utrudnienie Sadowi orzekajacemu jego ukonczenie
we wszelkim rozsadnym terminie, majac na uwadze wyjatkowa obszernosé¢ zebranej w aktach dokumentacji, w



szczegblnosci — bankowej i praktyczne trudnoéci w jej dostlownym przytaczaniu na rozprawie (tabele, wyliczenia,
zestawienia, itp.), a nadto ubdstwo argumentacji apelujacego w zakresie wskazania i umotywowania wplywu
uchybienia na tre$¢ wyroku. Tak zatem prezentowala sie rzeczywista, a ukryta intencja zgloszenia podobnego wniosku
dowodowego.

Odnoszac sie do zarzutow obroncy dotyczacych problematyki zamkniecia przewodu sadowego potrzeba z naciskiem
podkresli¢, iz czynnoéé te dokonano w dacie 29 maja 2014 r. (vide: k-2045, tom III 1 verte), lecz zapytanie stron (w
tym obecnego wowczas na rozprawie obroncy oskarzonego P.) na temat uzupehienia przewodu i zgloszenia dalszych
wnioskéw dowodowych mialo miejsce juz wezesniej, bo dnia 5 marca 2014 r. (vide: k-2017, tom III 1). Strony wtedy
zadnych dodatkowych wnioskéw nie skladaly i o uzupehienie przewodu nie wystepowaly. Identycznie — na kolejnym
terminie rozprawy gtéwnej w dniu 10 kwietnia 2014 r. (vide: k-2030, tom III 1).

Dodatkowy wniosek dowodowy przedstawiony zostal dopiero przed zamknieciem przewodu sadowego w dniu 29
maja 2014 r., lecz okazal sie on by¢ tozsamy (vide: k-2045, tom III 1) z oddalonym uprzednio wnioskiem obronhcy
L. P. o odczytanie calo$ci dokumentacji i protokoléw wymienionych w akcie oskarzenia (vide: k-2016, tom III 1).
Sad jurysdykeyjny ,,pozostawil 6w wniosek bez biegu”, jakkolwiek winien byl — skoro uznawal (z tych samych, co
wezeéniej powoddw), iz nie zasluguje on na uwzglednienie — powyzszy wniosek ponownie oddali¢. Mimo uchybienia
formalnego, w obliczu wcze$niejszego oddalenia zbieznego wniosku dowodowego (i z identycznych powodéw — jak
nalezalo przyjac) nie doszlo do wplywu na tres$é orzeczenia, o czym byta mowa wyzej. Skutek procesowy ,,pozostawienia
wniosku bez biegu” byl rownorzedny z ewentualnym ponownym jego oddaleniem — dowdd z odczytania powyzszych
materialow nie zostal przeprowadzony. Zapisy w protokole z dnia 29 maja 2014 r. wskazywaly na brak nastepnych
wnioskéw dowodowych przed zamknieciem przewodu sagdowego. Zarazem nie bylo jednak tak — co zarzuca skarzacy
w apelacji (a wezeéniej we wniosku o sprostowanie protokotu rozprawy datowanym na dzien 3 czerwca 2014 r. —
vide: k 2054-2059 i 2069-2071 oraz w ostatnim stowie — vide: k 2045-2046), by pytanie o uzupelnienie przewodu i
dodatkowe wnioski dowodowe w ogoble nie zostalo stronom zadane.

Jak juz wspomniano, doszlo do tego dnia 5 marca 2014 r. w obecnosci obroncy oskarzonego P.. Nie bylo powodow (a
i podstaw proceduralnych) do powielania zapytania. Tak zbudowany zarzut odwolawczy nie byl trafny, gdyz obronca
wyraznie zapomnial o zaszlo$ciach i czynno$ciach procesowych dokonanych na terminie rozprawy gléwnej w dacie
5marca 2014 I.

Sad I instancji nie wznowil przewodu sadowego, cho¢ skarzacy wnosil o to w ostatnich glosach stron. Wznowienie
mialo stluzyé, co z kolei podniesiono w motywach Srodka odwolawczego — dalszej inicjatywie dowodowej
wymienionego. Wystapienie obroficy po zamknieciu przewodu nie wskazywalo jednakowoz, by ewentualne jego
dzialania dowodowe mialy posiada¢ odmienne i ,,nowe” ukierunkowanie anizeli wnioski dowodowe zgloszone dotad
i wezeéniej juz przez Sad Rejonowy oddalone, a to w zakresie nieprzestuchania T. K. w roli Sswiadka oraz braku
odczytania materialdbw opisanych w akcie oskarzenia.

W tych bowiem materiach obrofica sie wowczas wypowiedzial. Réwniez w apelacji (tak w zarzutach, jak i w
uzasadnieniu) nie wskazano w najmniejszym stopniu w jaki konkretny sposéb przewdd sadowy mialby zostaé
uzupehliony, jakie dalsze, a odmienne niz wspomniane wyzej wnioski dowodowe skarzacy zamierzal wtedy
przedstawi¢ i jaki wplyw na tresé rozstrzygniecia mialo ich nieprzeprowadzenie.

Pozbawienie mozliwoéci inicjatywy dowodowej — po raz wtory — w sferze przestuchania K. i odczytania dokumentacji
bankowej oraz protokoléw czynnoéci drugorzednych ocenic nalezy — w obliczu tego wszystkiego, o czym Sad Okregowy
pisal na wstepie — jako bez wplywu na tre$é koncowego orzeczenia. Zadne ,nowe” wnioski dowodowe nie zostaly
tez zgloszone w apelacji, za$ jej autor skoncentrowal sie w istocie wylacznie na mankamentach dotychczasowych.
Potrzeba bylo tym samym stwierdzi¢, ze wznowienie przewodu sagdowego przez Sad orzekajacy nie doprowadziloby
do wzbogacenia materialu dowodowego ani tez do wydania odmiennej tre$ci wyroku.

Zgromadzony w sprawie material nie uprawnial z kolei do rozwazan na temat: ,toczenia sie, co do niektoérych
umoéw kredytowych, ktére sa przedmiotem niniejszego postepowania karnego osobnych postepowan, jakie zostaly



umorzone” — o czym wiedze obronca mial uzyskaé pozaprocesowo od oskarzonego, jak rowniez na temat:
~wyczerpania przez oskarzyciela publicznego mozliwo$ci wniesienia skargi przeciwko L. P., gdyz postepowan po
umorzeniu nie podjeto oraz braku skargi uprawnionego oskarzyciela jako negatywnej przestanki procesowej”, o czym
mowa w ostatnim slowie obroncy (vide: k-2046, tom III 1).

Akta poszczeg6lnych spraw oskarzonego P. (polaczonych do wspdlnego rozpoznania) obrazowaly caloSciowy przebieg
poszczegdlnych ,jednostkowych” postepowan poczawszy od ich wszczecia i faz przygotowawczych. Nie zawieraly
one danych, aby w jakichkolwiek fragmentach, a zwlaszcza w zakresie czynéw i zdarzen objetych nastepnie aktami
oskarzenia postepowania byly umarzane i nie dochodzito juz do ich podjecia.

Tam, gdzie Sledztwa umarzano z uwagi na niewykrycie sprawcéw, podjecia w pdzniejszym czasie mialy jednak miejsce
(vide: np. k-1364-1365, 1367-13674a, 1429-1430, 1432-1433, tom I g).

Kwestie powyzsze nie zostaly ani poruszone, ani tez rozwiniete w apelacji.

Naprowadzony wczeéniej wniosek o sprostowanie protokolu rozprawy zostal natomiast rozstrzygniety negatywnie
(vide: k-2105, tom III 1).

Rzeczywistemu stanowi rzeczy nie odpowiadaja tezy skarzacego, jakoby Sad I instancji ignorujac formalnie zlozony
w rezimie art. 41 § 1 kpk wniosek o wylaczenie sedziego — przewodniczgcego skladowi orzekajacemu kontynuowat
proces i jeszcze tego samego dnia wydal wyrok.

Przebieg wypadkow w dacie publikacji wyroku, udokumentowany protokolem, ktorego obronca tym razem nie
kwestionowal byt bowiem odmienny (vide: k-2060, tom III 1). Apelujacy wniosek o wylaczenie sedziego zlozyl
dopiero po ogloszeniu orzeczenia, a tym samym bezprzedmiotowe sa pretensje dotyczace dalszego procedowania —
tj. wyrokowania w skladzie dotychczasowym. Na marginesie, wniosek ten nie zostal nastepnie uwzgledniony (vide:
k-2084, tom III 1).

Obronca nie ma tez racji podwazajac zasadno$¢ wymierzenia $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody
po myséli art. 46 § 1 kk — z powolaniem sie na klauzule antykumulacyjna z art. 415 § 5 kpk. Ta ostatnia nie znajduje
w rozpatrywanym przypadku zastosowania.

Po pierwsze, jesli bra¢ pod rozwage bankowe tytuly egzekucyjne, o ktérych wypowiada sie w motywach wyroku Sad
I instancji, to nie jest zrealizowana wymagana przestanka tozsamos$ci podmiotowej. Odnosily sie one do rzekomych
skredytobiorcéw” nie za$ L. P..

Po drugie, okoliczno$cia wykluczajaca postuzenie sie regulacja art. 46 § 1 kk nie bylo rowniez skierowanie przez
oskarzonego do sadu cywilnego wniosku ,,0 zawezwanie do ugody sadowej”. Sama juz treS¢ powyzszego pisma nie
dostarcza podstaw, by przyjmowadé, iz roszczenia wynikajace z popelionych przestepstw sa przedmiotem innego
postepowania. L. P. dazyl zaledwie do ,uzgodnienia” w drodze ugody sadowej, ze ,,poéredniczyl” w zawarciu szeregu
umo6w kredytowych z osobami, ktére nie posiadaly mozliwo$ci splaty zaciagnietych kredytéw, wobec czego drugi
uczestnik (tj. Bank) nie bedzie mial wobec niego zadnych roszczen dotyczacych ewentualnej naprawy poniesionej
szkody (vide: k 2041-2043, tom III 1). Brak tu zatem woli uznania roszczen cho¢by w czeéci w sposob umozliwiajacy
nastepnie ich egzekucje w oparciu o tego rodzaju ugode.

Zarzuty apelacyjne i argumentacja przywolana na ich poparcie przekonywaly nastepnie, iz obronica nie kwestionowat
ocen faktycznych, poczynionych przez Sad merytoryczny ustalen i ocen prawnych w zakresie przypisanego
oskarzonemu wystepku z art. 276 kk. Zadnych konkretnie okreslonych uchybier: w tej mierze skarzacy nie przytaczal.
Nie stwierdzil ich takze Sad odwolawczy. Byly one prawidlowe.

Zarzuty odnoszace sie do sposobu procedowania Sadu Rejonowego, majace mieé znaczenie na gruncie rozstrzygniecia
o przestepstwie z art. 276 kk omoéwione zostaly wczesniej.



Sad I instancji trafnie tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar wymierzonych
L. P. kar jednostkowych i lacznej kary pozbawienia wolno$ci. Kary czastkowe uwzgledniaja stopien zawinienia
oskarzonego i adekwatne sa do stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelnionych przezen czynow.

W przedmiotowej sprawie zdecydowanie przewazaly okoliczno$ci obciazajace — powodujace zaostrzenie kar.
Oskarzony dzialal w sposob zorganizowany i zaplanowany, zawsze wspoélnie i w porozumieniu z inna osoba, w ramach
szerokiego i rozlozonego w czasie procederu, co znacznie zwiekszalo operatywnos$¢ przestepczych dzialan, a i takze —
stopien szkodliwoSci spolecznej dokonanych wystepkow. Bylo to dzialanie podjete z premedytacjg.

Na niekorzy$¢ L. P. przemawialo tez wykorzystanie do przestepczej aktywnosci — zajmowanego stanowiska oraz
pozycji w hierarchii zawodowej, jak rowniez wiedzy i umiejetnoéci praktycznych. Nadto — liczba jednostkowych
zdarzen skladajacych sie na ciag przestepstw, ogdlny rozmiar spowodowanej szkody i uczynienie sobie z tychze czynow
stalego zrédla dochodow. W zakresie za$ czynu z art. 276 kk — waga i znaczenie dla obrotu prawnego ukrytych
dokumentow.

Po stronie okoliczno$ci lagodzacych wyr6zni¢ za$ nalezalo dotychczasowy sposdb zycia oskarzonego i jego
niekaralno$¢, a nadto polowiczne przyznawanie sie do zarzutow.

W efekcie kary jednostkowe ocenié nalezalo jako stosunkowo surowe, jednakze w pehi zastuzone i nie zawierajace
w sobie cech represji nadmiernej. Takze wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny nie przekraczala finansowych i
majatkowych mozliwoéci L. P..

Sad Okregowy nie znalazt tym samym jakichkolwiek podstaw do modyfikacji kar jednostkowych w kierunku ich
zlagodzenia.

Laczna kara pozbawienia wolnoéci uksztaltowana natomiast zostala w wariancie najbardziej korzystnym dla
oskarzonego, czyli wedle zasady pelnej absorpcji. O razacej i niewspolmiernej jej surowosci rowniez nie moglo by¢
mowy.

W konsekwencji majac na uwadze wysoko$¢ kary lacznej w rachube nie wchodzily rozwazania w zakresie
warunkowego zawieszenia jej wykonania, gdyz z mowy ustawy bylo to wykluczone.

Na akceptacje nie zaslugiwala tez apelacja obroncy oskarzonego D. K., ktéry kwestionowal jedynie rozstrzygniecie o
karze.

Godzilo sie jednak stwierdzié, iz Sad Rejonowy i w tym wypadku prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe
oraz trafnie ocenil i przeanalizowal dowody dotyczace czynu zarzuconego temu oskarzonemu. Zadnych zastrzezen nie
budzily tym samym ustalenia faktyczne Sadu jurysdykcyjnego, ocena prawna i zastosowana kwalifikacja wystepku
D. K.

Co sie natomiast tyczylo wysokoéci kary, to i w przypadku K. przewage posiadaly okoliczno$ci obcigzajace,
przemawiajace na niekorzy$c¢ oskarzonego. I tym razem potrzeba zwroci¢ uwage na przemyslany i cechujacy sie
premedytacja sposob popehienia przestepstwa, wspoldzialanie z druga osoba oraz rozmiar wyrzadzonej szkody.

D. K. byl przy tym wielokrotnie karany uprzednio, bez mala zawsze za przestepstwa przeciwko mieniu (vide: k
2167-2168), a zatem nalezalo zauwazy¢ element jego niepoprawnosci.

Na korzy$¢ oskarzonego mozna bylo poczyta¢ praktycznie wylacznie czeSciowe przyznanie sie do winy.

Kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci w zadnym razie nie mogla zosta¢ uznana za razaco i niewspo6imiernie
surowa.



Apelujacy jakby nie dostrzegl, iz Sad merytoryczny mimo to przyjal jednak w odniesieniu do D. K. pozytywna prognoze
kryminologiczno-spoleczng i zastosowat dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania wspomnianej kary na
okres 3 lat proby (vide: k-2068, tom III 1, pkt 12 wyroku).

Brak tym samym wszelkich warunkéow do ingerencji Sadu odwolawczego w sferze rozstrzygniecia o karze.

Orzeczone kary nalezycie spelnig zatem swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Majac to wszystko na uwadze i uznajac wyrok w pozostalej — niezmienionej czeéci za trafny Sad II instancji utrzymat
go w tych fragmentach w mocy.

O naleznosciach obroncy z urzedu oraz o wydatkach i oplatach orzeczono jak w pkt. 4 i 5 wyroku niniejszego.



