Sygnatura akt VI Ka 868/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Jacka Stawika

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 1.

sprawy B. T. zd. S. ur. (...) w M.,

corki W.iE.

oskarzonej z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 4 lipca 2014 r. sygnatura akt VI K 325/12

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. R. kwote 516,60 zl (pieéset szesnascie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt. VI Ka 868/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej, wyrokiem z dnia 4 lipca 2014 r., wydanym w sprawie VI K 325/12, na mocy art. 66
§ 112 k.k. wzw. z art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl na okres 2 lat proby postepowanie karne wobec oskarzonej B.
T. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k., polegajacy na tym, ze w dniach 27 i 31 maja
2010 r. w R., w punkcie sprzedazy sieci (...) sp. z 0.0. przy ul. (...), w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzita firme (...) S.A. z/s w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci dwbch telefondéw komorkowych marki (...) i (...) oraz ushug telekomunikacyjnych



o wartoéci lacznej poniesionych strat 2.368,60 zl, wprowadzajac w blad co do zamiaru wywiazywania sie z uméw o
Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych z w/w pokrzywdzonym, przyjmujac wypadek mniejszej wagi. Na mocy art. 67
§ 3 k.k. orzekl wobec oskarzonej obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego - (...) S.A.
z/s w W. kwote 2368,60 zl w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku. Nadto orzekl o dowodach rzeczowych
i kosztach procesu.

Wyrok ten zaskarzyl w catoSci obronca oskarzonej, zarzucajac obraze przepisdbw prawa materialnego, a to art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 3 k.k., poprzez uznanie oskarzonej za winng popekienia przestepstwa oszustwa, podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz zachowanie oskarzonej nie zawiera znamion
przestepstwa oszustwa, w szczego6lnosci oskarzona nie wprowadzila w blad pokrzywdzonego, a tym bardziej nie
uczynita tego w celu uzyskania korzy$ci majatkowej, ponadto oskarzona nie miala zamiaru nieregulowania rachunkow
telekomunikacyjnych, a w tej kwestii sama zostala wprowadzona w blad przez osoby, ktore korzystaly z telefonow,
zatem zachowanie oskarzonej stanowi co najwyzej niewywigzywanie sie z zawartej umowy, natomiast nie stanowi
przestepstwa oszustwa.

Stawiajac powyzszy zarzut, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego
aktem oskarzenia czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, iz zarzut apelacyjny zostal blednie sformulowany. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i doktryna stlusznie bowiem podkreslaja, ze naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére oparte jest na niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie
mozna wiec méwié o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$c¢ orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych (zob. szerzej P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 661 i cyt. tam orzecznictwo). Stad tez
o ile obronca oskarzonej w sformulowanym w apelacji zarzucie i jej uzasadnieniu kwestionuje poprawno$¢ przyjecia
przez sad I instancji zrealizowania przez oskarzona koniecznego dla bytu wystepku z art. 286 § 11 3 k.k. znamienia:
~wprowadzenia w blad innej osoby” oraz dzialania ,w celu osiagniecia korzySci majatkowej”, to tym samym probuje
podwazy¢ ustalenia faktyczne w tym zakresie, nie za§ sama subsumcje prawna zachowania oskarzone;j.

Ustosunkowujac sie do tak odczytanego zarzutu, nalezy stwierdzi¢, ze apelacja jest niezasadna, stanowi bowiem
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami sgdu I instancji, ktéry dokonal trafnej prawno-karnej oceny zachowania
oskarzonej, przyjmujac, ze wyczerpala ona znamiona przestepstwa oszustwa w typie uprzywilejowanym z art. 286 §
3 k.k.

Autor apelacji, podejmujac polemike z ustaleniami sgdu I instancji, stara sie zakwestionowac ustalenie, ze
oskarzona wprowadzila w blad pokrzywdzonego, twierdzac, ze nie miala ona zamiaru nieregulowania rachunkow
telekomunikacyjnych. Takie twierdzenie pozostaje w sprzecznoS$ci z materialem dowodowym.

Oskarzona nabyla dwa telefony komérkowe i oba bezposrednio po ich nabyciu przekazata innym osobom. Od tego
momentu jej zainteresowanie dokonanymi transakcjami wlaéciwie sie zakonczylo. Oskarzona od poczatku nie miala
zamiaru oplaca¢ rachunkéw telekomunikacyjnych, a nabywajac telefony wprowadzila pokrzywdzonego - firme (...)
S.A. - w blad co do zamiaru wywigzywania sie z umow o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Obronca podkresla, ze to inne osoby, ktéorym oskarzona przekazala telefony, mialy oplacaé rachunki i to one
wprowadzily w blad pokrzywdzona, wykorzystujac jej naiwno$¢ i cheé niesienia pomocy innym. Rzecz jednak w tym, ze
zachowanie drugich osbb nie zwalnia oskarzonej od odpowiedzialnoSci karnej, poniewaz oskarzona, podpisujac obie
umowy, musiala zdawac sobie sprawe, ze czyni tak tylko i wylacznie dlatego, ze osoby, dla ktorych telefony nabyla, nie
mogly - z uwagi na sytuacje majatkowa - same takich uméw zawrzeé. Przeciez zazwyczaj to osoba dorosla, dla ktorej



telefon jest przeznaczony, podpisuje umowe na ustugi telekomunikacyjne, a nie prosi inna osobe o jej zawarcie, chyba
ze wie, iz firma telekomunikacyjna z nig takiej umowy nie zawrze. Tak wlasnie bylo w tym przypadku. Oskarzona
wiedziala doskonale, ze M. M. nie ma zadnych mozliwos$ci finansowych, by dokonywac platnosci. Wiedziala tez - jak
sama wyjasnila - ze E. M. ,ma komornika” (k. 116). Zawarla dwie umowy, z géry nie majac zamiaru dokonywaé oplat
za $wiadczone ushugi telekomunikacyjne. Zarazem wiedziala, ze takich oplat nie beda dokonywaé¢ M. M. i jej matka,
nie posiadajac ku temu $§rodkéw finansowych.

O zadnym wprowadzeniu oskarzonej w blgd nie moze by¢ zatem mowy. Oskarzona chciala zrobié ,,prezent” M. M., tyle
ze nie swoim kosztem, lecz kosztem pokrzywdzonego. Dzialala zatem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez
inne osoby (art. 115 § 4 k.k.).

Nalezy tu przypomnie¢, ze oskarzona w wyjasnieniach zlozonych na rozprawie probowala przerzucié
odpowiedzialno§¢ na M. M. takze w ten sposdb, ze stwierdzila, iz zawarla tylko jedna umowe, a druga zawarla
M. M. bez jej wiedzy, i zakwestionowala swoj podpis na jednej z umoéw. Tak twierdzac, popadla w sprzecznosé ze
swoimi wyja$nieniami zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego, w ktérych przyznala sie do podpisania obu
umow, a opinia pismoznawcza nie pozostawia watpliwoSci co do tego, ze obie umowy podpisata oskarzona. Skladanie
niekonsekwentnych i wewnetrznie sprzecznych wyjasnien nie §wiadczy o ich szczeroSci, lecz o probie uchylenia sie od
odpowiedzialnoSci za popeliony czyn.

Warto rowniez podkreslié, ze oskarzona przez niemal dwa lata nie podejmowala zadnych prob kontaktu z
pokrzywdzonym, nie sprawdzila, czy rachunki sa oplacane, nie podjela takiego kontaktu nawet po uzyskaniu
informacji o sprzedazy telefonéw. Opisane zachowanie juz po popeklieniu czynu takze §wiadczy o prawdziwych
intencjach oskarzonej, ktéra od poczatku nie poczuwala sie do obowiazku wywigzania sie z zawartych umoéw.

Reasumujgc, sad I instancji dokonal prawidtowych ustalen faktycznych oraz trafnej subsumcji prawnej zachowania
oskarzonej, uznajac, ze wyczerpala znamiona wystepku z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, sad odwolawczy nie uwzglednit apelacji obroncy oskarzonej, a nie znajdujac takze
z urzedu podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku, utrzymal go w mocy.

Kierujac sie sytuacja materialna oskarzonej, zwolnil ja od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwotawcze,
wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa po mysli art. 624 § 1 k.p.k.



