Sygnatura akt VI Ka 862/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika (spr.)

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 .

sprawy J. S. corki B. i M.,

ur. (...) wk.

oskarzonej z art. 17781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 7 sierpnia 2014 r. sygnatura akt VI K 640/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza jej oplate za IT instancje w kwocie 120 (sto dwadziescia) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 862/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt VI K 640/13 Sad Rejonowy w Tarnowskich
Gorach uznal oskarzong J. S. za winng tego, ze w dniu 16 kwietnia 2013 roku pomiedzy godzing 07.00-07.15 w R. na
skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica (...) kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) nieumyslnie naruszyla
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze przejezdzajac przez wytyczone przejécie dla pieszych
(oznaczone znakiem pionowym D-6 i poziomym P-10, przejécie dla pieszych) nie zachowala szczego6lnej ostroznoéci
i potracita pieszego J. J., ktory wskutek zdarzenia doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia uda i kolana lewego ze
zlamaniem kompresyjnym klykcia bocznego koéci piszczelowej lewej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynnos$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 177 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69



§ 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby lat 2. W oparciu o art. 71 § 1 k.k. sad orzekt
wobec oskarzonej kare grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych, ustalajac na mocy art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 zlotych. Oskarzona zostala obcigzona kosztami sgdowymi.

Apelacje od wyroku wywiodl obronica oskarzonej, ktéry zaskarzajac orzeczenie w calo$ci zarzucil obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tres$é orzeczenia, a to art. 2 § 2 k.p.k. , art. 4 k.p.k. art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k. sprowadzajaca sie do przypisania sprawstwa oskarzonej w wyniku jednostronnej
i nieuwzgledniajacej wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddéw, wydania wyroku skazujacego wbrew zasadzie obiektywizmu, naruszenia obowiazku
dazenia do prawdy materialnej, orzekaniu bez uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
oraz bez przedstawienia przebiegu procesu myslowego prowadzacego do wydania wyroku skazujacego w sposob
zgodny z wymogami procedury, co lacznie skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacym wplyw na jego tre$¢, przez uznanie, ze oskarzona popeila przypisanej jej przestepstwo, mimo
istotnych i zarazem nieusuwalnych watpliwoéci wynikajacych ze zgromadzonego materiatu dowodowego.

Stawiajac powyzsze zarzuty, obronca wniést w apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi I instancji, lecz w toku rozprawy odwolawczej zmodyfikowal wniosek, postulujac
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzuconego jej przestepstwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Swoje zarzuty apelujacy w istotnej czeSci opiera na twierdzeniu, ze ustalona przez sad I instancji trasa, ktéra miata
poruszat sie oskarzona bezposérednio przed potraceniem pokrzywdzonego J. J., a wiec trasa biegnaca przez ul. (...),
bylaby calkowicie nieracjonalna przy uwzglednieniu jej miejsca zamieszkania, z ktérego dojechaé miata krytycznego
dnia do przedszkola polozonego na ul. (...) w R.. Problem jednak tym, ze ustalenia sadu I instancji dotyczace
przejezdzania przez oskarzona ul. (...) przed potraceniem pokrzywdzonego nie znajduja nalezytego umocowania w
tresci przeprowadzonych dowodéw. Pierwsze zeznania J. J. nie zawieraja w tej materii Zadnych informacji, skoro
Swiadek wskazal jedynie, ze potracony zostal na przejéciu dla pieszych na ul. (...) przez samochdd, ktory nadjechal z
lewej strony. Z kolei jego zeznania z rozprawy wydaja sie przeczy¢ tezie, ze samochdd wyjechal z ul. (...), skoro Swiadek
zeznal, ze samochod jechat ul. (...) od R. i nie skrecal. ( karta 75) Zeznania Swiadka A. D., ktéry w istocie zrelacjonowat
fakt wymuszenia na nim pierwszenstwa przez prowadzony przez kobiete samoch6d wyjezdzajacy na ul. (...) z ul.
(...), nie zawierajg zadnych informacji o tym, aby bezposérednio po tym zdarzeniu doszlo do potracenia pieszego na
przejéciu dla pieszych. Gdy uwzgledni¢ fakt, ze przejécie dla pieszych, na ktérym potracony zostat pokrzywdzony
znajdowalo sie w polu widzenia §wiadka A. D. i to w niedalekiej odlegloSci, daleko watpliwe staje sie przyjete przez sad
I instancji ustalenie, ze zaobserwowany przez Swiadka samochod miat by¢ wlaénie samochodem prowadzonym przez
oskarzona. Jako dalece prawdopodobna jawi sie przy tym hipoteza, ze o ile A. D. rzeczywiScie zaobserwowal samocho6d
oskarzonej, to fakt ten mogl mie¢ miejsce juz po potraceniu pokrzywdzonego, a ul. (...) oskarzona poruszala sie po
tym, jak odwiozla pokrzywdzonego w miejsce jego zamieszkania tj. na ul. (...). Wracajac stamtad do przedszkola mogla
wybra¢ trase przez ul. (...) jako dogodna, co wynika z dolaczonego do apelacji planu ulic w poblizu miejsca zdarzenia.

Zaprezentowane w uzasadnieniu apelacji wyliczenie czasu niezbednego na pokonanie drogi z miejsca pracy oskarzonej
do miejsca wypadku, nastepnie do miejsca zamieszkania pokrzywdzonego, przedszkola oraz z powrotem do miejsca
pracy mialo wykaza¢ blad w ustaleniach faktycznych sadu. Wyliczenie to jednak zaklada w sposéb nieuprawniony
i sprzeczny z ustaleniami oraz ocena wiarygodnos$ci przestuchanych swiadkéw, ze to oskarzona byla osoba, ktéra
o godzinie 6.41 dokonala rozbrojenia alarmu w miejscu swojej pracy. Co prawda teze taka obrona starala sie
forsowac i przemawia¢ mialy za nig oprocz wyjadnien oskarzonej zeznania jej meza i przestuchanych pracownikéw
firmy nalezacej do oskarzonej i jej meza, lecz przeciez relacjom tym sad nie dal wiary, z jednej strony z uwagi
stosunki laczace $wiadkéw z oskarzona, z drugiej zas - z uwagi na logiczne i wzajemnie potwierdzajace sie relacje
pokrzywdzonego oraz $wiadka A. S. wsparte wynikiem okazania tym osobom wizerunku oskarzonej. Wyliczenie czasu



trasy oskarzonej dokonane przez obronce zaklada roéwniez w sposéb nieuprawniony, ze oskarzona znalazla sie w
miejscu pracy o godzinie 7.15, co wynika¢ ma z zeznan obiektywnego i uznanego przez sad za wiarygodnego $wiadka
B. G.. Tymczasem zeznania tego Swiadka wcale nie sg tak stanowcze, jak oczekiwalby tego obronca, skoro §wiadek
okreslajac czas, w jakim mialo doj$¢ do spotkania pomiedzy nig a oskarzong w warsztacie naprawczym, okreslita go
jedynie w przyblizeniu jako przedziat czasu pomiedzy 7.00 a 7.30, wskazujac, ze najprawdopodobniej bylo to o 7.15.
I w tym przypadku relacja ta musi zostaé zestawiona ze stanowczymi zeznaniami pokrzywdzonego i §wiadka A. S.,
ktorych rzetelnoéci nie sposéb podwazyé. Wypada w tym miejscu wskazaé, ze relacja A. S., w ktérego obiektywizm
trudno racjonalnie watpié przeczy wyja$nieniom oskarzonej dotyczacym kazdorazowego odwozenia przez nig syna do
przedszkola przed godzing 7.00 rano, skoro $wiadek ten opisujac okoliczno$ci, w jakich zostal przyprowadzony przez
syna pokrzywdzonego przed przedszkole i rozpoznal tam oskarzona, wskazal, ze oskarzona przyjechata do przedszkola
o godzinie 7.15.

Préba zakwestionowania przez obronce wiarygodnosci relacji pokrzywdzonego i A. S. nie przekonuje Sadu
Odwolawczego. W szczegolnosci calkowicie niezrozumiale jest zrodlo przekonania obroncy o tym, ze Swiadkowie
zeznawali jakoby w samochodzie, ktory potracit pokrzywdzonego dziecko siedzialo w foteliku, ktorego to fotelika nie
posiada samochdd oskarzonej. Pokrzywdzony okoliczno$ci tej w ogdle nie poruszyl w swoich zeznaniach, zas Swiadek
A. S. pytany o to, powiedzial, ze nie wie, czy dziecko siedzialo w foteliku. (karta 31)

Nieprzekonujace sa réwniez wywody obroncy dotyczace mozliwo$ci rzekomego zasugerowania zar6wno samego
pokrzywdzonego, jak i §wiadka A. S. przez syna pokrzywdzonego, ktéry podjat dzialaniu w celu odnalezienia sprawcy
potracenia. O ile ewentualne zasugerowanie A. S. byloby teoretycznie mozliwe, o tyle niewiadomo w jaki sposob to
rzekome zasugerowanie pokrzywdzonego mialoby przelozy¢ sie na wyniki dokonanego pokrzywdzonemu okazania
wizerunku oskarzonej. W czasie tego okazania pokrzywdzonemu okazano przeciez zdjecia 6 oséb. Cechy wizerunkow
0s6b z tablicy pogladowej (k.32) sa w istocie zblizone do siebie i trudno uznaé, za przypadek wskazanie przez
pokrzywdzonego wizerunku oskarzonej, tym bardziej, ze w przeciwienistwie do A. S. pokrzywdzony nie miat z nia
kontaktu od chwili potracenia do momentu okazania wizerunkow.

Nie sposob tez uznaé, ze wskazanie przez $wiadka A. S., iz dziecko znajdujace sie w samochodzie mialo ciemne wlosy,
w sytuacji gdy syn oskarzonej ma wlosy koloru ciemny blond, $wiadczy o niewiarygodnoSci relacji Swiadka w czeSci,
w jakiej dotyczy oskarzonej. Dziecko siedzialo przeciez wewnatrz pojazdu i w przeciwienstwie do oskarzonej nie
wychodzilo z niego, co z pewnoécia moglo utrudnic¢ swiadkowi rzetelne zapamietanie koloru wtoséw dziecka.

Majac na uwadze wyzej wskazane argumenty przypomnieé nalezy, ze zrozumiale watpliwos$ci jakie rodza sie na gruncie
sprzecznych ze soba dowodéw przeprowadzanych w toku procesu, nie w kazdym przypadku prowadza do traktowania
ich w kategoriach watpliwoSci nie dajacych sie usunaé¢, ktére zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. nalezaloby rozstrzygaé
na korzy$¢ osoby oskarzonej. WatpliwoSci pomiedzy treécig poszczegdlnych dowodow rozstrzyga sie na gruncie
art. 7 k.p.k. dokonujac oceny wiarygodnosci tych dowodow przy uzyciu regul rozumowania, zasad do§wiadczenia
zyciowego i wskazan wiedzy. Przekonanie sadu I instancji o wiarygodnosci relacji pokrzywdzonego i $wiadka A. S.
oraz o rzetelnosci wynikow przeprowadzonego z nimi okazania wizerunkéw w zadnym razie nie moze by¢ ocenione
jako sprzeczne z logika, zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Przeciwdowody badz to nie sg
stanowcze i precyzyjne (zeznania §wiadka B. G.), badz to pochodza od 0s6b zwigzanych z oskarzong emocjonalnie lub
ekonomicznie ( maz, pracownicy warsztatu). Odmoéwienie wiary tym ostatnim dowodom, znajdujace logiczne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym uzasadnienie, nalezy do sfery imperium sadu orzekajacego w sprawie i w zadnym razie
nie wskazuje na brak jego obiektywizmu i zaprzeczenie zasadzie z art. 4 k.p.k. Przepis ten naklada na sad obowiazek
badania i uwzglednienia takze okolicznos$ci korzystnych dla oskarzonego, ale nie moze by¢ przeciez traktowany jako
zrodlo obowigzku uznawania za udowodnione korzystnych okolicznoéci, ktére znajduja oparcie jedynie w dowodach
ocenionych jako niewiarygodne.

Majac na uwadze powyzsze wywody Sad Odwolawczy uznal, ze w toku postepowania przed sadem I instancji,
chot¢ doszlo do naruszenia art. 7 k.p.k. oraz bledu w zakresie ustalenn faktycznych dotyczacych tego, ze oskarzona
bezposrednio przed potraceniem pokrzywdzonego miala wyjechaé na ul (...) z ul. (...), to jednak ani naruszenie



art. 7 k.p.k. ani wskazany blad w ustaleniach faktycznych nie mial wplywu na prawidlowos¢ rozstrzygniecia co do
przypisania oskarzonej sprawstwa zarzuconego jej przestepstwa.

Dokonana na podstawie przyjetych ustalen faktycznych kwalifikacja prawna czynu oskarzonej nie budzi jakichkolwiek
zastrzezen Sadu Odwolawczego. Wywody w tej materii zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku sa
prawidlowe i wyczerpujace.

Brak podstaw takze dla oceny wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, jak tez grzywny, w kategoriach kary razaco surowej. Naruszone przez oskarzona zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, jak tez skutki wypadku sa na tyle powazne, iz odzwierciedlenie stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu
oskarzonej, jak i stopnia jej winy mozliwe bylo tylko poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci.

Nie znajdujac takze innych niz podniesione w apelacji uchybien, Sad Odwolawczy utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

Zgodnie z dyspozycja art. 636 § 1 k.p.k. wobec nieuwzglednienia apelacji wywiedzionej wylacznie przez obronce
oskarzonej, kosztami sadowymi za postepowania odwolawcze obcigzono oskarzong. Koszty te to: ryczalt za doreczenie
pism i wezwan w kwocie 20 zlotych oraz oplata za Il instancje w wysokoSci naleznej za I instancje, czyli suma 60 zlotych
od kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 3 miesiecy i 60 zlotych stanowigcych 10% orzeczonej grzywny.



