Sygnatura akt VI Ka 850/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale przedstawiciela Komendy Miejskiej Policji w G. nadkomisarz Anny Zieby-Cyganek
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r.

sprawy J. P. ur. (...) w G,

corki M. iJ.

obwinionej z art. 86 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obrornice obwinionej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 lipca 2014 r. sygnatura akt IX W 1312/13

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 50
(piecdziesiat) zlotych i wymierza jej oplate za IT instancje w kwocie 50 (piec¢dziesiat) zlotych.

VI Ka 850/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ocenil, Ze apelacja wniesiona przez obronce obwinionej J. P. od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 11 lipca 2014r. sygn.akt IX W 1312/13, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Wymaga podkreélenia, ze wywod apelujacego, majacy stanowié uzasadnienie podniesionych w §rodku odwolawezym
zarzutow, jest nad wyraz ogdlnikowy.

Tymczasem zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzaé sie do
samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, to jest wylacznie do polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku, co w niniejszej sprawie czyni skarzacy, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego.

O bledzie w ustaleniach faktycznych mozna méwié tylko wowcezas, gdy sad oparl swoj wyrok na faktach, ktore nie
maja potwierdzenia w przeprowadzonych dowodach, badz tez gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wysnut
wnioski niezgodne z zasadami logicznego rozumowania.



Apelujacy kwestionujac ustalenie, ze J. P. swoim zachowaniem spowodowala zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym powolal sie jedynie na to, Ze obwiniona nie przyznala sie do zarzuconego jej wykroczenia, ze przedstawita
inng wersje wydarzenia oraz, ze sad blednie do ul. (...) odnidst uwarunkowania ulicy (...), na ktérej nie doszlo do
przedmiotowego zdarzenia.

Tylko ostatni z przytoczonych powyzej argumentéw ma charakter konkretny i jest zasadny, gdyz faktycznie na ul.(...)
nie ma pasa zieleni pomiedzy jezdnia a chodnikiem, ktéry uniemozliwialby - jak podkreslit sad pierwszej instancji -
prowadzenie przez pokrzywdzona roweru w sposob opisany przez obwiniong. Zatem Zatem ten argument sadu nie
podwazyl wyjaénien J.P..

Apelujacy jednak calkowicie przemilcza, ze odmoéwienie temu dowodowi waloru wiarygodnoéci nie nastgpilto
wylacznie zomawianego tu powodu, lecz na podstawie wymowy innych dowod6w o znacznie istotniejszej randze, ktore
nie tylko obalily wersje wydarzen przedstawiona przez obwiniong, ale jednocze$nie korelowaly z opisem zdarzenia
zawartym w zeznaniach pokrzywdzonej, co — w zgodzie z zasadami logiki i wskazaniami wiedzy — skutkowalo
uznaniem za wiarygodna relacji K. K..

I tak, Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wskazal na charakter i umiejscowienie obrazen
ciala doznanych przez pokrzywdzona. Kwestia ta byla przedmiotem opinii bieglego lekarza, ktory stwierdzil, iz
wielomiejscowe obrazenia wystepujace wylgcznie po lewej stronie ciala w pelni odpowiadaja mechanizmowi ich
powstania wskazanemu przez pokrzywdzona /najechanie samochodem od lewej strony w momencie, gdy piesza
poruszala sie przej$ciem dla pieszych/.

Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze obrazenia analizowane przez bieglego zaistnialy na skutek wypadku, co
potwierdzaja: zapis w karcie medycznej czynnoS$ci ratunkowych oraz zeznania ratownikéw medycznych.

Opisowi pokrzywdzonej odpowiadajg tez uszkodzenia samochodu kierowanego przez obwiniong, stwierdzone podczas
ogledzin pojazdu przez funkcjonariusza Policji, z ktorych wynika, ze pojazd ten uderzyl w przeszkode przednia czescia.
Jednocze$nie brak byto w samochodzie jakichkolwiek uszkodzen po stronie bocznej, czyli w miejscu, w ktorym — wedle
wyjaénien obwinionej, mialo doj$¢ do kontaktu pomiedzy pokrzywdzong i jej rowerem a pojazdem marki C..

Dokonujac logicznej, w pelni zgodne z wymogami art. 7 kpk analizy calo$ci zgromadzonego materialtu dowodowego
Sad Rejonowy byt uprawniony do odméwienia wiary wyjasnieniom obwinione;j.

Zarzucanie przez apelujacego, Ze analiza ta jest nieobiektywna i zupelnie dowolna jest calkowicie nieuprawnione. To
raczej apelujacy, powolujac sie wylacznie na cze$é materialu dowodowego i catkowicie abstrahujac od realiow catosci
zgromadzonych w sprawie dowodow stosuje kryteria nieobiektywne i dowolne.

Skoro sad meriti przeanalizowal takze dowody $wiadczace na korzy$c J.P., a jedynie - w granicach przystlugujacych
mu uprawnien - ocenil je jako niewiarygodne, to w Zadnym razie nie naruszyl zasady obiektywizmu skodyfikowanej
w art. 4 kpk.

Wymaga zreszta podkre§lenia, ze zarzut obrazy art. 4 kpk, ktory to przepis zawiera norme o charakterze ogélnym,
sam przez sie nie moze stanowi¢ podstawy apelacji. Przestrzeganie ogolnej zasady obiektywizmu jest bowiem
gwarantowane w szeregu przepisach szczegblowych i dopiero konkretne wskazanie naruszenia tych przepisow
szczegOlowych moze uzasadniaé zarzut apelacyjny.

Co sie za$ tyczy zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, to trzeba przypomnie¢, ze poshluzenie sie nim moze przynie$c
skutek jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, iz sad orzekajacy w sprawie rzeczywiscie zywil watpliwosci o takim
charakterze i rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, nie wystarczy za$ prezentowanie przez strone wlasnych
watpliwosci co do stanu dowodow (por. postanowienie SN z dnia 7 wrzesnia 2004 r., II KK 88/04, R- OSNKW 2004

poz. 1507).



O zaistnieniu watpliwoSci nie dajacych sie usunaé, a wiec takich, ktérych dotyczy regulacja art. 5 § 2 kpk, mozna
moéwic tylko wowezas, gdy po przeprowadzeniu dowoddw i wyczerpaniu w tym zakresie wszystkich mozliwosci, a nadto
po dokonaniu ich prawidlowej oceny, nie da sie w sposéb pelny i jednoznaczny odtworzy¢ rzeczywistego przebiegu
zdarzenia, a nie wowczas, gdy wprawdzie istnieja rozbiezne dowody, ale ich weryfikacja oparta o dyrektywy z art. 7
kpk pozwala na odrzucenie niektérych z nich i ustalenie ta droga wszystkich istotnych faktéw §wiadczacych o winie.

Stwierdzenie istnienia nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci w oparciu o subiektywne oceny i przekonania nie stwarza
stanu, o jakim mowa w art. 5 § 2 kpk, gdyz stan taki jest kategoria obiektywna w tym znaczeniu, ze zalezy od rezultatow
analizy przeprowadzonej zgodnie z zasadami logiki, praw nauki i do§wiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy dokonujac weryfikacji materialu dowodowego w oparciu o kryteria z art. 7 kpk odrzucil niektére z
dowododw i ta droga ustalil wszystkie istotne fakty Swiadczace w sposdb nie budzacy watpliwoéci o winie obwinione;j.

Taka sytuacja procesowa nie dawala podstaw do stosowania zasady z art. 5 § 2 kpk, a zatem przepis ten nie zostal
naruszony.

Z naprowadzonych wzgledow Sad Okregowy nie podzielil zarzutdéw i wnioskow apelacji.

Grzywna wymierzona obwinionej nie razi nadmierna surowoécia, zatem i w zakresie rozstrzygniecia o karze sad
odwolawczy nie znalazt podstaw do jakiejkolwiek ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Orzeczenie to utrzymano zatem w mocy, czego konsekwencja bylo obciazenie J.P. kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze.



