Sygnatura akt VI Ka 808/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 .

sprawy W. B., syna A. i 1.

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 24 czerwca 2014 r. sygnatura akt III K 1414/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 eliminuje ustalenie, ze oskarzony dziatal w warunkach powrotu

do przestepstwa, a czyn oskarzonego kwalifikuje jako przestepstwo z art. 209 § 1 Kk,
- okres proby ustalony w punkcie 2 skraca do 4 (czterech) lat;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia

zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 zl (sto dwadziescia zlotych).

Sygn. akt VI Ka 808/14

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 18 listopada 2014r.



Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014r., w sprawie o sygn. III K 1414/13, uznal oskarzonego
W. B. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 1 lipca 2011r. do 29 lutego 2012r. w G.
uporczywie uchylat sie od wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy oraz wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z
dnia 1lipca 2011r., w sprawie o sygn. V RC 126/11, obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie swojej corki N. P.
alimentéw w kwocie 600 zlotych miesiecznie, przez co narazal ja na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 30 stycznia 2008r. do 30 lipca
2008r. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 12 maja
2008r., w sprawie o sygn. I1I K 370/08, za umyslne przestepstwo podobne z art. 209 § 1 Kk, tj. czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 209 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rownoczesnie Sad na mocy art. 69 § 1 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 lat, zobowiazujac po mysli art. 72 § 1 pkt 3 i 4 kk oskarzonego do
wykonania cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniej corki oraz wykonywania pracy zarobkowe;j.

Na mocy art. 73 § 1 kk Sad oddat oskarzonego w okresie préoby pod dozoér kuratora oraz zwolnit oskarzonego z
obowigzku ponoszenia kosztoéw procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiddl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w zakresie orzeczenia dot.
wymiaru kary, zarzucajac mu razaca niewspolmierno$c orzeczonej kary i wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku
w czeSci dot. orzeczenia o wymiarze bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej i orzeczenie
wobec oskarzonego kary wolnoSciowej, tj. kary grzywny, wzglednie kary ograniczenia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie na tyle skuteczna, ze w nastepstwie jej wywiedzenia konieczna stala sie zmiana zaskarzonego
wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu ustalenia, iz dzialal on w warunkach
powrotu do przestepstwa, zakwalifikowanie czynu jako przestepstwa z art. 209 § 1 kk oraz skrocenie ustalonego okresu
proby do 4 lat.

Wobec niekwestionowania przez skarzacego poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych nalezy podkreslié,
ze ustalenia te, dokonane w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material dowodowy, uzna¢ nalezy za trafne, zgodne
ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktore tenze Sad ocenil w sposéb pozostajacy pod
ochrona art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk. Stanowisko swoje Sad ten nalezycie uzasadnil w sposdb zgodny z art.
424 kpk. Nadto Sad orzekajacy nie dopuscil sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach
faktycznych, a poczynione ustalenia w zupelnoSci znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach.

Podkresli¢ wiec nalezy, ze Sad meriti dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie otrzymywanych srodkéw
przez A. K. na utrzymanie i wyksztalcenie dziecka. Z tresci jej zeznan, bylej pracodawczyni oskarzonego K. S. oraz
dolaczonych dokumentéw wynika bezsprzecznie, iz w okresie zarzucanym oskarzonemu Zrodlem utrzymania jego
maloletniej corki byly otrzymywane przez matke pokrzywdzonej alimenty z funduszu, w wysokoSci nawet nizszej
od tej zasadzonej przez Sad od oskarzonego, pomimo faktu, iz w tym czasie posiadal on stale zatrudnienie w (...)
firmie (...). Jest takze oczywistym, iz w zadnej mierze nie zwalniala oskarzonego od obowigzku partycypowania
w kosztach utrzymania dziecka okoliczno$¢ wykonywania pracy zarobkowej przez jej matke i jej malzonka, to
bowiem na nim, jako ojcu dziecka, spoczywal w pierwszym rzedzie - po mysli przepisu art. 128 krio oraz wyroku
Sadu Rejonowego - obowiazek dostarczenia §rodkdow utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkow wychowania
dla dziecka. Nalezy zauwazy¢, ze do wypelnienia ustawowych znamion przestepstwa z art. 209 § 1 kk wystarcza
samo narazenie uprawnionego do alimentacji na niemoznos¢ zaspokojenia jego podstawowych potrzeb zyciowych,
pozostajace w zwiazku przyczynowym z uchylaniem sie sprawcy od ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego.
Jak podkresla sie w orzecznictwie, sam fakt zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych osoby uprawnionej
kosztem znacznego wysitku osoby wspdlzobowigzanej do alimentacji, albo przez inne osoby nie zobowiazane, a takze



z funduszu alimentacyjnego ZUS, nie wylgcza ustawowego znamienia narazenia na niemozno$¢ zaspokojenia tych
potrzeb (wyrok SN z dn. 27 III 1987r., V KRN 54/87). W szczegdlnosci stanu zagrozenia wywolanego nieplaceniem
alimentow nie usuwa fakt, ze potrzeby uprawnionej osoby zaspokaja osoba wspo6lzobowigzana do lozenia na jej
utrzymanie, jezeli sama $wiadczy wiecej, niz na nig przypada, z uszczerbkiem dla swego zdrowia lub wlasnych potrzeb.
Analogiczna sytuacja istnieje woéwcezas, gdy koszty utrzymania i wychowania osoby uprawnionej do alimentacji ponosi
faktycznie osoba nie obcigzona takim obowiazkiem, co dotyczy takze wypadku §wiadczen z funduszu alimentacyjnego
(uchwala SN zdn. 9 VI 1976r., VIKZP 13/75). Jak ustalono niezbicie w trakcie postepowania przed Sagdem Rejonowym,
pomimo zatrudnienia oskarzonego w okresie od 1lipca 2011r. do konca pazdziernika 2012r., z pobieranego przez niego
wynagrodzenia nie byly potracane przez komornika naleznoéci z tytulu Swiadczen alimentacyjnych az do kwietnia
2012r., oskarzony za$ nie dokonywal zadnych dobrowolnych wptlat tak matce dziecku, jak i komornikowi na poczet
zaleglo$ci alimentacyjnej. Jesli zatem tylko dzieki znacznemu wysitkowi matki pokrzywdzonej jej potrzeby mogly
byt zaspakajane w podstawowym stopniu, to nie wylaczalo to jednak w zadnym stopniu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego i nie usuwalo stanu zagrozenia wywolanego nieplaceniem zasadzonych alimentow.

Zwazywszy na powyzsze ustalenia, stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym wyja$nien oskarzonego, bylo trafne, Sad ten wyjaénil bowiem, dlaczego oskarzony swoim
uporczywym, umy$lnym i celowym dzialaniem zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 kk. Wskazaé
przy tym nalezy, iz zgodnie z istota swobodnej oceny dowod6éw stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne
przekonanie organu orzekajacego, niemniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z
zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, pozostajac pod ochrong
art. 7 kpk.

Wobec zaskarzenia wyroku na korzysé przez obronce oskarzonego Sad odwotawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu nie dostrzegl zadnych uchybien w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sagdowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego, kwalifikowanego jako wystepku z
art. 209 § kk, nie budzita watpliwosci, a rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji, sa
w calosci godne podzielenia.

Odnoszac sie zatem do zarzutu apelacji w zakresie rozstrzygniecia o karze wymierzonej oskarzonemu, Sad Okregowy
nie znalazl najmniejszych podstaw do zakwestionowania i tego orzeczenia. Wskazac nalezy, ze zarzut razacej surowosci
kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez
Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru
kary okre§lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z dnia 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51). O
razacej niewspoimiernos$ci kary nie mozna méwic¢ wiec wowcezas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegolowy uwzglednil caloksztalt okolicznosci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w sposo6b nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary zostaly szczegdtowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktéry
trafnie ustalil, Ze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu byt znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach
zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w dobro
chronione prawem w spos6b szczegdlny, jakim jest dobro jego maloletniego dziecka i zapewnienie mu chociazby
podstawowych potrzeb zyciowych. Wymierzajgc kare oskarzonemu Sad Rejonowy miat nadto na wzgledzie wszystkie
i te okoliczno$ci podnoszone w $rodku odwolawczym, ktére prawidlowo ocenil, wysnuwajac pozytywna prognoze
kryminologiczno - spoleczng wobec oskarzonego. Zatem podnoszone wlasnie przez skarzacego wszystkie te



okolicznosci, dotyczace sytuacji osobistej, wlasciwosci i warunkoéw osobistych oskarzonego, majace znaczenie dla
oceny, czy zasadne w sprawie pozostawaé bedzie orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sktonily Sad odwolawczy do wniosku, ze wystarczajaca wobec oskarzonego
kara pozostanie kara pozbawienia wolnosci orzeczona wlasnie w takiej postaci. W szczegolnosci Sad orzekajacy
uwzglednil podnoszone przez apelujacego okolicznoéci dotyczace rozpoczecia i kontynuowania przez oskarzonego
dzialalnoSci gospodarczej oraz dokonywania przez niego aktualnie okre$lonych wplat pienieznych na konto
komornika tytulem rat alimentacyjnych, te okoliczno$ci wszak bowiem przemawialy za uznaniem, iz wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w takiej formie pozostanie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego
celéw kary. Nie sposob zgodzic¢ sie z obroncg gdy wywodzi, iz kara wystarczajaca wobec oskarzonego, a spelniajgca
swe cele, bylaby kara lagodniejszego rodzaju — w formie grzywny badz kary ograniczenia wolnoS$ci, czemu stoja
na przeszkodzie takie okoliczno$ci jak dotychczasowa postawa oskarzonego, popelnienie przypisanego mu czynu
w okresie proby wyznaczonym innym wyrokiem, uprzednia trzykrotna karalno$é¢, w tym za podobne czyny, oraz
korzystanie bez powodzenia w przeszlosci ze Srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolno$ci. Argument podnoszony przez skarzacego, dot. przewidywanej w przyszloSci mozliwoSci
zarzadzenia do wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej innym wyrokiem, nota bene za przestepstwo
podobne, w kontekscie wykonywanej przez niego obecnie pracy zarobkowej i podjecia splaty alimentow, stanie
sie wazki zapewne dla ewentualnego postepowania wykonawczego w tym przedmiocie, nie za$ dla miarkowania
wymiaru kary w niniejszej sprawie. Cele prewencji ogoélnej, jak i indywidualnej bez watpienia spelnione zostang
przez orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci, w szczeg6lnoéci zas wymierzona kara w takiej postaci winna zapobiec
powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Mozliwo§¢é wykonania w okresie proby warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy powinna skutecznie odwiesé¢ oskarzonego od popekniania kolejnych
przestepstw, wdrazajac go do przestrzegania porzadku prawnego.

Analiza akt sprawy, w szczegblnoéci odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 12 maja 2008r., w
sprawie o sygn. III K 370/08, zalegajacego na k. 48, w zestawieniu z dolaczonym przez Sad odwotawczy odpisem
postanowienia Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 30 grudnia 2008r., w sprawie o sygn. VIII Kow 2310/08, oraz
informacja z systemu (...) o okresach odbywanych przez oskarzonego kar, dowodzi jednak niezbicie, iz oskarzony
przypisanego mu czynu nie dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, nie odbyt on bowiem w ogoéle kary
orzeczonej w/w wyrokiem (przewidywany okres jej odbycia byl na czas 30 stycznia 2009r. - 30 lipca 2009r.) z
uwagi na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego przedterminowego zwolnienia. Powyzszej okolicznoSci nie
zauwazyl Sad Rejonowy, blednie przypisujac oskarzonemu popehienie czynu w warunkach recydywy, tym niemniej
wyeliminowanie powyzszego ustalenia, a tym samym zakwalifikowanie czynu jako przestepstwa z art. 209 § 1 kk nie
mialo decydujacego znaczenia dla wymiaru kary, ktora — z przyczyn wskazanych wyzej — nie moze by¢ uznana za kare
razaco niewspdlmierna w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Majac na uwadze jednak aktualnie prezentowang przez oskarzonego postawe, skrocono orzeczony wobec niego okres
proby z maksymalnego na czteroletni, uznajac, iz bedzie on wystarczajacym dla weryfikacji jego zachowania, w tym
zwlaszcza odno$nie realizacji nalozonych na niego obowiazkéw. Pozytywnemu przebiegowi tego okresu ma stuzyc
takze oddanie oskarzonego pod dozér kuratora, dzieki dzialan ktéremu bedzie mozliwa skuteczna weryfikacja jego
postawy i motywowanie do przestrzegania prawa.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy w pozostalej czedci utrzymal w mocy zaskarzony, nadto orzekt o kosztach
procesu zgodnie z obowigzujacymi przepisami, nie znajdujac podstaw do zastosowania regulacji przewidzianej w
przepisie art. 624 § 1 kpk.



