Sygnatura akt VI Ka 609/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Bozeny Sosnowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2014 r.

sprawy K. K. ur. (...) w .

syna P.1iB.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 18 lutego 2014 r. sygnatura akt Il K 152/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$c¢dziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia skazanego od zaplaty wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
sygn. akt VI Ka 609/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem lacznym z dnia 18 lutego roku, sygn. akt II K 152/13 rozpoznal wniosek
K. K. o wydanie wyroku lacznego.

K. K. byl uprzednio skazany prawomocnymi wyrokami Sadu i Rejonowego w Chorzowie o sygn. II K 386/05, II K
385/05, VI K 293/08, VI K 243/09, I1 K 458/08, VII K 97/10, VII K 430/09 oraz Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
sygn. Il K 47/10.

Orzekajac wyrokiem lacznym Sad Rejonowy polgczyl K. K. kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach VII K
97/101I1 K 47/10 wymierzajac kare laczna 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, dokonujac na jej poczet stosownego



zaliczenia, na mocy art. 17 § 1 pkt. 7 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w zakresie
polaczenia kar orzeczonych w dwbch pierwszych sprawach, zas co do pozostalych umorzenie opart o treé¢ art. 572 kpk.

Apelacje wniosla obronca skazanego zarzucajac obraze prawa materialnego, a to art. 85 kk i art. 91 § 2 kk polegajace
na blednym polaczeniu kary w sprawach VII K 97/10 i II K 47/10, zamiast ze spraw II K 458/08 i Il K 47/08.

Obronca wniosla o zmiane wyroku i polaczenie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami w sprawach II K
458/08111 K 47/10 1 orzeczenie kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy skazanego jest oczywiScie bezzasadna.

Sad orzeka kare laczna, jesli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad! pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu.

Rozwazajac podstawy orzekania kar lacznych Sad I instancji modelowo wrecz zastosowal poglad wyrazony w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 roku, w sprawie I KZP 36/04, stanowigcej, ze sformulowanie
~pierwszy wyrok”, o jakim mowa w art. 85 kk, odnosi sie do chronologicznie pierwszego wyroku, ktory zapadl przed
popelnieniem przez sprawce kolejnego przestepstwa (kolejnych przestepstw), co powoduje, ze Sad wydajacy wyrok
laczny winien przeanalizowaé wszystkie wyroki, ktorymi zostal skazany starajacy sie o wydanie wyroku lgcznego, a
przede wszystkim rozpoczecia tejze analizy od pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl wobec skazanego.

Sad meriti okolicznoéci te poddal wnikliwej analizie, ktéra doprowadzila réwniez do prawidlowych ustalen
wskazujacych, ze popelnione przez przestepstwa pozostaja w trzech zbiegach realnych.

W pierwszym zbiegu sa czyny osadzone w sprawach opisanych w punktach IiII, (sygn. II K 386/051 Il K 385/05 )
przy czym te objete zostaly uprzednio wydanym przez Sad Rejonowy w Chorzowie wyrokiem lacznym (sygn. II K
13/11), a nie ujawniono zadnych okoliczno$ci wskazujgcych na potrzebe orzeczenia nowej kary lacznej, co przekonuje
o istnieniu w tym zakresie negatywnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej, a to skutkowato
umorzeniem postepowania.

Kolejny zbieg to czyny osadzone w sprawach zakonczonych wyrokami skazujacymi opisanymi w punktach II1, Vi VII
(sygn. VII K 293/08, II K 458/08 i VII K 430/09), poniewaz jednak orzeczono za nie kary kolejno grzywny, kary
pozbawienia wolno$ci oraz kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania, nie ma watpliwosci,
ze grzywna jest karg innego rodzaju, a ostatnia nie podlega wykonaniu, za$ przestepstwa popelnione byly przed dniem
8 czerwca 2010 T.

Mozliwoé¢ wymierzenia w wyroku lacznym, na podstawie art. 89 § 1a kk, kary lacznej pozbawienia wolnosci
o charakterze bezwzglednym, dotyczyé moze wylacznie skazan na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania orzeczone za przestepstwa popelione po dniu 8 czerwca 2010 r. ( tak SN orzekal min.
w sprawach sygn. IV KK 401/12, LEX nr 1308161. sygn. akt IV KK 309/12, LEX nr 1288764).

Czyn objety postepowaniem w sprawie IV (sygn. VII 243/09) popeliony zostal po wymienionych wyzej wyrokach,
za$§ w tym zakresie wyrok zapad! przed kolejnym przestepstwem osadzonym w sprawie VIII i nie pozostaje w zbiegu
realnym z zadnym z pozostalych przestepstw popelionych przez skazanego.

Wreszcie ostatni zbieg realny tworza przestepstwa objete sprawami VIi VIII (VIIK97/101 11 K 47/10) i w tym jedynie
zakresie Sad meriti uprawniony byl i zobowigzany do orzeczenia kary laczne;j.



Polaczeniu podlegaly zatem kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone w sprawie VII K 97/10 czyli kolejno
1 roku, trzech miesiecy i trzech miesiecy oraz w sprawie II K 47/10 kary 2 lat i 3 miesiecy.

Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 roku, w sprawie I KZP 36/04, jest juz powszechnie znana i
nie ma watpliwosci, co do trafnoéci podniesionych w niej argumentéw, kazdy skazany winien zatem liczy¢ sie z
tym, ze orzekanie kary lacznej w wyroku lacznym warunkowane jest chronologia kolejnych czynéw i wyrokow,
niedopuszczalne za$ jest wybieranie sobie spos$rod skazan takich, ktére wydaja sie by¢ bardziej lub mniej korzystne
dla skazanego. Realny zbieg przestepstw jest kategorig obiektywna i nie mozna dopuszcza¢ do manipulacji, jakiej
chcialaby skarzaca, aby bada¢ sprawy II K 458/08 i I K 47/10 w oderwaniu od caloksztaltu dzialalnoSci przestepczej
skazanego i zapadlych wzgledem niego wyrokow, ktérymi orzeczono podlegajace laczeniu kary. Jedynie bowiem,
gdyby wszystkich pozostalych skazan nie bylo uprawnionym byloby badanie czynéw osadzonych we wskazanych
wyrokach, a tak by¢ nie moze.

Podsumowujac nietrafny jest zarzut obroncy domagajacej sie innego uksztaltowania zbiegu realnego. Z kolei, gdy
chodzi o wymiar kary lacznej 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy granicach od 2 lat i 3 miesiecy do 3latig
miesiecy pozbawienia wolnoéci, nie spos6b moéwic o razaco niewspdtmiernej wysokosci, skoro nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci przemawiajace za potrzeba zastosowania dalej idacej zasady asperacji, czy wrecz absorpcji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



