Sygnatura akt VI Ka 529/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner
Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski
SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)
Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Krystyny Marchewki
Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2014 .
sprawy K. T. ur. (...) w K.

synaJ.iG.

oskarzonego z art. 27881 kk, art. 27981 KKk, art. 27981 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 28881 KKk, art. 1382 kk w zw. z art. 27981
kk, art. 29181 KKk, art. 27981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 1182 kk, art. 27981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 11§82
kk w zw. z art. 12 kk, art. 289811 2 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 11§2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 10 marca 2014 r. sygnatura akt II K783/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 7 z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, a opisanego w punkcie XXXVII eliminuje art.
289 § 1 kk i ustala, ze oskarzonemu przypisano czyn z art. 289 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

b) w punkcie 8 eliminuje z podstawy wymierzenia kary lacznej art. 85 kk,
¢) w punkcie 9 ustala, ze:

- obowiagzek naprawienia szkody na rzecz (...) sp. z 0.0. wynosi 16.430,24 zl (szesna$cie tysiecy czterysta trzydzieSci
zlotych i dwadzie$cia cztery grosze) i zobowiazuje oskarzonego do solidarnego naprawienia szkody z M. G.iR. Z,,

- obowiazek naprawienia szkody na rzecz R. R. wynosi 7.350 zl (siedem tysiecy trzysta pietdziesiat zlotych) i
zobowigzuje oskarzonego do solidarnego naprawienia szkody z M. G., R. Z.i K. Z.,



- obowiazek naprawienia szkody na rzecz firmy (...) sp. z 0.0. wynosi 2.000 zl (dwa tysiace zlotych) i zobowiazuje
oskarzonego do solidarnego naprawienia szkody z R. Z.iJ. G.;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

Sygn. akt VI Ka 529/14

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 5 grudnia 2014r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 10 marca 2014r., w sprawie o sygn. II K 783/13, uznal oskarzonego K. T. za
winnego popehienia o§miu czynow opisanych w pkt I, IV, VI, VIII, XVII, XXIV, XXXV i XXXVIII aktu oskarzenia, z
ktorych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk, przy przyjeciu, iz stanowia one ciag przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu jedna kare
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonego za winnego popekienia dziewietnastu czynéw opisanych w pkt V, VII, IX,
X1, XII, XIV, XV, XVI, XVIII, XX, XXI, XXII, XXV, XXVI, XXVIII, XXIX, XXXI, XXXII, XXXIII aktu oskarzenia,
wyczerpujacych znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i przestepstwa z art. 13 § 2
kk w zw. z art. 279 § 1 kk, przy przyjeciu, iz stanowia one ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na mocy
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu jedna kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

W pkt 3 oskarzonego uznano za winnego popelnienia dwoch czynéw opisanych w pkt II i X aktu oskarzenia, z
ktoérych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 Kk, przy przyjeciu, iz stanowig one ciag przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu jedng kare
1 roku pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy ponadto uznal oskarzonego za winnego popekienia czynu opisanego w pkt XXIII aktu oskarzenia,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierzy} oskarzonemu kare
1 roku pozbawienia wolnosci.

K. T. uznano takze za winnego popekienia dwoch czynéw opisanych w pkt XIX i XXX aktu oskarzenia, z ktorych kazdy
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 291 § 1 kk, przy przyjeciu, iz stanowia one ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 291 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzono oskarzonemu jedng kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto w pkt 6 oskarzonego uznano za winnego popehlienia dwoch czynoéw opisanych w pkt XXVII i XXXVI aktu
oskarzenia, wyczerpujacych znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz
przestepstwa z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, przy przyjeciu, iz stanowig one
ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kki art. 91 § 1 kk wymierzyt
oskarzonemu jedng kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Rejonowy uznal takze oskarzonego w pkt 7 za winnego popeklienia czynu opisanego w pkt XXXVII aktu
oskarzenia, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 289 § 1i 2 kkiart. 288 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i za to na
mocy art. 289 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk Sad w pkt 8 polaczyt wszystkie kary jednostkowe pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na ktorej poczet zaliczyt po



my§li przepisu art. 63 § 1 kk okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 14 grudnia 2011r. do dnia
22 czerwca 2012r.

W pkt 9 na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych: (...) sp. z 0. 0. kwoty 21.729,68 zlotych, R. R. kwoty 30.000 zlotych, firmy (...) Sp. z o. 0. kwoty
2.000 zlotych.

Na mocy art. 62 § 2 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpw umorzyt postepowanie o czyny opisane w pkt III, XIII i XXXIV
aktu oskarzenia.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
Z. D. kwote 929,88 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolnil
oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez Prokuratora Rejonowego w czesci dot. rozstrzygniecia zawartego w pkt 8, w
ktérym orzeczono kare laczng wobec oskarzonego.

Skarzacy wyrokowi temu zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 85 kk poprzez niezasadne
zastosowanie wymienionego przepisu ustawy karne;j.

W oparciu o tak sformulowany zarzut wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje spoéréd podstaw
prawnych wymienionych w pkt 8 zaskarzonego orzeczenia art. 85 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, jednak kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I instancji
postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza tresci $srodka odwolawczego
skutkowa¢ musiala nadto zmiang zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt 7 orzeczenia, a opisanego w pkt XXXVII aktu oskarzenia, art. 289 § 1 kk i ustalenie, ze
oskarzonemu przypisano czyn z art. 289 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a takze zmiang pkt 9
orzeczenia w zakresie orzeczonych wysoko$ci obowigzkéw naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych i sposobow
jej naprawienia.

Trzeba zatem na wstepie podkresli¢, iz Sad Rejonowy wydajac wyrok w trybie art. 387 § 2 kpk, odbierajac od
oskarzonego wyjasnienia, a takze ujawniajac pozostaly zgromadzony material dowodowy przedsiewzial niezbedne
i odpowiednie czynnoS$ci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody
poddal wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowat sie do kazdego z przeprowadzonych
dowodow. Wyjasnil, ktorym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktére okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie
uzna¢ za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w peli zastugiwala na uwzglednienie.
Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia Zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala
prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodow. Sad
I instancji w spos6b poprawny zatem przyjal w $wietle prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych, iz oskarzony,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w réznych konfiguracjach osobowych, na
przestrzeni czasu od kwietnia do grudnia 2011r. dopuécil sie szeregu przestepstw przeciwko mieniu, w tym wielu z nich
w warunkach ciggu przestepstw, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w sposéb dobrze zorganizowany,
w porze nocnej, dzialajac na szkode wielu pokrzywdzonych. Opierajac sie na wyjasnieniach samego oskarzonego,
wyjaénieniach wspoélsprawcow, a takze na zeznaniach szeregu Swiadkow — pokrzywdzonych przestepstwami, w
powiazaniu oczywiScie z innymi dowodami w postaci protokoléw przeszukan, ogledzin, eksperymenté6w procesowych,
pokwitowan odbioru rzeczy, w sposob nie budzacy watpliwosci przypisano sprawstwo i wine oskarzonego za wszystkie
czyny, kwalifikujac je w wiekszo$ci z art. 279 § 1 kk (w zbiegu takze z art. 288 § 1 kk), z art. 278 § 1 kk, art. 291 § 1Kk, ale
takze i blednie, w §lad za aktem oskarzenia, w pkt XXXVII, z art. 289 § 1i 21 art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Sad



Rejonowy prawidlowo ustalit w oparciu o zgromadzone dowody, iz oskarzony, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, wykorzystujac wczeéniej zabrane w wyniku kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia biurowego
firmy (...) Sp. z 0. 0. Kluczyki, pokonal zabezpieczenie przed uzyciem pojazdu F. (...), a nastepnie samochdd ten zabral w
celu kréotkotrwalego uzycia, porzucajgc go w stanie uszkodzonym (powodujac uszkodzenie stacyjki, wyrwanie kolumny
kierowniczej i wybicie 4 szyb) oraz w takich okoliczno$ciach, ze zachodzilo niebezpieczenistwo jego utraty i dalszego
uszkodzenia. Pomimo tak poczynionych ustalen faktycznych Sad I instancji przypisal oskarzonemu popelnienie czynu
z art. 289 § 11 2 kk w zbiegu z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, miast zakwalifikowania wystepku z art. 289 § 2 kk
iart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. W istocie przepis art. 289 § 2 kk opisuje cztery odmiany typu kwalifikowanego
— pierwszg, polegajaca na zaborze cudzego pojazdu mechanicznego w celu krétkotrwalego uzycia, ktoéry zostaje
poprzedzony pokonaniem przez sprawce zabezpieczenia pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieupowazniona,
druga, polegajaca na zaborze cudzego pojazdu mechanicznego stanowigcego mienie znacznej wartosci, w celu
krotkotrwalego uzycia, trzecig, przyjmujaca postaé zaboru cudzego pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwatego
uzycia i porzuceniu pojazdu w stanie uszkodzonym i czwarta, polegajaca na zaborze cudzego pojazdu mechanicznego
w celu krotkotrwatego uzycia oraz porzuceniu tego pojazdu w stanie nieuszkodzonym, lecz w takich okoliczno$ciach,
ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub uszkodzenia pojazdu albo jego czeSci lub zawarto$ci. Niewatpliwe zatem w
niniejszej sprawie zachowanie oskarzonego, polegajace na dokonaniu zaboru w celu krotkotrwalego uzycia pojazdu
nalezacego do spétki w opisany wyzej sposob, a nastepnie jego porzucenie w stanie znacznego uszkodzenia, w
okolicznoS$ciach opisanych wyzej, stanowilo realizacje pierwszej, trzeciej i czwartej odmiany typu kwalifikowanego, a
tym samym oznaczalo zrealizowanie przez sprawce znamion jednego przestepstwa typu kwalifikowanego, okre$lonego
w art. 289 § 2 kk, nadto pozostajacego w zbiegu z art. 288 § 1 kk z uwagi na umyslne uszkodzenie pojazdu przez
sprawce zaboru, ktore nie bylo przeciez zwigzane jedynie z przelamaniem zabezpieczen (por. uchwale SN z dnia 12 IX
1973r., VI KZP 32/73, OSNKW 1973, nr 12, poz. 153, Kulik, Przestepstwo..., s. 257-258).

Majac na uwadze powyzsze, w pkt 7 zaskarzonego wyroku z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu,
a opisanego w pkt XXXVII, wyeliminowano art. 289 § 1 kk, ustalajac, ze oskarzonemu przypisano czyn z art. 289 §
2 kkiart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Przechodzgc do ustosunkowania sie do podniesionego przez skarzacego zarzutu obrazy prawa materialnego, nalezy
podkresli¢, iz Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zakwestionowania zaréwno orzeczonych wobec oskarzonego
kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci, jak i kary lacznej. Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia
oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw, wedlug swojego
uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w sposOb obszerny i szczegbélowy uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci majacy wplyw na wymiar kary, biorgc pod
uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu zatem w spos6b nalezyty spelniaja swe cele
zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. W
szczego6lnosci Sad orzekajacy uwzglednil przy wymiarze kar takie okolicznosci jak prezentowang przez oskarzonego
postawe w toku procesu, jego przyznanie sie do winy i wyrazenie skruchy i zalu, z drugiej za$ strony role pelniong
przez oskarzonego w inkryminowanych, wielu zdarzeniach, przemyslany sposob dzialania, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, przy uzgodnieniu rél, wielko$¢ wyrzadzonej szkody oraz ilo$¢ oséb pokrzywdzonych, co zostalo
szczegblowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktory trafnie uznal, iz orzeczone kary sa adekwatne do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwoéci, a nadto spetnig swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogbdlnej. Sad meriti
prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej szkodliwosci czyndéw jest wysoki, czemu dat czytelny wyraz w rozwazaniach
zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego zatem kary wymierzone oskarzonemu za przypisane mu czyny sg karami, ktérych wymiar
uwzglednia wysoki stopien zawinienia oskarzonego i spotecznej szkodliwo$ci popelnionych przestepstw.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajgc o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly na
przestrzeni oémiu miesiecy, na szkode réznych pokrzywdzonych, godzac w mienie. Zwazywszy na ilo§¢ popelionych
czynoéw oraz wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, nie sposéb przyjaé, by kara laczna orzeczona przy zastosowaniu



zasady pelnej absorpcji oddawata ladunek zawartego w nich bezprawia, co slusznie uprawnialo Sad Rejonowy do
zastosowania zasady asperacji. Wymierzona oskarzonemu zatem kara stanowi niejako syntetyczna, caloSciowa ocene
jego zachowan, bedgc wlasciwa i celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcjg na popelione czyny, z drugiej
za$ strony gwarantujgca racjonalng polityke karania w stosunku do sprawcy wielu, w tym pozostajacych w realnym
zbiegu, przestepstw.

Ma racje natomiast skarzacy gdy wywodzi w swoim §rodku odwolawczym, iz Sad Rejonowy w pkt 8 zaskarzonego
orzeczenia, wymierzajac oskarzonemu kare laczng za przestepstwa oraz ciagi przestepstw, popelnione w warunkach
okre$lonych w art. 85 kk, w sposéb bledny wskazal podstawe tego orzeczenia, przepis bowiem art. 91 § 2 kk w takiej
sytuacji stanowi samodzielng podstawe orzeczenia o karze laczne;j.

Stosownie do tresci art. 91 § 2 kk, jezeli sprawca w warunkach okreSlonych w art. 85 kk popelnia dwa lub wiecej
ciagow przestepstw okre§lonych w § 1 lub ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, Sad orzeka kare lacznag, stosujac
odpowiednio przepisy rozdzialu IX, w tym art. 86 § 1 kk, ktory okresla granice i wymiar kary lacznej. Podzielajac
zatem w pelni wywody apelujacego, nadto zwazywszy, iz jedynie na skutek zwyklej omylki Sadu orzekajacego
doszlo do powyzszego uchybienia, na co wskazuje lektura uzasadnienia wyroku, Sad odwolawczy w pkt 8 orzeczenia
wyeliminowal z podstawy wymierzenia kary lgcznej art. 85 kk.

Oskarzony skladajac wniosek o dobrowolne poddanie sie karze bez przeprowadzania postepowania dowodowego
wniosl takze o orzeczenie wobec niego obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami na rzecz tych
pokrzywdzonych, ktorzy zlozyli stosowny wniosek w tym przedmiocie.

Jest faktem, iz taki wniosek w toku postepowania przygotowawczego zlozyli (...) Sp. z o. 0., nastepnie podtrzymujac
go i weryfikujac wysoko$¢ wyrzadzonej szkody za posrednictwem swojego pelnomocnika. Po wstepnym oszacowaniu
wysokoSci wyrzadzonej szkody w nastepstwie zdarzenia z nocy z 4/5 grudnia 2011r. (czyn objety zarzutem w pkt
XXXVI aktu oskarzenia), warto$¢ te zweryfikowano na laczng kwote 28.373,03 zlotych (na co skladaly sie okreSlone
sumy stanowigce warto$¢ rzeczy skradzionych oraz warto§¢ dokonanych zniszczen — k. 409), nastepnie za§ w
toku postepowania przygotowawczego, na skutek zatrzymywania kolejnych sprawcéow wlamania oraz cze$ciowego
odbioru odzyskanego mienia przez wspdlnikow spoélki, szkoda ta ostatecznie zostala wyceniona na kwote 21.729,68
zlotych (pismo prezesa spotki k. 5066). Nie zauwazyl jednak Sad orzekajacy, iz wskazana wysoko§é wyrzadzonej
szkody, po potraceniu warto$ci przedmiotéw odzyskanych, zostala przez reprezentanta pokrzywdzonej podana lacznie
jako strata poniesiona przez spolke na skutek dwobch zdarzen przestepnych, a to dwoch kradziezy z wlamaniem
do pomieszczen firmy (...), majacych miejsce w nocy z 29/30 listopada 2011r. i w nocy z 4/5 grudnia 2011r., w
pierwszym za$ z tych przestepstw oskarzony nie bral udzialu. Analiza materialéw zgromadzonych w sprawie dowodzi,
iz wspolnicy w toku postepowania przygotowawczego kwitowali odbioér poszcezegolnych, odzyskanych rzeczy w postaci
sprzetu komputerowego, jak rowniez okre§lonego sprzetu i narzedzi (k. 361, 405, 408, 427, 4624-4625, 4681-4682,
4703-4704, 4776), nie odzyskali jednak w ogo6le mienia przywlaszczonego w nastepstwie pierwszego zdarzenia z korica
listopada 2011r., wycenionego lacznie na kwote 5.299,44 zlotych (k. 409). Z uwagi na powyzsze, wysoko$¢ szkody
odniesionej przez pokrzywdzona spélke w nastepstwie zdarzenia przypisanego oskarzonemu wyniosla 16.430,24
zlotych (co stanowi réznice wskazanej przez prezesa spotki kwoty tacznej 21.729,68 zlotych i kwoty wyrzadzonej szkody
w wyniku pierwszego ze zdarzen).

Odnoénie drugiego z pokrzywdzonych — R. R., wniésl on o naprawienie wobec niego szkody wyrzadzonej w
nastepstwie trzech kradziezy z wtamaniem do nalezacych do niego pomieszczen, a majacych miejsce w dniach 31
pazdziernika — 2 listopada 2011r., 4 — 5 listopada 2011r. i 9 — 11 listopada 2011r., wyceniajac lacznie wyrzadzona
mu przestepstwami szkode na kwote 30.000 zlotych. Réwniez i w tym przypadku oskarzonemu przypisano jedynie
udzial w zdarzeniu w nocy z 4/5 listopada 2011r. (zarzut XXIX aktu oskarzenia), podczas ktérego z pomieszczen
gospodarczych zabrano mienie o warto$ci 8.000 zlotych (taczke, wézek dwukolowy i ztom metali kolorowych), z czego
pierwsze dwie rzeczy o wartoéci 650 zlotych zostaly odzyskane przez pokrzywdzonego. Majac na uwadze powyzsze
ustalenia, warto$¢ szkody wyrzadzonej, a nie naprawionej tym przestepstwem wyniosta 7.350 zlotych.



Trzecia z pokrzywdzonych - (...) Sp. z 0. 0. na skutek kradziezy w pazdzierniku 2011r. (zarzut XXIII aktu oskarzenia)
poniosta szkode w wysokosci 2.000 zlotych.

We wszystkich powyzszych wypadkach, niezaleznie od konieczno$ci dokonania okre$lonych zmian w oznaczeniu
wysokosci szkody, nalezalo takze ustali¢ w pkt 9 zaskarzonego wyroku, iz obowigzek naprawienia szkody na rzecz
wskazanych tak podmiotéw jest wobec oskarzonego solidarny wraz z innymi wspolsprawcami, skazanymi juz
prawomocnie odrebnymi wyrokami za ten sam czyn i zobowigzanymi do naprawienia wyrzadzonych szkdd. I tak: na
rzecz (...) Sp. z o. o. oskarzony jest zobowigzany do solidarnego naprawienia szkody z M. G. i R. Z., na rzecz R. R.
oskarzony jest zobowiazany do solidarnego naprawienia szkody z M. G., R. Z.i K. Z., a na rzecz firmy (...) Sp. z 0. o.
oskarzony jest zobowiazany do solidarnego naprawienia szkody z R. Z. i J. G..

Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy, poza dokonanymi i oméwionymi wyzej zmianami orzeczenia, nie
znajdujgc innych uchybien, w szczegolnosci tych, ktére podlegaja uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic
wniesionego Srodka odwolawczego, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zwalniajac nadto oskarzonego od zaplaty
kosztow sadowych postepowania odwolawczego i obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



