Sygnatura akt VI Ka 512/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)

Sedziowie SSO Grzegorz Kiepura

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2014 r.

sprawy G. S. syna M. i M.,

ur. (.. )wT.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 27 marca 2014 r. sygnatura akt IT K 231/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. obcigza oskarzyciela positkowego L. G. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, zasadzajac od niego na rzecz
Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 7z (dwadzie$cia zloty) i oplate za II instancje w
kwocie 100 zl (sto ztotych).

Sygn. akt VI Ka 512/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego okazala sie bezzasadna i to w stopniu wrecz oczywistym, totez jako
taka na uwzglednienie nie zaslugiwala.

Dotyczyla ona rozstrzygniecia o karze, jednakze na wstepie godzilo sie zauwazy¢, iz Sad I instancji starannie
i prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco zgromadzony material dowodowy poddal
nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i logiczne wnioski koncowe. W §wietle
niekwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych okolicznoSci przypisanego G. S. przestepstwa, jak rowniez



sprawstwo i wina oskarzonego nie budzily najmniejszych watpliwo$ci. Takze kwalifikacja prawna jego wystepku —
zastosowana przez Sad merytoryczny — jest prawidlowa.

Sad Iinstancji trafnie tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar orzeczonej kary,
a nadto na przyjecie negatywnej w stosunku do G. S. prognozy kryminologiczno-spolecznej wykluczajacej siegniecie
po dobrodziejstwo ustawowe z art. 69 kk i nastepnych kk.

Bezwzgledna kara 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci w spos6b nalezyty dostosowana zostala do stopnia zawinienia
oskarzonego, jak i do wagi oraz stopnia szkodliwo$ci spolecznej jego przestepnych zachowan. Kara ta w zadnym
wypadku nie zawiera w sobie cech razacej (1j. ,bijacej wrecz w oczy”) i niewspotmiernej lagodnosci.

Odnoszac sie z kolei do wywoddéw skarzgcego, Sad jurysdykeyjny shusznie za okoliczno$¢ lagodzaca potraktowal
przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Przyznanie sie jako akt woli oznaczajacy
zawsze samopotepienie sie sprawcy, zawsze winien by¢ traktowany we wspomnianych kategoriach. Przyznawanie sie
oskarzonych do winy bywa oczywiscie naduzywane, czy tez wykorzystywane li tylko jako element taktyki procesowej
majacej dziala¢ na korzy$¢ sprawcy, jednakze skoro ono nastapilo nie wolno oskarzonego pozbawi¢ uprawnienia
do wlaczenia go w poczet okolicznosci tagodzacych, czy tez ogranicza¢ tej mozliwosci jedynie do przypadkéw $cisle
okreslonych — przykladowo powolywanych przez pelnomocnika w motywach $§rodka odwolawczego.

Zarazem jednak Sad merytoryczny zasadnie réwniez przyznania sie G. S. do zarzutu — jako okolicznosci lagodzacej
— bynajmniej nie przecenil, majac na uwadze okolicznosci badanego przypadku, a zwlaszcza fakt ujecia oskarzonego
bez mala bezposrednio po zdarzeniu (tj. po jednym z zachowan przestepczych wchodzacych w sklad czynu ciaglego) z
przedmiotami pochodzacymi z kradziezy z wlamaniem, natychmiastowego rozpoznania ich przez pokrzywdzonego —
jak i dalszych utraconych przez L. G. rzeczy bedacych we wladztwie S.. RzeczywiScie zaprzeczanie w naprowadzonych
wyzej warunkach dokonaniu wlamania nie miatoby wiekszego sensu.

Sad I instancji nie nadal przyznaniu sie do zarzutu znaczenia decydujacego o koficowym rozstrzygnieciu. Z drugiej
jednak strony wypadalo zauwazy¢, iz przyznanie to bylo szczere, gdyz oskarzony nie ograniczyl sie wylgcznie do
werbalnej tylko deklaracji, lecz rowniez ujawnil okoliczno$ci swych dzialan, lacznie z negatywna i zaslugujaca na
potepienie motywacja (o jakiej tak szeroko wypowiada sie skarzacy) — przemawiajgcg ewidentnie na jego niekorzysé.

Reasumujgc, w realiach faktycznych przedmiotowej sprawy przyznanie sie oskarzonego slusznie uznano za
okoliczno$¢ lagodzaca. Nie moglo ono — w powigzaniu z postawag G. S. w trakcie procesu — pozostawac bez
zupelnego wplywu na ocene stopnia zawinienia i na wymiar kary, lecz zarazem nie odegrato istotnego znaczenia przy
formulowaniu negatywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej — przesadzajacej o bezwzglednym charakterze kary.

Na marginesie potrzeba réwniez podkresli¢, iz oskarzony w zadnym miejscu swych wyjasnien nie wypowiedzial sie
wprost, by ,,mial prawo okraé¢” pokrzywdzonego — w sensie faktu majacego lub mogacego usprawiedliwiaé¢ jego
proceder badz lagodzi¢ wine. Wskazywal jedynie nielegalng droge, korzystajac z ktorej zamierzal ,powetowac” sobie
straty finansowe, jakich zaistnienie przypisywal z kolei L. G..

Odmienne nasSwietlenie wspomnianej problematyki stanowi nieuprawniona i pozbawiona oparcia w materiale
dowodowym nadinterpretacje w wykonaniu pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Po wtére, na G. S. nie spoczywat — sprzecznie z tym, co pisze apelujacy — zaden szczegolny obowigzek ,,ochrony mienia
swego bylego pracodawcy”, tym bardziej, ze pokrzywdzony konsekwentnie przeczyl, by kiedykolwiek zatrudnial
oskarzonego. Pracodawca tym miala by¢ firma, ktorej G. jedynie uzyczal pomieszczen i narzedzi, jaka nie zarzadzal.

Kazdy z kolei sprawca przestepstwa ,nie przestrzega norm spolecznych”, za§ postawa S. podczas postepowania
egzekucyjnego prowadzonego w odrebnej sprawie (nawet jego obstrukcja) pozostaje bez najmniejszego wplywu na
ustalenia i oceny dokonywane w sprawie niniejszej i w konsekwencji — na werdykt koncowy.



W nastepstwie wszystkiego powyzszego Sad odwolawczy uznal, iz kara wymierzona oskarzonemu w sposéb nalezyty

realizuje wszystkie dyrektywy okreslone regulacja art. 53 kk i jest wystarczajaca dla osiggniecia wobec oskarzonego
celdow karania.

Utrzymal tym samym zaskarzony wyrok w mocy, obcigzajac rownocze$nie oskarzyciela positkowego wydatkami
postepowania odwolawczego w kwocie 20-z} i wymierzajac mu oplate za II instancje w kwocie 100-zt.



