Sygnatura akt VI Ka 415/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)
Sedziowie SSO Marcin Mierz
SSO Krzysztof Ficek
Protokolant Agata Lipke
przy udziale Andrzeja Zieby
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014 r.
sprawy T. W. ur. (...) w Z.,
syna H.iD.
oskarzonego z art. 28681 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 6 lutego 2014 r. sygnatura akt VII K 564/13
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 415/14
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja Prokuratora okazala sie w pelni zasadna, a zarazem skuteczna o tyle, iz w wyniku jej wywiedzenia nalezalo
uchyli¢ zaskarzony wyrok, sprawe za$ przekazaé¢ do rozpoznania ponownego Sadowi I instancji.

Ocena faktyczna i prawna dokonana w sprawie, ktorej dano wyraz w czeéci sprawozdawczej kontrolowanego
orzeczenia w niedostatecznym stopniu uwzgledniala rzeczywista tre$¢ przeprowadzonego na rozprawie glownej
materialu dowodowego. Sad jurysdykcyjny uchylil sie w istocie od powinnosci wziecia pod uwage w swych
rozwazaniach tych réwniez fragmentow wyjaénien oskarzonego, w ktorych jednoznacznie przyznawal on okolicznoéc
osobistego podrobienia bankowych potwierdzen przelewu gotowki na rzecz pokrzywdzonej firmy oraz ich uzycia jako
autentycznych, co w efekcie doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia przez nia swym mieniem (vide: k-96
verte).



Odniesienie sie do wspomnianych partii ostatecznej wersji T. W. i ich ocena (faktyczna oraz prawna) mialaby istotne
znaczenie pod katem rozstrzygniecia, czy oskarzony swoim zachowaniem obok przypisanych mu znamion okre$lonych
w przepisie art. 286 § 1 kk wyczerpal rownocze$nie znamiona ustawowe z art. 270 § 1 kk. Tym samym, czy w rachube
wchodzila konstrukcja zbiegu przepiséw w rozumieniu normy art. 11 § 2 kk i kumulatywna kwalifikacja prawna, przy
jednoczesnym uzupehieniu opisu czynu o naprowadzone wyzej aktywnos$ci T. W. jako elementu dziatan stuzacych
wprowadzeniu kontrahenta w blad i powodujacych, iz zrealizowal on dostawe zamoéwionego przez oskarzonego towaru
w mylnym prze$§wiadczeniu, Ze zaplata nastapila.

W zakresie wspomnianych ocen nie mogt Sadu Rejonowego zastapi¢ orzekajacy juz tylko prawomocnie Sad
odwolawczy, ktérego rola jest kontrolna, nie za§ merytoryczna. Ewentualne uznanie, iz oskarzony wyczerpal
rownolegle przestanki decydujace o poniesieniu odpowiedzialno$ci karnej zawarte w dwoch przepisach ustawy
stanowiloby bowiem powazna okolicznoé¢ obciazajaca i mogaca mie¢ wplyw na zaostrzenie tejze odpowiedzialnosci,
jak réwniez na oceny w sferze prognozy spoleczno-kryminologicznej, przy réwnoczesnym braku mozliwoéci
zaskarzenia przez T. W. orzeczenia korygujacego, gdyby takowe zapadlo w Sadzie Okregowym.

Wyrok Sadu jurysdykcyjnego wydany tym samym zostal z obraza prawa procesowego, a to art. 410 kpk, ktéra mogla
mie¢ wplyw na jego tre$¢, co w omodwionych realiach stanowilo wystarczajaca i dostateczng podstawe do uchylenia
powyzszego rozstrzygniecia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Na marginesie wypadalo jednak zauwazy¢, ze cho¢ oskarzyciel publiczny podnidst trafny zarzut apelacyjny, to jednak
uwzglednienie opisanych wyzej faktow bylo w pelni mozliwe juz po odebraniu wyjaénien od oskarzonego w toku
rozprawy glownej, a przed zamknieciem przewodu sadowego — np. poprzez zgloszenie stosownych wnioskoéw w trybie
art. 399 § 1 kpk, a nawet w ostatnim slowie. Obecny przed Sadem orzekajacym prokurator dzialan takich jednak nie
podjal. Doprowadzito to do koniecznoéci uruchomienia procedury odwolawcze;j.

Po wtore, nie pozwala sie takze zaakceptowaé stanowisko Sadu Rejonowego, co sie tyczylo ustalenia i wskazania
podstaw faktycznych skorzystania z dobrodziejstwa w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci.

Zastosowanie powyzszej instytucji uzaleznione zostalo przez obowigzujace przepisy od sformutowania wobec sprawcy
pozytywnej prognozy kryminologiczno-spolecznej. Oznacza ona racjonalnie uzasadnione przyjecie, iz oskarzony
bedzie juz na przyszlos$c¢ przestrzegal prawa, w szczeg6lnosci nie popelniajac kolejnego czynu zabronionego, za$ kara
pomimo braku efektywnego wykonania osiggnie swe cele, a zwlaszcza zapobiegnie powrotowi do przestepstwa.

Norma art. 69 § 2 kk wprost nakazuje wziecie tu pod rozwage nade wszystko postawy sprawcy, jego wlasciwosci i
warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania po popelieniu przestepstwa.

Sad jurysdykcyjny zawieszajac T. W. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci jakby zapomnial o wskazanych zasadach.
Pisemne motywy zaskarzonego wyroku przekonuja, iz jedynym kryterium wedle ktérego doszlo do probacji kary
byla okoliczno$¢ ,w postaci narodzin dziecka, ktére konkubina oskarzonego porzucila” oraz nieokres$lone blizej
»skutki spoleczne dla nowonarodzonego dziecka — nie do naprawienia”, jak réwniez mozno$¢ ,otrzymania przez
pokrzywdzonego pieniedzy”.

Oznaczalo to niedokonanie przez Sad I instancji ocen pod katem wymogoéw zakreSlonych regulacja art. 69 kk i
faktyczny brak przyjecia jakiejkolwiek prognozy w stosunku do osoby T. W.. Przytoczone wyzej zaszloéci zyciowe
prognozy takiej — pozytywnej lub tez negatywnej nie stanowily — same w sobie.

Nie przeprowadzono zwlaszcza oceny dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego oraz jego wlasciwos$ci i warunkéw
osobistych. Nie zwrdcono uwagi na dotychczasowa wielokrotna karalnoé¢ wymienionego. Tymczasem byl on juz
prawomocnie karany czterokrotnie, w kazdym przypadku za wystepki z art. 286 kk i z art. 270 § 1 kk. Wymierzano mu



kary o charakterze wolno$ciowym, co nie powstrzymywalo go od popekienia kolejnych, identycznych przestepstw.
Doszlo przy tym do zarzadzenia wykonania jednej z nich (k. vide: k 136-138).

T. W. wiele razy otrzymywal juz szanse zmiany sposobu zycia, z ktérych — jak sie zdaje — nie skorzystal. Wszystko to
uszlo wszelkiemu zainteresowaniu Sadu merytorycznego.

Sad 6w nie poczynil zarazem jakichkolwiek ustalen w zakresie karalnoSci oskarzonego, jako iz — ponownie wbrew art.
410 kpk, aiart. 366 § 1 kpk — nie przeprowadzit dowodu z karty karnej. Dokument 6w znajdujacy sie w aktach sprawy
(vide: k 41-43) nie zostal na rozprawie gtéwnej ani odczytany, ani ujawniony, ani tez w zaden inny sposob nie wlaczono
go do materialu dowodowego (vide: k -111 verte). Tym samym informacjami na temat dotychczasowej karalnosci W.
w postepowaniu rozpoznawczym w ogole nie dysponowano.

Bezpodstawnie nadto i sprzecznie z zasadami okre§lonymi w art. 391 § 1 kpk Sad merytoryczny odczytal w oparciu
0 powyzszy przepis zlozone w postepowaniu przygotowawczym zeznania Swiadka M. R. (vide: k-111 verte). W
pierwszym rzedzie $wiadek nie zostal zawiadomiony o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 6 lutego 2014 r. —
jak utrzymywal Sad orzekajacy (vide: k-111) i nie dysponowano zwrotnym poéwiadczeniem doreczenia wezwania lub
zawiadomienia. Zalaczone do akt ,,zwrotki” (vide: k-104 i 105) dotyczyly doreczenia Swiadkowi odpisu postanowienia
w przedmiocie zwrotu kosztoéw podroézy z dnia 2 grudnia 2013 r. i nie mogly uchodzi¢ za potwierdzenie wezwania na
rozprawe (stawil sie on na termin 29 paZdziernika 2013 r., gdzie nie zdolano otworzy¢ przewodu sadowego). Brak
wrecz bylto zarzadzenia, by M. R. wezwa¢ na dzien 6 lutego 2014 .

Sad I instancji wbrew zapisom w protokole (vide: k-111 verte) nie poczynit zadnych ustalen uprawniajacych do
przyjmowania niemozno$ci stawiennictwa §wiadka ze wzgledu ,,na zamieszkiwanie w duzej odlegloSci od Sadu”, zas
okoliczno$é taka — sama przez sie — nie upowaznia do zastosowania art. 391 § 1 kpk, a jedynie przeszkody nie dajace
sie usuna¢ uniemozliwiajace stawiennictwo (obok innych podstaw odczytania we wskazanym trybie).

W sytuacji braku zaprzeczenia wersji M. R. ze strony oskarzonego w zupelnos$ci dopuszczalny byt rezim odczytania
przewidziany w art. 392 § 1 kpk, lecz Sad orzekajacy go nie wykorzystal.

Omoéwione uchybienie, choé pozbawione wplywu na tre§¢ wyroku obrazowalo jednak blednag praktyke Sadu
jurysdykeyjnego.

Suma popelionych bledéw powodowala jednak, ze zaskarzony wyrok nie mogt sie ostac.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy zobowiazany zostaje do powtdrzenia postepowania
dowodowego w pelnym dotychczasowym zakresie, w tym gdy chodzi o karalno$¢ T. W.. Rozwazy nastepnie
zagadnienie znamion z art. 270 kk, modyfikacji opisu czynu i jego prawnej kwalifikacji. Rozstrzygnie w dalszej
kolejnosci problematyke zwiazana z prognoza przyszlego przestrzegania prawa przez oskarzonego oraz zasadnoSci
i celowosci probacji kary, lecz w oparciu o kryteria i przestanki kodeksowe. Uwzgledni wszystkie inne uwagi Sadu
Okregowego.

Nie przesadzajgc koncowego rozstrzygniecia orzeczono jak w dyspozycji wyroku niniejszego.



