Sygnatura akt VI Ka 365/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014 .

sprawy D. K. ur. (...)wT.,

synaJ.iC.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 3 lutego 2014 r. sygnatura akt IT K 406/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony przypisanego mu czynu dopuscil
sie w okresie od listopada 2011r. do konca stycznia 2012r.;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

sygn. akt VI Ka 365/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 3 lutego 2014r. sygn. akt II K 406/12 uznal D. K. za winnego
tego, ze w czasie od listopada 2011r. do 10 lutego 2012r. w T., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru ze zbiornikow paliwa samochodow ciezarowych nalezacych do firmy (...) w T. dokonatl



zaboru w celu przywlaszczenia lacznie 190 litrow oleju napedowego wartoéci 1.084 zl na szkode w/w firmy, tj. czynu
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to wymierzyl mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; jej wykonanie warunkowo zawieszajgc oskarzonemu na okres 2 lat proby; na mocy art. 33 § 2
kk wymierzajac oskarzonemu grzywne w wysokoéci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 zlotych.

W osobistej apelacji oskarzony podniosl, ze sprawa byla Zle prowadzona, budzi wiele watpliwo$ci, policjanci popeknili
wiele bledéw, do ktorych sie nie przyznali np. grozby i naciski, oskarzony zostal poméwiony i niestusznie oskarzony.

Apelujacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, Sad I instancji przeprowadzil, bowiem pelne postepowanie
dowodowe, weryfikujgc réwniez twierdzenia oskarzonego o niewlasciwych zachowaniach funkcjonariuszy policji w
trakcie wykonywania czynno$ci z jego udzialem. Zgromadzone dowody Sad meriti ocenit w sposéb zgodny z zasadami
wiedzy, logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a poczynionym ustaleniom nie sposéb przypisac braku
wsparcia w przeprowadzonych i wla$ciwie ocenionych dowodach.

Jakkolwiek oskarzony nie jest profesjonalista w zakresie znajomo$ci przepis6w prawa, niemniej kazda osoba potrafi
przedstawi¢ argumentacje na poparcie swoich twierdzen, a w apelacji oskarzonego takich rozwazan zabraklo, co
przekonuje o trafnoéci zaskarzonego wyroku. Sad meriti bardzo skrupulatnie przedstawil w pisemnych motywach
wyroku tok rozumowania w zakresie oceny poszczegblnych dowoddéw, wykazatl z jakich przyczyn wyjasnien
oskarzonego nie mozna uzna¢ za prawdziwe, dlaczego nie mozna tez daé¢ wiary zmianie zeznan przez D. G., a takze
wnioski, do ktérych doszedl w wyniku przeprowadzonych ocen. Apelujacy w zaden sposob nie odniost sie do tych
dokladnych rozwazan, przedstawil same ogdlniki, nie znajdujace wsparcia w materiale dowodowym.

Twierdzenia oskarzonego, czy tez D. G., ze wskazanie na oskarzonego, jako sprawce kradziezy mialoby mieé¢ znaczenie
dla umniejszenia odpowiedzialnosci $wiadka jest pozbawione sensu. Nikt rozsadny nie ujawnia dokonania przez
siebie kolejnego przestepstwa, jezeli nie przyniesie mu to wymiernych korzysci. W wypadku $wiadka doprowadzilo
to przeciez do postawienia mu zarzutu popelnienia kolejnego przestepstwa, bez wyjaénien o przestepstwie D. K.
odpowiedzialno$é D. G. ograniczylaby sie do kradziezy z wlamaniem. Nie mdg} liczyé §wiadek na zlagodzenie kary, bo
nie chodzilo przeciez o przestepstwo popelione wspoélnie z innymi osobami.

Trafnie Sad I instancji wykazal na brak wsparcia dla tezy o przypadkowosci pomoéwienia oskarzonego przez D. G..
Wyjaénienia oskarzonego w tej mierze sa niekonsekwentne. Poczawszy od tego, kto i kiedy mial wykona¢ mu zdjecie
telefonem komérkowym, bo na pewnym etapie mogloby sie wydawa¢, ze nastapilo to w trakcie konfrontacji ze
$wiadkiem, ale wtedy po co robi¢ zdjecia. Wezesniej bylo to rownie niecelowe nawet pomijajac zeznania policjantow,
bo przeciez oskarzony jednak wydaje sie, ze znal D. G., a co najmniej jego rodzicow, ten rowniez widywal oskarzénego,
to po co okazywanie zdjeé przed konfrontacjg, jezeli nie bylo watpliwosci o kogo chodzi. Zapomina wreszcie oskarzony,
ze dopiero po informacji D. G. policjanci udali sie do niego, czyli ewentualne zdjecie mogloby by¢ dla nich przydatne
zanim D. G. wskazal oskarzonego, a przeciez w tym momencie zaden z policjantéw nie moégl mieé zdjecia oskarzonego
wykonanego dodatkowo telefonem komoérkowym. Wprowadzony takimi twierdzeniami chaos wydaje sie, ze zmierzat
do zagmatwania sytuacji, albo byt oparty na naiwnym zalozeniu, ze wcze$niejszych twierdzen nikt nie zapamieta,
ani tym bardziej nie bedzie poddawal analizie wyjaénien oskarzonego, zeznan D. G. oraz podejmowanych czynno$ci
procesowych.

Podobna sytuacja miala miejsce, kiedy D. G. usilowal twierdzié, ze juz niemal od razu odwotal poméwienie, niepomny
tego kiedy skladal wyjasnienia, a kiedy przeprowadzono konfrontacje.

Proby podwazania wyjasnien D. G. powolaniem na zwolnienie lekarskie tez niewiele dalo, bo 6w Swiadek na miesigc
pazdziernik sytuowal poznanie oskarzonego, a nie pierwszy zakup skradzionego paliwa.



Wspomniano juz wczeéniej, ze postepowanie dowodowe przez Sadem orzekajacym objeto rowniez zweryfikowanie
wyjaénien oskarzonego poprzez przestuchanie funkcjonariuszy policji. Tym sposobem do sprawy wprowadzony zostal
dowod z zeznan Z. R., jak sie okazalo dla oskarzonego niekorzystny. Swiadek potwierdzil bowiem, ze po ujawnieniu
paliwa w garazu A. B., oskarzony przyznal, ze pochodzi ono z dokonanej przez niego kradziezy z firmy (...). Trafnie
Swiadek wskazal, ze gdyby D. K. nie przyznawat sie do kradziezy paliwa, policjanci nie mieliby podstaw do zatrzymania
ujawnionych baniek z paliwem, a co wiecej nie doszloby do ujawnienia paliwa przechowywanego przez oskarzonego
u innej osoby.

Niespojne okazaly sie przy tym wyjasnienia oskarzonego z zeznaniami brata, od ktérego mial dostaé paliwo. Pomijajac
kolor baniek, nie trzyma sie logiki twierdzenie, ze paliwo mialo by¢ przeznaczone na jaki§ wyjazd, ale taki, ktory
mial sie odby¢ ponad p6l roku wezeéniej i do niego nie doszlo, mial by¢ daleki, ale bez potrzeby wykorzystywania
urlopu. Wreszcie pomimo zmiennych cen paliwa oraz tego, ze w pewnych okresach sa one wysokie, z punktu zasad
doswiadczenia zyciowego nie jest celowe przechowywanie wiekszych iloéci paliwa. Zwlaszcza, ze zdaje sie wedle
oskarzonego mialo ono zalegaé¢ znaczny okres czasu, gdy wezmie sie pod uwage opowieséci o wyjezdzie brata i kiedy
to mialo mie¢ miejsce.

Reasumujgc Sad Okregowy nie podzielil apelacji oskarzonego uznajac, ze sptycone wywody Srodka odwolawczego
odnosza sie do kwestii, ktore Sad I instancji mial w polu widzenia, oméwil je, a zaprezentowane oceny nie raza
sprzeczno$cia z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Oceniajac zaskarzony wyrok rowniez w zakresie kar wymierzonych D. K. Sad Okregowy stwierdzil, iz przy wymiarze
kary Sad I instancji prawidlowo kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 kk, a dolegliwo$¢ kar pozbawienia
wolno$ci i grzywny nie przekracza stopnia winy, uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz spelni
wobec oskarzonego swoje cele zapobiegawcze i wychowawcze, na akceptacje zastuguje tez rozstrzygniecie o Srodku
probacyjnym w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok jedynie w zakresie ustalenia okresu przestepczego dzialania oskarzonego, juz
Sad I instancji mial na uwadze date poczatkowa, niemniej rowniez data koficowa winna by¢ skorygowana, albowiem z
wyjasnien D. G. wynika, ze ostatni zakup paliwa przez niego nastapil w styczniu. Wprawdzie przeszukanie pomieszczen
u oskarzonego oraz zatrzymanie paliwa u A. B. mialo miejsce juz w lutym, jednak procz wyjasnien D. G. brak
jest dowodéw pozwalajacych na ustalenie, ze aktywnos$¢ przestepcza oskarzonego miala miejsce takze w lutym, w
szczegblnosci nie pozwalaja na takie ustalenia dane uzyskane od pokrzywdzonego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak wskazano powyzej w pozostalym zakresie utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.



