Sygnatura akt VI Ka 353/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Marcin Mierz

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 .

sprawy I. D., ur. (...) w C.

syna J.iM.

oskarzonego z art. 10781 kks w zw. z art. 981 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 31 stycznia 2014 r. sygnatura akt II K 409/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w Zabrzu do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 353/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 31 stycznia 2014 roku sygn. akt IT K 409/12 apelacje wywiod} obronca
oskarzonego I. D.. Zaskarzyl przedmiotowe orzeczenie w calo$ci i zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez uznanie, iz oskarzony dokonal zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu z winy umySlnej, w zamiarze bezposrednim, podczas gdy na podstawie zebranego
w sprawie materialu dowodowego nie mozna przyja¢ w sposob niebudzacy watpliwosci, iz oskarzony faktycznie
dopuscil sie sprawstwa zarzucanego mu czynu, a w szczegolnosci, gdy w przedmiotowej sprawie oskarzony nie zostal
przestuchany;



2. obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art.173 § 11 § 2 kks w zw. z art.175 § 1 kks poprzez prowadzenie
postepowania pod nieobecnoé¢ oskarzonego, podczas gdy w ocenie obrony wystepowala przestanka negatywna dla
stosowania tego trybu (vide: art.173 § 2 ppkt 1) kks);

3. obraze prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest:
a) art.4 kpk, art.5 § 2 kpk, art.7 kpk w zw. z art.366 § 1 kpk poprzez:

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i wyrokowanie na zasadzie niedozwolonej arbitralno$ci wyrazajace;j
sie w nieuzasadnionym przyjeciu, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy zebrany w sprawie
material dowodowy nie dowodzi tego faktu,

- nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego, a w szczegolno$ci
faktu braku motywu dopuszczenia sie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu,

- rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci,

- niedostateczne wyja$nienie wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, a w szczegolnosci majacych wskazywadé, iz
oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

b) art.17 § 1 pkt 2 kpk poprzez jego niezastosowanie pomimo wystapienia przeslanki negatywnej prowadzenia
postepowania karnego, tj. czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, a w konsekwencji prowadzenie
postepowania karnego,

c¢) art.167 kpk w zw. z art.170 § 1 pkt 5 kpk poprzez nieuwzglednienie okolicznoSci przemawiajacych na korzys$c
oskarzonego i zaniechaniu wyja$nienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, polegajace w szczegoélnoSci na
zaniechaniu wezwania na rozprawe i przestuchania w charakterze Swiadka R. H., jak réwniez wyrokowaniu bez
uzyskania wyjasnien samego oskarzonego,

d) art.410 kpk w zw. z art.92 kpk polegajaca na blednej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
oraz oparciu orzeczenia na ustaleniach nieuwzgledniajacych okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego,
co skutkowato wydaniem wyroku skazujacego.

Podnoszac te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego I. D. od zarzutu
popehienia przypisanego mu czynu, ewentualnie z ostrozno$ci procesowej wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Kontrola odwolawcza wykazala konieczno$é¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. O rozstrzygnieciu kasatoryjnym zadecydowaly jednak inne powody anizeli wskazane w
apelacji obroncy oskarzonego.

Postepowanie przygotowawcze oraz przed Sadem Rejonowym toczylo sie w szczegbdlnym trybie, w stosunku do
nieobecnego oskarzonego I. D., a wiec zgodnie z przepisami tytultu I1, dzialu VI kodeksu karnego skarbowego. Z art.173
§ 1 kks wynika, Ze przeciwko sprawcy przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego przebywajacemu stale
za granica albo gdy nie mozna ustali¢ jego miejsca zamieszkania lub pobytu w kraju, postepowanie toczy¢ sie moze
podczas jego nieobecnoéci. Jednoczeénie § 2 pkt 2 tego przepisu zawiera wylaczenie postepowania w stosunku do
nieobecnego, gdy w toku postepowania przed sagdem ustalono jego miejsce zamieszkania lub pobytu w kraju.

Wprawdzie Sad I instancji nie ustalil miejsca zamieszkania ani pobytu oskarzonego I. D. w kraju, ale nie poczynil
wszystkich stosownych krokéw, ktére moglyby doprowadzié¢ do tych ustalen. Z danych o karalnoéci I. D. wynika, ze
na terenie Polski byl on juz dwa razy karany za czyn z art.107 § 1 kks (k.398). Raz przez Sad Rejonowy w Lwdwku



Slaskim (sygn. akt IT K 27/12), a drugi przez Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Zamiejscowy Wydzial Karny w M.
(sygn. akt VIII K 121/13). Dysponujac tymi aktami Sad odwolawczy ustalil nie tylko pelne dane oskarzonego (k.439),
czym roéwniez nie dysponowal Sad Rejonowy (k.352), ale przede wszystkim adres jego pobytu w Polsce. Wystane dla
oskarzonego zawiadomienie o terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 7 pazdziernika 2014 roku na adres J., ul.(...), ktory
to adres wcze$niej w postepowaniu sie nie pojawial, zostalo przez oskarzonego osobiScie odebrane (k.433). Zostalo
tez odebrane - nie osobi$cie - zawiadomienie dla oskarzonego wystane na adres kancelarii, ktéra reprezentowala go
w innej sprawie, az do nieskutecznego postepowania kasacyjnego (k.432).

W tej sytuacji, gdy w toku postepowania sadowego ustalono miejsce pobytu oskarzonego w Polsce, nie bylo
mozliwe dalsze prowadzenie postepowania w stosunku do nieobecnego. Przestala istnie¢ przestanka uzasadniajace
zastosowanie tego wyjatkowego trybu postepowania. Przypomnieé trzeba, ze postepowanie moze przybraé te postaé
jedynie po uprzednim uzyskaniu przekonania, ze przestepstwo lub wykroczenie skarbowe rzeczywiscie zaistniato,
jezeli mimo podjecia stosownych krokéw nie udalo sie ustali¢ miejsca zamieszkania lub pobytu w Polsce sprawcy
tego czynu albo osoby, ktéra nalezy pociagnaé¢ do odpowiedzialnoSci positkowej, albo ustalono, ze przebywaja one
stale za granica. A zatem musi takze istnie¢ przekonanie, ze sprawca lub pociagniety do odpowiedzialno$ci positkowej
stale przebywa za granica albo wykazana obiektywna niemoznoé¢, wynikajaca takze z przedsiewzietych juz czynnosci
poszukiwawczych, ustalenia miejsca jego zamieszkania lub pobytu w Polsce ( T.Grzegorczyk, Kodeks karny skarbowy.
Komentarz., LEX 2009, komentarz do art.173 kks).

Trafne jest stanowisko komentatora, ze okolicznoéé¢ z art.173 § 2 pkt 2 in fine ma zupelnie naturalny charakter.
Skoro bowiem zastosowanie omawianego trybu postepowania nastepuje takze wtedy, gdy nie mozna ustali¢ miejsca
zamieszkania lub pobytu sprawcy w kraju, to gdy zostanie ono ustalone w postepowaniu sagdowym, okoliczno$é
ta przestaje istnie¢. W przeciwnym bowiem wypadku sprawca, pomimo faktycznej mozliwosci brania udzialu w
postepowaniu, bylby z niego wykluczony, co ewidentnie naruszaloby standard prawa do obrony (P.Kardas, G.Labuda,
T.Razowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz., WKP, 2012, teza 4 komentarz do art.173 kks).

Z tych to powodéw zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania.

Po mysli art.436 kpk Sad odwolawczy ograniczyl rozpoznanie $§rodka odwolawczego do uchybienia wskazanego
powyzej, a nadto nie podzielil najdalej idgcego zarzutu apelacji naruszenia prawa procesowego art.17 § 1 pkt 2 kpk.
Niniejszy sklad instancji odwolawczej podzielit wywody zawarte w zaskarzonym wyroku, ze brak jest mozliwosci
uniewinnienia oskarzonego z uwagi na wadliwo$¢ trybu ustawodawczego. Dopoki wadliwie wprowadzony w Zycie
przepis nie ulegnie derogacji, dop6ty sad jest zobowiazany orzekac¢ na jego podstawie. Tym samym zgodzi¢ nalezalo
sie z wywodami zawartymi w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2013 roku, I KZP 15/13.

Rozpoznanie niniejszej sprawy we wskazanym zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia.

W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy jest zobowiazany do przeprowadzenia pelnego postepowania z udzialem
oskarzonego, ktory zamieszkuje na terenie Polski.



