Sygnatura akt VI Ka 313/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

SSO Arkadiusz Lata (spr.)

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2014 r.

sprawy W. B. zd. G. ur. (...) w Z.,

corki B. i E.

oskarzonej z art. 15782 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 9 stycznia 2014 r. sygnatura akt II K 209/13

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonej W. B. na rzecz oskarzyciela positkowego R. B. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) ztotych
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 150 (sto pieédziesiat) ztotych.

Sygn. akt VI Ka 313/14
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obronicy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zasluguje. Sad orzekajacy przeprowadzil bowiem
postepowanie dowodowe w sposdb wyczerpujacy i poprawny i nie dopuscil sie istotniejszych uchybien w ustaleniach
faktycznych.



W zwigzku z powyzszym nie nasuwalo watpliwos$ci rozstrzygniecie w materii sprawstwa i winy oskarzonej, jak réwniez
kwalifikacji prawnej czynu jakiego sie ona dopuscila.

Ustalenia faktyczne przyjete ostatecznie przez Sad Rejonowy, omoéwione szczegblowo w poczatkowych partiach
pisemnych motywow wyroku, jakkolwiek budzily pewne zastrzezenia, nie zawieraly zarazem bledo6w mogacych mieé
wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia. Na pelna aprobate zaslugiwal za$, posiadajac oparcie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym opis czynu ujety w dyspozycji zaskarzonego wyroku.

Przypomnie¢ nalezy, iz Sad I instancji warunkowo umorzyl wzgledem W. B. postepowanie karne, o to, ze w dniu
7 czerwca 2012r. w Z. uderzajac reka w twarz R. B. spowodowala u niego obrazenia ciala w postaci rany policzka
prawego, ktora wywolala naruszenie prawidlowych czynnosci tego narzadu na okres, ktoéry nie przekraczal 7 dni — tj.
o przestepstwo z art. 157 § 2 kk.

Wedle ustalen faktycznych przedstawionych w czeéci sprawozdawczej kontrolowanego orzeczenia przebieg zajscia
dziejacego sie w mieszkaniu przy ul. (...) w Z. — po opuszczeniu go przez funkcjonariuszy Policji — byl taki, iz
pokrzywdzony siedzac na pufie wyciagnal z kieszeni telefon komoérkowy i nagrywal nim oskarzona znajdujaca sie
na przeciwko niego - na kanapie. W. B. widzac to wyciagnela reke w kierunku 6wczesnego meza i uderzyla nia we
wspomniany telefon. Nastepnie za$ wstala z kanapy i trzymajac na reku syna podeszla do R. B., po czym uderzyla go
w twarz powodujac u niego zadrapanie naskérka prawego policzka w okolicy ucha.

Pokrzywdzony natomiast w wyniku uderzenia zsunal sie z pufa na podloge, a w dalszej kolejnoéci wyszedl z mieszkania.
Przed budynkiem za$, napotykajac jeszcze policjantow, ktorzy wezesniej przeprowadzali interwencje poinformowat
ich, ze zostal przez zone uderzony, pokazujac zadrapany policzek.

Tego rodzaju stan rzeczy nie pozostawal — sprzecznie ze stanowiskiem lansowanym przez skarzacego — w
sprzeczno$ci z treScig nagrania utrwalonego na plycie CD dolaczonej do akt sprawy. Nagranie to bylo odtwarzane na
rozprawie glownej przed Sadem orzekajacym, otworzyl je takze Sad odwolawczy w obecno$ci pelnomocnikéw stron
i prokuratora.

Stosownie do powyzszego zapisu odstep czasowy pomiedzy uderzeniem reka w telefon a definitywnym oddaleniem sie
oskarzonej w strone kanapy rzeczywiscie wynosit 3-4 sekundy, jak pisze o tym obronica. W ocenie Sadu Okregowego w
zupelnosSci wyobrazalne i mozliwe w sencie fizycznym bylo zadanie w tym czasie jednego choé¢by uderzenia w boczng
czes$¢ twarzy, nawet lewa reka, nawet trzymajac dziecko na drugiej rece. Nie mozna zapomnie¢, iz obrazenia doznane
przez R. B. pozostawaly w sumie niewielkie i powierzchowne. Do ich zadania nie byla wymagana szczegdlnie wielka
sita.

Faktem bytlo, iz pokrzywdzony konsekwentnie w toku procesu wypowiadat sie o trzech uderzeniach w wykonaniu W.
B. — pierwszym w reke oraz o dwoch w glowe, w tym — jednym zadanym od gory, gdy znalazl sie juz na podlodze, co nie
w pelni odpowiadalo tresci zapisu na plycie CD. Zarazem Sad jurysdykcyjny, co podkreslal w ramach oceny zebranych
dowodow — wersji takiej dal w zupelnoéci wiare, lecz ustalenia faktyczne poczynil sie w sposéb jednak odmienny (jak
naprowadzono to na wstepie).

Zapis 6w nie upowaznial do przyjmowania, ze wspomnianych uderzen bylo az trzy. Trudno to zarazem sobie wyobrazié
w owym odstepie czasowym 3-4 sekund pomiedzy zadaniem ciosu w telefon, a cofnieciem sie oskarzonej w kierunku
kanapy, gdy do oskarzyciela juz sie wiecej nie zblizala.

Relacje R. B., co do omawianego elementu jawily sie jako przesadzone i tak nalezalo je w tym zakresie ocenic.
Rownoczesnie powyzszy zapis nie dostarczal podstaw, by przyjmowaé, iz po uderzeniu w telefon komoérkowy
oskarzona podchodzila do pokrzywdzonego — jak ustalit Sad Rejonowy. Sekwencje poszczegélnych obrazéw nie
wskazywaly na to.



Nie budzilo jednak watpliwosci, Ze B. obrazen o postaci wskazanej w wyroku doznal. Przekonywaly o tym jego wlasne
zeznania, zapisy na plycie, dokumentacja medyczna i opinia bieglego lekarza sadowego, a nadto zeznania $wiadka J.
G.. Nic przy tym nie wskazywalo, by ich zaistnienie nastapilo w innym czasie i miejscu.

Zadanie drugiego uderzenia — w boczng, prawa czeS¢ twarzy mialo zatem miejsce bezposrednio po ciosie pierwszym
(w telefon), w przedziale czasowym owych 3-4 sekund, o jakim wypowiadal sie obronca i to bez potrzeby wstawania
z kanapy i dodatkowego podchodzenia do pokrzywdzonego. Jak juz wspomniano bylo to fizycznie mozliwe, nie
wymagalo nadzwyczajnej sily, ani tez dluzszego czasu.

Z kolei, znalezienie sie pokrzywdzonego na podlodze to efekt zsuniecia sie z pufa po tymze uderzeniu, bedacego
wyrazem zaskoczenia bardziej, anizeli sily ciosu. To ostatnie ustalenie Sadu merytorycznego bylo tym samym trafne,
za$ odmienne, rozbudowane wywody obroncy nie przekonywaly.

Reasumujac opis czynu przyjety w dyspozycji wyroku uznaé zatem nalezalo za trafny i posiadajacy oparcie w materiale
dowodowym, pomimo uchybien Sadu Rejonowego w zakresie oceny dowodow oraz ustalen faktycznych. Nie bylo tym
samym podstaw do uchylania zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazywania sprawy do rozpoznania ponownego, a
tym bardziej do modyfikacji wyroku w kierunku postulowanym przez apelujacego — tj. uniewinnienia oskarzonej.

Sad I instancji slusznie natomiast odrzucil jako w zupelno$ci niewiarygodne wyjasnienia W. B.. W toku procesu
zaprezentowala ona — czego obronca juz nie dostrzega - dwie wykluczajace sie wersje zdarzenia. Pierwsza, gdzie
utrzymywala, iz do zadnego starcia z pokrzywdzonym, do zadnego ataku z jej strony na osobe oskarzyciela (nawet
najlagodniejszego) w ogdle nie doszlo i drugg, w ramach ktérej przyznawala juz, iz chciala bylemu mezowi wyrwac z
reki telefon i mogla ,,zahaczy¢ reka o dlon R. B.”.

OdmiennoSci tych nie sposob racjonalnie wytlumaczyé uplywem czasu, zapomnieniem, dynamika zdarzenia, itp.
Nagranie na plycie CD nie dostarczalo przy tym danych w kwestii prowokacyjnych zachowan pokrzywdzonego, na
jakie powolywala sie oskarzona i jej obronca.

Sad Rejonowy dysponowal natomiast podstawami, by postepowanie karne w stosunku do W. B. warunkowo umorzy¢
iz dobrodziejstwa tego skorzystal.

W sytuacji, gdy przeszkdd do zastosowania powyzszej instytucji nie bylo, za$ zaskarzenie wyroku mialo miejsce
wylacznie na korzy$c¢ oskarzonej, Sad odwolawczy nie widzial potrzeby dalszego odnoszenia sie do wskazanej materii.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. O nalezno$ciach oskarzyciela
posilkowego, o wydatkach poniesionych w postepowaniu odwolawczym i o oplacie za IT instancje orzeczono jak w pkt.
2 1 3 wyroku niniejszego.



