Sygnatura akt VI Ka 308/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Bozena Zywiol (spr.)

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014 .

sprawy P. P. (P.) ur. (...) wZ.

syna R.i W.

oskarzonego z art. 58 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 15 stycznia 2014 r. sygnatura akt VII K 672/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w Zabrzu do ponownego rozpoznania.

VI Ka 308/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 15 stycznia 2014r., sygn. akt VII K 672/13, apelacje wnio6st Prokurator.
Zaskarzyt orzeczenie w caloSci, na niekorzysé¢ oskarzonego P. P..

Zarzucit blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na dowolnej ocenie zeznan $wiadkow K. W. i T. J,,
nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego i catkowitym zlekcewazeniu dowodu
w postaci protokotu ogledzin telefonu komorkowego zabezpieczonego od oskarzonego oraz na bezpodstawnym
pominieciu twierdzen dowodowych zawartych w opinii bieglego z zakresu badan chemicznych, iz przedmiotem analizy
byl material roslinny pochodzacy z ,mlodych roslin konopi”, co spowodowalo niestluszne przyjecie, ze oskarzony
nie dopuscit sie zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego
prowadzi do przeciwnego wniosku.



Stawiajac taki zarzut apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego moga byé¢ skutecznie kwestionowane przez apelujacego, gdyz zostaly one
poczynione w oparciu o niewystarczajacy material dowodowy.

Juz sad odwolawczy uchylajacy pierwszy zapadly w niniejszej sprawie wyrok zwrdcil uwage na konieczno$é
poszerzenia tego materialu poprzez uzyskanie informacji na ten temat, czy niska zawarto$¢ substancji narkotycznej

w ro$linach zabezpieczonych u oskarzonego we wrzeéniu 2012r.nie byla wynikiem tego, ze roéliny te byly bardzo
mlode.

Ma wprawdzie racje apelujacy podkreslajac, iz zarzuty postawione oskarzonemu w niniejszej sprawie nie odnosza
sie do tych roélin, bo dotycza okresu wezeéniejszego, lecz w $wietle faktu, iz pol roku wezesniej - w marcu 2012r.,
podczas przeszukania mieszkania oskarzonego ujawniono wyro$niety krzew konopi indyjskich, zawierajacych $rodki
odurzajace /za uprawe te oskarzony zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu w sprawie VII
K 613/12/, a jednoczeénie oskarzony twierdzil, ze wszystkie wyhodowane przez niego drzewka /tacznie z tymi, ktore
zabezpieczono we wrzeéniu 2012r, jak i tymi, ktorych udzielal kolegom/ wyrosly z nasion zakupionych przez niego w
tym samym czasie, gdy przebywal w Holandii, wymaga szczegotowego wyjasnienia, czy, a jesli tak, dlaczego z nasion
wyrosly ro§liny, ktére nie sa jednorodne, czy moze to by¢ konsekwencja zréznicowania ich wieku.

Oczywistym jest, ze zrodlem informacji na ten temat moze by¢ tylko uzupeliajaca opinia bieglego odpowiedniej
specjalnosci, gdyz kwestia ta wykracza poza wiedze ogdlna i wymaga wiedzy specjalistyczne;j.

Sad Rejonowy nie dopuszczajac dowodu z takiej opinii nie tylko nie wykonal wiazacych go wytycznych sadu
odwolawczego, ale jednoczeénie nie wyjasnil kwestii, ktéra mimo, ze jest watpliwa, stala sie podstawa do
uniewinnienia oskarzonego.

Sprawia to, ze zaskarzony wyrok nie moze sie ostac.

W postepowaniu ponownym Sad Rejonowy wyjaéni, poprzez uzyskanie uzupelniajacej opinii, powyzej podniesiong
kwestie.

Bedzie nadto mial w polu widzenia to, ze niewatpliwie oskarzony w czasie, ktérego m.in. dotycza zarzuty posiadal
ziele konopi zawierajace $rodki narkotyczne, o czym $wiadczy wspomniane juz skazanie w sprawie VII K 613/12. Tak
wiec, o ile uzupelniajaca opinia nie bedzie dawala podstaw do ustalenia, ze wszystkie hodowane przez oskarzonego
ro$liny byly potencjalnie takimi, ktére w odpowiednim okresie wzrostu zawieraly srodki narkotyczne, kwestia otwarta
bedzie to, jakich z nich /indyjskich, czy wldknistych/ oskarzony udzielal osobom wskazanym w zarzutach. Dla ustalen
w tym zakresie istotnymi beda zeznania K. W. i T. J., ktérzy winni zostaé szczegolowo przestuchani na okoliczno$é,
jakie byly ich doéwiadczenia w odurzaniu sie w czasie, gdy zielem konopi czestowal ich oskarzony, czy ziele to
rzeczywiScie dostarczalo doznan swoistych dla uzycia narkotykéw. Nalezy takze dazy¢ do uzyskania w takiej samej
materii wyja$nien oskarzonego.

Dopiero tak uzupeliony i poszerzony material dowodowy bedzie moégt by¢ poddany ocenie pozwalajacej na
weryfikacje trafnoéci zarzutéw postawionych oskarzonemu w akcie oskarzenia.



